Pequeñas Puntas de Flecha:

Juguetes en la caja de herramientas.


(Bob Dawe)

Abstract:

Los niños posiblemente eran provistos con arcos y flechas a menor escala para practicar sus habilidades en el arco desde una edad temprana. Si pequeñas puntas de flecha punteaban estos juguetes estas deberían aparecer en el registro arqueológico. Un examen de puntas de proyectiles del área en Head-Smashed-In Búfalo jump al suroeste de Albera Canadá fue hecho para determinar como los juguetes podían ser distinguidos en su estructura este paper argumenta que numerosas pequeñas pobremente hechas puntas de flecha de este sitio poseían no funcionar como armas de adultos y están mejor explicadas como juguetes. La comparación en la técnica y cuello de las puntas son evaluadas como indios útiles para distinguir juguetes de armas adultas. Los resultados de este estudio pueden tener importantes ramificaciones en HSI. La ocurrencia de juguetes en un conjunto afectaría considerablemente las organizaciones sociedades y funciones de sitios en llanuras. También la inapropiada clasificación de juguetes puede estorbar en las interpretaciones de la historia cultural basada en las tipologías de punta.

Introducción:

La evidencia del periodo prehistórico tardío es la omnipresencia de las puntas de flecha. Los arqueólogos de planicies han aplicado muchas taxonomias a las puntas de flecha con éxitos variables. Ninguna es universalmente aplicable, también algunas han prevalecido regionalmente. Intentos de aplicar las tipologías de Forbis y Keloe de una muestra de puntas del área de Keloe se encontraron en resultados mezclados. Como muchos largos montajes en que ocurren las puntas de flecha, hay un componente entre las puntas de relativamente pobre fabricación, generalmente muy pequeño, y especimenes no fáciles de clasificar. Por ej., Keloe no pudo clasificar casi un tercio de sus muestras de 979 puntas recuperadas del sitio Gull Lake en Saskatcheveran. Frison a observado una marcada discrepancia de la morfología de las puntas del sitio de Glenrock búfalo jump, wyoming. El noto que un numero significativo de especimenes eran menores en tamaño y exhibían lo que describió como “casi completo descuido de cuidado en la manufactura”

El propósito de este paper es examinar la función de estos pequeños, pobremente hechos proyectiles encontrados en las llanuras durante el periodo prehistórico tardío. Yo sugiero que muchas de estas pequeñas puntas pueden haber funcionado como juguetes usados por niños – Un argumento que tiene un gran apoyo etnográfico. Yo concluyo discutiendo las implicancias de falta de clasificación de estas herramientas.

Consideraciones funcionales:

Al comparar puntas de proyectil de sitios de matanza de visón con las halladas en las áreas de procesamiento adyacente, se han observado diferencias en la morfología, frecuencia de materias primas y dimensiones en las puntas. Las puntas de áreas de procesado tienden a ser de meno por tamaño y peor hechas al compararlas con lasa generalmente mejores y mas consistentemente hechas en los sitios de matanza. Las explicaciones para estas dicotomías fallan al contar adecuadamente la variación observada. En el sitio de Bootlegger trail en montana, por ej., las puntas del área de procesamiento eran mas pequeñas que las de la matanza. Porque había una sobre posición en las desviaciones estándar de las estadísticas descriptivas, los escritores afirmaron que las puntas pertenecían a una sola población. De todas maneras un t-Tes. por las diferencias a las mediciones de las puntas de área de procesamiento y el sitio de matanza indicaron que las 2 muestras diferían significativamente en un nivel de confianza de un 99%.

Las diferencias de morfología observadas en las puntas entre matanza y áreas de proceso asociado en el sitio Piney Creek, Wyoming, y en tipos de materias primas en ambos Warden Búfalo trap y Big Goose peek en wyoming, llevan a Faucett a decir que diferentes grupos étnicos estaban usando los mismos sitios de matanza y procesamiento al mismo tiempo- esta explicación también parece inestable. Del área de procesamiento en Wardell, Frison describió que artefactos que parecían pequeños, pobremente hechos como “pequeñas herramientas enmangadas”. Las bases de la identificación era que su morfología “supuestas herramientas de ocio” o “mangueado, grabador picudo”, también no había mención de uso que sustanciara esa identificación. Las medidas de puntas en Wardell indicaron que las del área de procesamiento era menores en ambas dimensiones que las de la matanza. Si las 9 pequeñas herramientas mangueadas descritas por frison fueron clasificadas en lugar de puntas de proyectil el nº relativo de pequeñas puntas de campamento comparado con las de matanza serian mas desproporcionadas mas las ya mencionadas.

En algunos casos en los que particularmente pequeñas puntas han sido encontradas asociadas con puntas largas mas típicas en sitios de matanza de visón se a asumido que serian una diferencia funcional y para reflejar el tipo de juego que ha sido explotado. Frison, por ej., a sugerido que esas pequeñas puntas podrían haber sido usadas para protegerse de depredadores y que niños serian empleados en esta tarea. Si los carroñeros eran los objetivos de la arquería juvenil, yo esperaría que esta fuera en el sitio de matanza, como Frison a sugerido para Kobold. Los sitios de matanza están tipificados por largos montones de hueso, atestiguando a un abundante desecho dejado de una cacería provechosa. Partes seleccionadas del esqueleto con carne deseada con trozos de carne, órganos y otros eran removidos al área de procesamiento para consumir y procesarlos. No parece  probable que los carroñeros se molestaran con la actividad de una locación de procesamiento, debido a la cantidad de desperdicio dejado en el sitio de matanza. Si las pequeñas puntas eran utilizadas específicamente para alejar carroñeros, una mayor proporción de pequeñas puntas debería ser encontrada en el sitio de matanza, no en el campamento.

Basados en la evidencia etnográfica, puntas mas pequeñas no pueden se simplemente explicadas como armas para cazar animales pequeños como pájaros y pequeños mamíferos. Si el arco y flecha fueron usados solo para cazar pájaros, los Cheyenne ponían estas flechas con puntas desgastadas.

Alternativamente puede ser argumentado que pobremente hechas o pequeñas puntas eran el resultado de variación de idiosincrasia reflejando las habilidades disparatadas de varios talladores de piedra. Parte de las variaciones estilísticas formales pueden ser explicadas de esta manera pero esto no se puede contar para variaciones en proporción que es requerimiento funcional no es unido con puntas muy chicas. Puntas muy chicas particularmente, las pobremente diseñadas tienen una funcionalidad cuestionada en cuanto a utilidad en un contexto de caza mayor. En orden de ser efectivo como proyectil una flecha en que la punta es una parte integral, tiene que llevar ciertos requerimientos en diseño.

Klopstog, a discutido la física de arcos y flechas. La forma y masa de la punta son factores críticos en la evaluación de la habilidad de penetración de una flecha. La punta debe estar acoplada con un dardo y a la fuerza y tamaño del arquero. Este criterio siempre a sido conocido por los arqueros nativos. Grinnell conservo que los Cheyenne sabían muy bien los requerimientos de una flecha funcional: propiedades definidas entre dardos y pluma.

De acuerdo a muchos etnógrafos, flechas y puntas estaban hechas por artesanos especializados. Los sioux, Pawnee y Cheyenne confiaban en las habilidades de los especialistas para producir los varios componentes de una flecha, o flechas en sets. Maximillian observo entre los Sioux que “una relación del jefe era empleada en hacer flechas, que eran finalizadas prolijamente y con mucho cuidado”: Grinnell documento que entre los Cheyennes “los antiguos hacedores de flechas siempre las hacían de a 10, y todas de esas 10 eran iguales; por eso llevaban sus flechas de a 10 y todas eran iguales”.

Basado en cuentas etnográficas, no parece probable que, pobremente hechas, a menudo, asimétricos proyectiles fueran un componente normal en un paquete de herramientas diseñado para la cacería mayor de los adultos. Posiblemente por eso algunos armados son tan parejos, como aquellos recuperados del sitio Vore en Wyoming. Hay ventajas funcionales obvias en un carcaj lleno de flechas iguales porque – tiradas de un mismo arco volaran en una forma predecible. Los arqueros modernos insisten en usar sets de flechas idénticas para mejorar su precisión a los blancos.

Uso Arcos y Flechas de juguete:

Como podemos explicar los grandes números de pequeñas, pobremente hechas puntas que son demasiado pequeñas para satisfacer los requerimientos de diseño de armas estandarizadas y su ocurrencia mas frecuente en los campamentos, que en los sirios de matanza? Yo creo que muchos de estos son puntas de juguete. Una revisión a la literatura etnográfica provee referencias consistentes en el uso de arcos y flechas de juguete, en la educación de niños nativos. A pesar del uso de la etnografía al interpretar consuntos prehistórico, la representación de una categoría de herramientas de juguete en sitios arqueológicos no esta proporcionado con los que serian esperados, basado en  cuentas etnográficas puntas de juguete deberían aparecer en el registro arqueológico, y normalmente no son identificadas.

La aseveración que pequeñas puntas podrían indicar la presencia de niños no es nueva. En su discusión de los sitios de matanza de visón en Emigrant en Montana, Arthur evaluó muchas puntas pequeñas como “puntas de pájaro” usadas para matar pájaros carroñeros o alternativamente para llevar a los bisones a producir una estampida. Este uso de puntas pequeñas para alejar carroñeros fue asumida por Frison para referirse a la actividad de niños.

Usted y Edgar describieron 5 puntas y arcos de juguete recuperados del nivel 36 en caverna Mummy, Wyoming. Las puntas fueron hechas al tallar la periferia de lascas curvas. 3 especimenes “mirror” de tipo largo, y las otras 2 con pequeñas muescas en sus esquinas. 1 punta estaba agarrada a una porción de una flecha midiendo no mas de 3mm de diámetro. El arco era de 24,7 mm de largo. Mulloy también describe un fragmento de un arco de juguete recuperado de las cueva Pictograph.

La recuperación de  puntas de juguete asociadas a alojamientos ha sido documentada por Van Dyke. Una pequeña pieza de piedra fue recuperada en la localidad de Zinder Farm en el sitio de DjPm-36, Alberta, que se interpreto al tipo anillo (tipi ring). Seis pequeñas pobremente hechas puntas fueron asociadas con el rasgo. Al darles la asociación con las tipo anillo y e pequeño trabajo de las puntas, Van Dyke las identifico como juguetes.

De acuerdo a etnógrafos de planicie, los niños eran entrenados en una edad temprana con equipo de arquería a menor escala. Jóvenes hombres eran provistos con pequeños arcos y flechas para aumentar sus habilidades con el arco y la flecha antes de usar arcos de adultos. Grinnell observo que pronto luego de que un niño pudiera correr fácilmente, un pequeño arco y flecha eran hechos para el. El primer dispara de un niño era muy importante y la ocasión era tratada con mucha reverencia, en algunos casos con una fiesta. Murria describió niños Pawnee en 1835 que tenían arcos y flechas con que se ejercitaban.

Es razonable asumir que a cierto punto durante este aprendizaje algunos de estos juguetes podrían ser unidos a puntas de flechas de juguete de tamaño complementario. Se ha observado que “niños eran siempre equipados con pequeñas puntas…”. El tamaño del arco y flecha utilizado iba en proporción a la fuerza del niño. Swanton noto que cuando los niños nativos del bajo valle misisipi “se acercaban a los 12 años un arco y flecha eran hechos para ellos, de acuerdo a su fuerza”. Mientras el niño crecía se le proporcionaba equipo adecuado.

Las dimensiones del arco y flecha y por ultimo el tamaño del proyectil eran directamente proporcionales al tamaño del arquero fueran jóvenes o viejos.

Proporciones optimas para puntas:

Grinnell ha observado que una de las herramientas importantes usadas por los Cheyenne en la fabricación de flechas era una “costilla con un ojo circular del mismo tamaño que el dardo, ara estandarizar el diámetro de la flecha”. El diámetro del dardo descrito e cuentas etnográficas y observadas en colecciones etnográfica y arqueológicas, sugieren un diámetro optimo. Flint lo identifica como 8,5mm. Scriver 8mm, Mulloy 8,9mm Geer 7,7mm, Thomas 9,1 mm a 7,1 mm. Laubin y Laubin 8mm.

Resultados del HSI Búfalo Jump:

Es un sitio situado al sudeste de los cerros Porcupine en el sudoeste de Alberta. Han sido recuperadas muchas puntas de las excavaciones en el sitio de matanza y procesamiento. Un examen a las puntas mostró gran diversidad de morfología, materia prima y integridad. Muchas puntas están rotas y muchas muestran indicación de rejuvenecimiento. En el área de procesamiento la muestra es aumentada considerablemente por un numero de pobremente hechas puntas que parecen muy pequeñas para haber funcionado en un contexto de cacería mayor.

Muchos de las muestras pequeñas están caracterizadas por pobres simetría bilateral y retoques mínimos. El retoque marginal era aplicado a una sola cara o unifacial alternado.

De las puntas pequeñas solo el 28% eran bifaciales en comparación con el 72% de las puntas grandes. Se interpretaron de esto que se tenia mas cuidado al producir puntas requeridas por armas para adultos. Las pobremente formadas tienden a ser menores y no conforman un parámetro de forma. Esta seria una explicación de una punta expeditiva para juguete.

Las excavaciones en el área de procesamiento de HSI han producido artefactos además de puntas que también parecen ser mejor explicadas como juguetes. Entre estos están micro-raspadores terminales, un pequeño pulidor que tenia proporciones idénticas a muestras que eran del doble de tamaño.

Indicaciones tempranas de uso de juguetes:

La presencia de juguetes no debe ser considerada solo en prehistoria tardía sino también en la temprana. El sitio de Muhlbach tiene 2 tamaños de punta, las largas están muy bien terminadas en un marcado contraste con los pequeños que están pobremente hechos. El trabajo es tan distinto que Gruhn describió las pequeñas puntas independientemente.

Muchos arqueólogos han considerado la posibilidad de que puntas pequeñas del paleoindio pueden haber sido juguetes, por la posibilidad de las diferencias de tamaño, es aparente de todas formas que los juguetes son una categoría funcional y que es posible encontrarla si clasificaciones funcionales alternativas son buscadas. Storck, por ej., provee una revisión de sitios paleoindios en que puntas en miniatura han sido recuperadas.

Juguetes, de todas maneras, no son solo replicas en miniatura, sino que son funcionales, a un con su pequeño tamaño.

En otras instancias, explicaciones alternadas son buscadas para contabilizar por el tamaño de proyectiles en miniatura. La ocurrencia de muchas diminutas (- 3 cm.) puntas folsom y midland es asumida como respuesta a la necesidad de retallar donde la materia prima es limitada, parece raro el esfuerzo de hacer una punta de 3cm. cuando largas lascas de 14cm. eran dejadas atrás.

La importancia de satisfacer parámetros de diseño de puntas paleoindios en discutido por Bonnichsen y Keyser. Ellos discuten los problemas tecnológicos funcionales creados por 3 pequeñas puntas relativamente bien hechas en hechas en cody. Estas fueron omitidas como unas porque las hojas de corte habrían sido insuficientes para permitirle funcionar en un  contexto de caza mayor. Sugieren que deberían haber sido usadas como ceremoniales o simbólicas, pero no consideran el hecho de que podrían haber sido usadas por jóvenes.

Discusión:

La posibilidad de visión esta dañada por la falta de preservación de los materiales orgánicos, madera. En el ártico donde la madera es preservada, los juguetes han sido reconocidos como un componente importante de conjuntos arqueológicos. En las planicies los artefactos son mayormente líticos. Los juguetes líticos, que basados en la etnografía deberían ser un componente normal de conjuntos arqueológicos son simplemente no identificables. En la ausencia de contextos, la escala ha sido el criterio para la identificación de juguetes.

Las puntas de juguetes cuando ocurren, deberían ser esperadas en áreas frecuentadas por niños; por lo que debería estar mas en campamentos que en sitios de matanza. Audubon observo que los jóvenes también participaban en disparar pequeñas flechas para ayudar en la destrucción.

Se puede especular que las actividades post matanza incluidas practicas de tiro en animales cazados serian para mejorar las habilidades de los niños.

La interpretación de la función del sitio seria influenciada por la habilidad de reconocer juguetes en el registro arqueológico. Puede ser esperado que una mayor proporción de juguetes indicarían la proximidad al campamento, la ausencia de juguetes seria por distancia con el campamento o por el uso de grupos especializados que no llevarían niños.

Conclusiones:

Pequeñas, pobremente hechas puntas son relativamente comunes en conjuntos de planicies prehistóricas. La morfología de estas es resultado de tomar una lasca que ya tuviera una forma que pudiera ser retocada con un marginal, a menudo solo unifacial. Algunas de estas puntas son consideradas como proyectiles de juguete. Donde hay puntas de juguete, se esperaría que comparadas con armas de adultos los juguetes fueran mayormente expeditivos y pobremente hechos. Como juguete no se esperaría que cumplan con los parámetros aplicables a los artefactos de manufactura mas deliberada, se debe tener cuidado al determinar la etnia de una muestra de proyectil basado solo en atributos métricos. La clasificación inapropiada de juguetes en análisis de puntas influenciaría los resultados y introduciría variadas morfologías en la muestra que de otra forma contendría estilos que tienen un significado histórico cultural. En algunos casos seria bueno separar estas puntas pequeñas y expeditivas para cálculos estadísticos, particularmente cuando se ocupa las mediciones para establecer historia cultural.

