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Las imágenes periodísticas

Ensayo

En cuestión de comprensión de imágenes existe un elemento primordial: el código. Así como no todos los habitantes del planeta comparten el mismo idioma, tampoco tienen el mismo código pictórico. Es decir, una imagen que aparezca totalmente coloreada en azul no significa lo mismo para alguien en México que para alguien en Japón. Ni los colores, ni  los símbolos son universales. ¿Cómo descifrar una imagen con un código distinto al que conocemos?: analizándola. ¿Será posible entenderla?, sí, es posible si investigamos la procedencia del código presentado y complementamos esa investigación con otra que se encargue de comprender el contexto en el que dicha imagen fue producida.

     En la actualidad nuestro mundo se encuentra inundado por imágenes, la prensa escrita, la televisión y la red nos mantienen día con día en contacto con imágenes. En general cualquier individuo que viva en nuestra época  sabe qué es una imagen, sin embargo no todos podemos entender el significado de cada una de ellas. Por ejemplo si entramos a un templo católico o cristiano y vemos una cruz sabemos lo que significa, pero ¿alguno de ustedes sabe que significa una cruz tatuada en la mano de un skinhead en la Gran Bretaña? Efectivamente la cruz de Saint George o San Jorge es el símbolo representado en la bandera de Inglaterra y ese símbolo impreso en la piel de un cabeza rapada no es símbolo de cristiandad o religiosidad sino de un nacionalismo exaltado, es decir, Inglaterra para los ingleses y para nadie más. Así, una imagen no es siempre indicador de lo mismo, su significado puede  variar dependiendo del contexto en el que esta imagen se presente.
     Pero, ¿qué sucede con las imágenes periodísticas? ¿Es posible comprender el significado de todas las imágenes publicadas sin el conocimiento pleno de su referente? En este caso hablaré únicamente de un tipo de imágenes existentes en la prensa: las de procedencia fotográfica. La fotografía presenta no la realidad, sino fragmentos de realidad y si se descontextualizan pierden su significado. Además debemos ser conscientes de que el referente fotografiado se encuentra en un momento muy particular y la fotografía no refiere a toda la existencia del objeto u acontecimiento fotografiado. Las imágenes que presenta Marcos Márquez en su ensayo “Acerca del significado de las imágenes periodísticas” referentes al abuso de tropas estadounidenses en Irak podrían ser confundidas con cualquier otro momento de abuso de soldados de cualquier nacionalidad en cualquier región del mundo. Para que la imagen sea plenamente identificada es necesario conocer el texto que las acompaña.
      Con respecto a la “objetividad” de la fotografía y de su función como espejo de la realidad comparto plenamente la posición del profesor Márquez pues el resultado impreso en papel de una imagen es el resultado del punto de vista del fotógrafo, no podemos hablar ni de objetividad ni de reflejo de la realidad, pues todo lo que nos muestra una fotografía es un fragmento de la realidad del objeto retratado en un espacio y en una situación específica, además el fotógrafo siempre decide qué mostrarnos y qué no, sería imposible que en un diario nos mostraran todas las fotografías posibles sobre un acontecimiento, desde cada ángulo, con todas las opciones existentes.
     Pero este asunto del punto de vista del fotógrafo no es el único que incide en la función de una imagen periodística, existe otro elemento sumamente importante: el diseño del periódico, en dónde se insertan las imágenes. Cuando una imagen aparece en primera plana en un tamaño grande, digamos ocupando la mitad de la plana, entonces se nos está diciendo que esa imagen es importante y que refiere a un acontecimiento de igual trascendencia. En cambio si la imagen aparece en una de las páginas interiores y de un tamaño pequeño, entonces lo que podríamos entender es que se trata de una imagen menos importante que la que se encontraba en la primera plana. ¿Esto quiere decir que efectivamente el primer acontecimiento es más importante que el de las páginas interiores?, no precisamente. En realidad lo único que podríamos inferir es que la nota en primera plana responde a la línea editorial del diario y no necesariamente es el acontecimiento más trascendente del momento, además: ¿Quién define qué es de relevancia periodística y qué no? Todo depende del medio en que se publica.
     En cuanto a las funciones de las imágenes fotoperiodísticas, imágenes ilustrativas e imágenes ideológicas considero que resulta sencillo de aceptar la existencia de las dos primeras y las que causarían una discusión mayor serían las imágenes ideológicas, sobre todo si nos rehusáramos a aceptar que la prensa “vende” ideas. Afortunadamente yo no presento ninguna oposición a esta idea sino todo lo contrario. La configuración de una realidad social sin duda se lleva a cabo por medio de figuras de autoridad y no únicamente a seres individuales, sino a entidades en conjunto, en este caso los medios de comunicación y difusión. Una imagen ideológica presentada en la prensa está ahí no para informar ni ilustrar sino para ofrecer una “opinión”, una propuesta ideológica, está ahí para invitar al lector a sumarse a ese punto de vista, desde luego que el lector sabrá si desea o no integrarse con aquella postura o no.
     El conflicto con el que nos enfrentamos quienes trabajamos con imágenes es el reconocimiento de sus funciones y significados, encontrar la diferencia entre una imagen que está ahí para ilustrar y otra que busca informar sobre un acontecimiento, hasta qué punto una imagen puede darnos toda la información que buscamos. Sabemos que la imagen no puede darnos más información que la mostrada. Erwin Panofsky, como ya lo señaló en su artículo el profesor Márquez, propone en “El significado en las artes visuales” tres niveles de análisis para una imagen: preiconográfico, (primer acercamiento y reconocimiento de formas), iconográfico (reconocimiento de relatos, símbolos e íconos contenidos en la imagen) e iconológico (último nivel de análisis). Dichos niveles de análisis avanzan conforme a la relación del analista con su objeto de estudio, el reto que propone Panofsky es alcanzar el nivel de análisis más alto, el iconológico, en donde cada elemento en la obra tiene trascendencia, las formas, los relatos, los símbolos o íconos y la relación entre dichos aspectos. 

     Por supuesto que al lector común no podemos exigirle que cumpla con este reto propuesto por Panofsky, pero sí debemos hacerlo con los estudiosos de las imágenes periodísticas. Todas las imágenes cumplen con una función dentro de la prensa y su existencia no es injustificada, pero es cierto que en muchas ocasiones no se tiene conciencia plena de la función o trascendencia de una imagen, pues estamos tan acostumbrados a ellas que en ocasiones pasan inadvertidas ante nuestros ojos empapados de contemporaneidad. 

     Este comentario busca servir de reflexión para aquellos que hemos pasado de largo frente a una imagen periodística pensando que no puede tener otra función más que “acompañar” un texto periodístico. Las imágenes no deberían ser solamente ilustración y menos si aparecen publicadas en la prensa, sería preciso que desempeñaran un papel mucho más importante. Digamos simplemente que una imagen puede ser tan periodística como el texto que la acompaña, el reto es encontrar la imagen ideal pues efectivamente una imagen NO dice más que mil palabras.
    

