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KOPSAVILKUMS. Lai izprastu šo darbu,  tas ir jāizlasa viss, jo secinājumos ietvertās četras atziņas ir tikai  ''aisberga redzamā daļa''. Šajā rakstā  analizēju  latviskas skolas ceļu,  par pamatu ņemot dāņu Tautas augstskolas un tās  idejiskā autora  N.F.S.Grundtviga pieredzi .( šī pieredze balstās uz   dažādu  Garīgo  strāvojumu - ticību - pārliecību  pamata)  Šo darbu iesāku ar filozofisku jautājumu -  Kā kļūt par labu cilvēku. Rakstu par Trešo ceļu un latvisko dzīves redzējumu, vienā apakšnodaļā to salīdzinot ar indiešu Dzīves skatījumu. Rakstā minētie apgalvojumi ir mana koncepcija par latviskās izglītības virzītājspēkiem un ideālismu kāds latviešiem ir nepieciešams 21.gs. sociāli-politiskā un antropoloģiskā skatījumā.  Apzinos, ka  jebkuru šeit minēto tēzi varētu un ir nepieciešams, pētīt padziļināti  - izmantojot arī empīriskos  - interviju, anketu u.c. pētniecības metodes. Šo darbu noslēdzu ar analīzi par Globalizācijas un latvietības  dilemmu ar domu, ka mēs nedrīkstam atkāpties 21.gs.  no savas 18.Novembra Latvijas valsts.  

KĀ KĻŪT PAR LABU CILVĒKU ?


Labs cilvēks ir demokrātijā izglītots . Un mana dziļākā pārliecība ir, ka tieši zinātne var stimulēt pārmaiņas izglītībā, kura vienmēr  bijusi dilēmu priekšā par tā laika ''politisko pareizību'', ''nekontrolējamām mācību izmaksām'', ''neskaidrībām mācību programmās'', arī to, ka vienmēr ir bijušas  priviliģētās cilvēku kategorijas  ''kuras tiek uzņemtas skolā, izņēmuma kārtā'', un arī šī laika iezīme par ''zinātnisko darbu autortiesībām'', ''zinātnes īpatsvaru par profesionālām programmām'' ir jāuzskata par sava veida dillēmām. 


Vai ir kāds latviešu vēsturē bijis laika posms, par kuru mēs varam būt lepni- tāpat kā grieķi, romieši, Bībeles ebreji - agrīnie kristieši ar saviem demokrātijas pirmsākumiem ? Noteikti ir, turklāt demokrātijas veidošanās turpinājās arī mūsdienās, tāpat kā arī viduslaikos, renesanses un reformācijas periodos. Un savu triumfu noteikti piedzīvoja ar Anglijas revolūciju, apgaismības laikmetu,  Amerikas un Francijas revolūciju apstākļos. 








Diemžēl ''Padomju laikā par vēsturiskām tēmām Latvijā faktiski netika veikti objektīvi akadēmiski pētījumi.(..) Ar 20.gs. saistās tādi jēdzieni kā ''gulags'', ''holokausts''. Visu to pilnā mērā ir izbaudījuši Baltijas valstu iedzīvotāji.''(Caune, 2000) a) Mēs latvieši, caur šiem laikiem esam nesuši savu ''latvisko gēnu'' un savu demokrātisko pārliecību, kuras līdz šim demokrātiskākā forma ir brīvas vēlēšanas un pašiem savs parlaments neatkarīgā valstī. Tagad mēs atkal meklējam savas ''latviskās demokrātijas'' saknes Globalizācijas laikmetā. Un, manuprāt, tās ir latviskās Tautas augstskolas, kur studenti aktīvi iesaistās diskusijās, jo jebkādi jautājumi kuri rodas šādās diskusijās atsedz lietu patieso būtību. 




Vēsturē atskatoties redzam, ka mūsu :  ''Kristiānisma reliģiskais tikumiskais kodols ir  pārnacionāls, vispārcilvēcīgs, universāls, bet kristīgās baznīcas vēstures gaitās tas asimilējis dažādus nacionālās  reliģijas elementus un laicīgās kultūras parādības; piem. dievturība ir nacionālas reliģijas atjaunošanas centieni.''(Ruņģis,1982.g.171.lpp.) Konfrontāciju -pretpolu novēršana ir sava veida ''trešā ceļa'' meklēšana. 


''(..)Viss mūsu vēstures jaunākais posms, visa mūsu dzīve 20.g.simtenī var tikt ietverta vienā lielā aicinājumā un vēsturiskā izaicinājumā: būsim labāki latvieši, jo tas mums ir īsākais ceļš kā tapt par labākiem cilvēkiem!''(Ruņģis,1982, 87.lpp.) Latviešu pedagogs un rakstnieks Andrejs Dripe, kurš ir sarakstījis vairākas grāmatas raidījumā  ''Skolas soma'' (LTV1.programma 01.10.2000.g.) runā  par to , ka skolotājam ir jāmāca skolēnam Dzīvot , ne tikai jāsniedz zināšanas -  ar to viņš saprot ''zelta vidusceļa meklēšanu'',  starp pilnīgu kontroli un bērna ierobežošanu no vienas puses un viņa iniciatīvas pozitīvu ievirzīšanu no otras.


Visatļautība ne pie kā laba nenovedot , to ir sapratuši arī Rietumos . Stāstot par savu pedagoģisko darbību rakstnieks Dripe vienmēr esot centies iedziļināties vispirms skolēna uzskatā un viņa problēmās, uzdodot jautājumus par to kā viņš rīkotos Dzīvē attiecīgajā situācijā. Tātad - saruna skolēnam ar skolotāju kā līdzīgam ar līdzīgu. Bet kādi tad ir tie latviskie ceļi uz patieso Dzīvi šajā globalizācijas laikā ?


Nacionālpatriots Ruņģis vaicā vai pirmās Latvijas brīvvalsts jau nebija šī meklētā sintēze ? ''Vēl tagad (1982.g. -S.R.) trimdā ''zelta vidus ceļa'', izlīdzinājuma, kopsaucēja, sintēzes meklētājus mēdz dēvēt par naiviem un politiski nenobriedušiem tie, kas uzauga vai dzīvoja laikā, kad sociālās problēmas un uzskatu pretišķības risināja ar cenzūru, pletni un pistoli, kas varbūt arī Rietumos dzirdētās ''kārtības un likumības'' (law and order) ieviešanai simpatizē ar tiem pašiem atributiem.''(Ruņģis,1982,383.lpp.)


 ''Kādu parādību vispārinot, mēs to aplūkojam no visaugstākā skatu punkta un tad bez pagātnes un tagadnes ieraugām arī trešo laiku- nākotni. Kā vārdā tad ir nesti upuri ?'' (Līce,2000,Dienā,1.07.2000)  Jebkādas diskusijas par ''trešo ceļu'', vai ''trešo laiku'' paliek tikai abstrakciju līmenī, ja nav reālu piemēru. Manuprāt, tāds tomēr ir Dānijas labējā sociāldemokrātija , kura meklē atbildi kā novērst sabiedrībā sociālās polarizācijas risku. Un plašākā skatījumā visas Ziemeļvalstis, kuras ir arī vienas no lielākām donorvalstīm  Trešās Attīstības valstīm.


 Programmā ''Denmark's Chairmanship of the Nordic Council of Ministers 2000'' nepārprotami ir likts uzsvars uz šo labklājības modeļa saglabāšanu un vēl lielāku pilnveidošanu. Šajā 38 lpp. rīcības programma ir minēti vairāku konferenču nosaukumi ,  norādot uz to, ka nebūs nākotnē ''viena-gatava'' koncepcija, bet tās pieņems katrā nozarē speciālisti ar ''kolektīvu vienošanos'' (4.lpp) . 


Piemēra pēc citēšu retorisku citātu par Ziemeļu finansu politiku 16.lpp. no šī dokumenta: ''Kā gan mēs varam izveidot tādu nodokļu un precīzu akcīžu sistēmu - kura vienlīdz simultāni garantē Labklājības valsts dzīves standartu un ekonomisko augsmi, darbu un dzīves standarta kāpumu -   ilgstošā  un sabalansētā sabiedrības attīstībā ?''  (The Nordic Welfare States , Nordic Council of Minister) Šajā dokumentā uz to nav sniegta atbilde. Arī Latvijā ir jāorganizē šādas konferences, kuras aktīvi tiek meklēti problēmu risinājumi. ''Mūsu mainīgajā pasaulē nemainīga ir tikai atziņa, ka apkārt vienmēr viss mainās. Bet tautiskās garamantas paliek tautā un pārmaiņas pārdzīvo.''(Celle,2000) 


Politikā galējības nav vēlamas, tieši ''monopolistiskais kapitāls ir radījis nacionālisma galējās, kroplās formas- šovinismu, fašismu un rasismu''. (Ruņģis,1982,330.lpp.) Manuprāt, ja būtu triumfējis ''trešā ceļa'' modelis nebūtu bijis nedz fašisma, nedz arī rasisma.


Neviena demokrātija nevar arī ilgstoši pastāvēt bez ticības. Politisko dillemu virpulī ir svarīgs Garīgi tikumisks cilvēks, jo cilvēkam ir vajadzīga garīga pašattīrīšanās. Piem. šogad lūgšana Baltijas jūrai pēcpadomju sairuma laikā notika jau 12 reizi, pulcējot arī cilvēkus  Lietuvā, Zviedrijā un Vācijā . Tā šogad skanēja : ''(..) Es lūdzu pie Tavas Dzintara sirds  - piedod un ļauj palikt Tavā krastā. Es pārradīšu savas domas dvēselē un savu rīcību mīlestībā, lai mūsu bērni ar savu asaru sāļu - nevairo Tavu rūgtumu. Dievs svētī šim darbam.'' ( atsk. Latvijas radio 1.programma.03.09.2000.)


  Šī Trešās Atmodas laika tradīcija pārdzimst arī uz jauno paaudzi. Uz Latvijas nākotni. Lūgšanā ir milzīgs spēks. Un piem. Jaunā Avīze (4.09.2000.g.) bija publicējusi fotogrāfiju, kur redzami lūdzot par Jūru mazi bērni starp pieaugušajiem, sastājušies aplī un sadevušies rokās. 


Latvijas ticība pastāv lūgšanās. Vai nu jūrai vai cilvēkam, kas atrodas  Tev blakus. Pašreizējā Latvijas izglītības ministra Kr.Greiškalna izplatītais  ''Mīlestības apliecinājums'' skan :  ''Skolotāja profesija ir vienīgā, kas spēj dot tik daudz radošu domu un dižu sapņu, pretī saņemot jauno acu gaišo  skatienu, sirsnību un uzticību. Tik daudz skolotājs dod un tik daudz saņem pretī! Tā ir milzīga atbildība.''(Greiškalns, 2000) 


Latvijā ir izvērtusies arī aktīva draudžu kustība - tās darbojas sekojoši : no 292 Latvijas Evaņģēliski luteriskās baznīcas (LELB) draudzēm  Latvijā 1) praktisko palīdzību - drēbju kameras, zupas virtuves, pansionātus u.c. sniedz 136 draudzes, 2) sadraudzību - krīžu centrs, mājapmeklējumi, grupu darbs u.c. piedāvā 65 draudzes, 3) garīgo aprūpi - kristīgā uzticības telefona grupas, aizlūgšanu grupas, kapalēnu darbs slimnīcās un pansionātos u.c.  57 draudzes, 4) veselības aprūpi 65 draudzes. (Avots : Latvijas evaņģēliski luteriskās baznīcas diakonijas centra 1999.g. informācija par diakonijas darbu prāvestu iecirkņos un draudzēs.) Tātad ceļš uz demokrātisku un latvisku Latviju ir Garīgās ticības ceļš.


Sociālpolitiskais modelis ''trešais ceļš'' bez šīs ticības var izrādīties butaforisks un tikpat utopisks kā komunisms. Bez demokrātijas ābeces zināšanas un ''zelta vidusceļa iešanas'' ir nepieciešama arī latviskuma vērtību izkopšana. Savukārt : ''Kristīgo konfesiju ideoloģiju un latviešu tautas kultūras sintēzē varētu slēpties latviskuma balstītāji un uzturētāji faktori.''(Ruņģis,1982.g.166.lpp.) Kļūt par labu cilvēku var ikviens, kurš apzinās savas Dzīves misiju, tās Uzdevumu un mācās  no savas tautas Garīgām vērtībām.

NACIONĀLAIS UN KULTŪRAS FAKTORS


Sākšu šo nodaļu  ar četru faktoru uzskaitījumu, kuri līdz šim traucē Ziemeļu -Baltiešu Tautas augstskolu satuvināšanās centienus. Tie būtībā ir aktīvas rīcības trūkums : ''1) Valodas barjera, lai piedalītos kopējās sanākšanās un aktivitātēs 2) Ziemeļu puses motivācijas trūkums sadarboties 3) Ziemeļu puses informācijas trūkums par Baltijā līdzīgām institūcijām 4) Naudas trūkums -  aktivitātēm un studiju vizīšu organizēšanai.''(Carlsen,2000) a)   


Valodas barjera ir relatīva, jo zinot piem. norvēģu valodu var saprast arī  dāņu un zviedru. Turklāt angļu valodā var novadīt jebkuru semināru, kaut vai ar tulka palīdzību. Latvijā visiem, kuri grib studēt kādu Ziemeļu valodu ir visas iespējas to darīt. Kas attiecās uz Ziemeļu puses motivācijas trūkumu sadarboties , tad ir jāizvērtē to valdību politiskās prioritātes. Ja nu tās ir Trešās attīstības valstis, Āzija vai Latīņamerika , tad mēs tiešām nevaram cerēt uz jūtamu finansiālu atbalstu. 


Tajā pašā laikā ikvienam ir iespējas veidot ''mazos sadarbības projektus'' ar kādu līdzīgu Ziemeļu institūciju. Cita starpā  zinātniece Antra Carlsena man tieši to rekomendēja, kad viesojos viņas birojā Gēteborgā Ziemeļu Tautas Akadēmijā 1998.g. pavasarī. 


Par informācijas trūkumu ciešākai sadarbībai arguments varētu būt pamatots, jo šāda neformāla veida aktivitātes tiešām neiekļaujas Vēstniecību un Ministriju pārskatos. Zinot kā Tautas augstskolas Latvijā organizē savus pasākumus -  to darbības atspoguļošana šķiet, ka visprecīzāk ir atrodama vietējā novadu presē. Savukārt naudas trūkums nav galvenais, ja ir griba kādu pasākumu veidot. Vietu kur pulcēties nav grūti atrast, arī cilvēkus, kuri tur gribētu iesaistīties. Ir vajadzīga  Labā griba.


Dāņu Tautas augstskolu fenomens ir nedaudz vairāk kā 150.g. vecs (vai precīzāk nav tomēr teikt ''jauns'' ? )  un daudz, kas no to laiku skatījuma gan pašā Dānijā un Eiropā liekas no šodienas redzējuma  neparasts, jo  katrs laiks ienes savas novitātes - savu apjausmu par tā laika Lielo patiesību, kuru nākamā paaudze saskata jau savādāk. 


Šogad  arī latviešu dzejnieks un skolotājs Auseklis svin savus 150 gadus.   Grundtvigs cieta no cenzūras un bija spēcīga ''mutuļojoša'' personība tāpat kā Auseklis. Auseklis gan mira pāragri  - 28.g. vecumā Krievijā -nomainīdams 8 skolas un nespēdams Latvijā atrast darbu un nodrošināt sev iztiku -kamēr Grundtvigs dzīvodams Dānijā arī kā cenzēts, bet tomēr freelance rakstnieks,  sasniedza ievērojamu vecumu un atstāja neskaitāmus savus rakstus. 


Kas bija tas, ar ko Auseklis tika atstumts no latviešu sabiedrības ? Viņam taču bija publicēts dzejoļu krājums - tauta viņu pazina un viņš bija izdevis pedagoģijas gada grāmatu par savu dieva-dabas un cilvēka koncepciju ? Kas savukārt bija tas, kas Grundtvigu lika noliegt ''oficiālo'' tā laika Latīņu mācību stilu un teikt, ka svarīgākā ir tā Dzīvā dzīve ap mums - nevis akadēmiskas lekcijas ? Vienā teikumā atbilde varētu būt - savas zemes patriotisms un mīlestība - vēlme, lai tā būtu tautiskā-dievticīgā garā un būtu patiesi izglītota. 


Dāņi dzied savas Grundtviga himnas, savukārt latvieši dzied Ausekļa  ''Gaismu sauca, Gaisma ausa!'' nemaz nespēdami aizdomāties kādās politiskās konfrontācijas atrādās abi šie cilvēki tajā laikā, kad viņi dzīvoja. Tēvzemes dabas un tās       mīlestības , kā arī cilvēka Gara faktora izcelšana ir dominējoša abiem šiem ģēnijiem.


Dāņu konservatīvais vēsturnieks  Johannes Steenstrup -  1889.g. rakstīja : ''Šeit uz šīs zemes, mēs (dāņi - S.R.) atrodamies pāri un par spīti - visiem zinātniskiem un pat loģiskiem konceptiem.'' Savukārt paša dāņu Tautas augstskolas idejas autora N.F.S.Grundtviga pārliecība bija, ka dāņi - tā ir  ''Dieva izredzēta tauta'' tāpat kā ebreji, par ko ir teikts Vecajā Derībā. 


Visu dāņu Tautas augstskolas rašanās vēsturisko fonu un virzību var, manuprāt,  definēt kā dāņu tautas pozitīvās etnicitātes un pozitīvā nacionālisma triumfu. Ir svarīgi zināt, no kā Grundtvigs ''smēla'' savas atziņas un idejas. Zinot  to, ka Grundtvigs tiek dēvēts par pašu precīzāko skandināviskās identitātes paudēju, liekas, ka viņš savu pārliecību ir ņēmis no Skandināvu vēstures-mitoloģijas teikām, kā arī pašas Dānijas vēstures.


 Savu, manuprāt, politizētu šī laika versiju, izsaka dāņu sociāldemokrāti, kuri uzskata, ka tā tomēr ir bijusi Dānijas kaimiņvalsts - Vācija. Uzreiz ir jāpasaka, ka Grundtvigs ne reizi  nav bijis Vācijā un diezin vai pēc Šļēzvigas -Holšteinas teritorijas zaudēšanas kara laikā, viņš spēja sajust vēlāk vairs tuvas Garīgas saites ar Vāciju. 


Norvēģu dzejnieks BjØrnson ir nosaucis Grundtvigu par vislielāko Ziemeļu Zemes dēlu un nav pamata šo secinājumu apšaubīt. Par spīti šim argumentiem Grundtviga pētnieks Lundgreen-Nielsen uzskata, ka tieši vācu rakstnieku idejas ir tās no kurām savu Garīgo pārliecību veidojis Grundtvigs : 


''Ideja piem. par '' savas mātes valodu'', kura ir neatņemama tautas identitātes sastāvdaļa nebūt nebija oriģināla Grundtviga ideja bet, gan  vācu filozofa J.G.Herdera,  izteikta 18.gs. otrajā pusē un izplatījās vēl vairāk t.s. vācu nacionālisma idejas definētāja Romantikas laikmeta filozofa J.G.Fichtes - tajā laikā, kad viņš lasīja lekcijas franču okupētajā Berlīnē 1807 - 08.g. par tēmu ''Vācu cilvēku misija Eiropas vēsturē'' ,kuras ir publicētas 1808.g. darbā Addresses to the German Nation ''. (Lundgreen - Nielsen, 73 p.)


Arī ''Grundtviga koncepts par nacionālo vienotību 19.g.s Dānijā nebija nekas unikāls. Fichte runāja tāpat arī attiecībā uz vāciešiem un arī citas Eiropas tautas uzskatīja sevi par nozīmīgām visas pasaules vēsturē, turklāt atziņa, ka kāda tauta ir ''dieva izredzēta'' ir jau Romantikas laikmeta ideja.''(Lundgreen-Nielsen  90 p.)


Kopumā rezumējot Lundgreen-Nielsens secina: ''Gan Grundtviga teoloģiskie uzskati gan viņa attieksme par nacionālismu - īpaši attiecībā pret valodu,  pamatā ir ņemta no vāciešiem (Luther, Herder un Fichte) bet jau 19 g.s. ''atgriezti'' Vācijā nu jau ar Grundtviga ''dāņu zīmogu'' . (Lundgreen- Nielsen,98 p.) Ar ''dāņu zīmogu'' Lundgreen -Nielsen acīmredzot, ir domājis dāņu tipa Tautas augstskolas.


Arī latviešu nacionālpatriots A.Ruņģis min Herderu kā paraugu latviešiem savā grāmatā ''...iet latvieši caur gadu simteņiem '', kur viņš raksta : ''Eiropas nacionālisms -  k ā d a s        t a u t a s  s a l i e d ē š a n ā s  p ē c 
 v a l o d a s  u n  
k u l t ū r  a s  p r i n c i p a  (Herders) pamodināja garīgi apzinīgai dzīvei vienu otru kontinenta tautu, kas citādi varbūt bez miņas šodien būtu pazudusi vēstures nebūtībā. Nacionālisms -tauta pēc valodas un kultūras - ir tas princips, kas ļauj mazām tautām pārdzīvot un saglabāt sevi pārnacionālu politisku tautu un valstu veidojumos, apvienībās, federācijās.''(Ruņģis,1982, 333- 334.lpp.) 


Kā latvieši tā dāņi ir maza tauta un abām tautām tāpēc ir svarīgi atrast to veidu kā nepazust no kartes laikmetu griežos. Manuprāt, dāņi to ir atraduši veiksmīgi. Bet turpinot Lundgreen-Nielsen secinājumus piem. pētnieks atsaucās uz Romantikas laika idejām un citām Eiropas tautām -  gan tās nekonkretizējot, bet vispār nepieminot Skandināvu vēsturi un teikas, toties visur uzsverot vācu autorus. Manuprāt, jebkurā tautā var atrast savus nacionālo -dzimtenes mīlestības idejas paudējus,  tādus kā  dāņu Grundtvigs. Bet tad aktuāls paliek jautājums piem. kāpēc Grundtvigs nedevās savās studijās uz Vāciju bet  gan uz Angliju ?


Lai uz šiem jautājumiem atbildētu objektīvi ir jāzina kādus darbus N.F.S.Grundtvigs ir lasījis savā dzīves laikā, kāda ir bijusi viņa bibliotēka. Tikai tad, ja viņš būtu galvenokārt lasījis Lundgreen-Nielsen citēto vācu autoru darbus, varētu būt taisnība viņa secinājumiem. 


 Dānija ir, bija  un domāju ka būs noteikti arī nākotnē, nacionāla valsts. Skaidrs, ka savus akcentus  politiskajā virzībā nosaka sociāldemokrātu, centristu, vai konservatīvās valdības un to uzskati var būt dažādi. Tā tas ir visā demokrātiskajā pasaulē, arī Latvijā. Vēsture, valoda un sabiedrība plašākā skatījumā ir tautas nacionālās solidaritātes pamatā :''(..) tā Grundtvigs un dāņi sliecās  domāt, viņu mazā - mono kulturālā un mono linguālā valstī no 1864.g. līdz 1966.g. līdz laikam kamēr migrantu viesstrādnieki sāka ierasties Dānijā.''( Lundgreen- Nielsen, 1997,89.lpp.)  

Pašreizējā Dānijas politiskās tendences ir migrantu viesstrādnieku asimilācija, tāpēc situācija - nacionālas valsts pamats nemainīsies. Katra tauta rūpējas par savu nacionālo vērtību stiprināšanu. Tā visa ''augstākais punkts'' ir speciāla nacionāla skola - Tautas augstskola tautas etniskās identitātes stiprināšanai : ''Vēl bez Skandināvijas un Vācijas tautas augstskolas šodien ir arī Amerikā, Japānā, Filipīnās, Izraēlā, Čīlē, Nigērijā, Ganā, Indijā, Bangladešā, Polijā un Ungārijā;  tautas augstskolas ideja tiek ''eksperimentēta'' arī Krievijā un Baltijas valstīs.''(Lundgreen-Nielsen,1997, 88.lpp.) 


Jāpiebilst kā Tautas augstskolas ārpus Dānijas ir t i k a i ar dažiem N.F.S.Grundtviga iecerētās skolas elementiem - visbiežāk tās ir ar katras konkrētas tautas nacionālo vērtību izpratni un aktuālā laika momenta problēmām. Tā tas ir arī Latvijā. Kur daudzās šādās līdzīgās institūcijās pašlaik  galvenokārt apgūst datorus un valodu prasmi, kā arī ekonomiku. Bet ir arī kursi,  lekcijas, konferences un tml. veltīti latvietības tematiem.


Īpaši jāuzsver, ka  šo skolu izveide ir tā laika politiskās konjunktūras rezultāts. Piem. Trešās Attīstības valstīs bez Dānijas finansiāla pabalsta nebūtu nevienas (!) tādas ievirzes skolas. Bet, lai Dānijas valdība piešķirtu šīm skolām finansējumu ir nepieciešams vispirms Dānijas valdības politisks lēmums.  Kopējā skatījumā, vairums valstu valdības grib redzēt kādu ''reālu - taustāmu labumu'', ''tūlītas'', kaut vai tas būtu arī formāls kvalifikācijas sertifikāts. Šāda nostāja ir  pretrunā ar šīs skolas rašanās ideju Dānijā, bet vai tāpēc iegūtā izglītība būtu mazāk vērtīga ? Nē,  taču !


Jāatceras, ka Dānijā Tautas augstskola radās kā  tautas nacionālā vienotāja: 
 '' Šlēzvigas-Holšteinas zaudēšanā - 1864.g. Kā dāņu novelists  Hermanis Bangs (Herman-Bang) un citi literāti apgalvo - tas radīja šoku tautā - bet tai pat laikā  nozīmēja to, ka dāņi, konstatējot,  ka Dānija ir kļuvusi nu mazāka, sajuta sevī vēlēšanos ko darīt - lai  radītu, nostiprinātu, izkoptu dāņu identitāti un piederības izjūtu (mans pasvītrojums - S.R.) savai dāņu zemei. (Lundgreen-Nielsen, 1997, 88.lpp.) 


Mums Latvijā,  nav jāizgudro jauns velosipēds - arī mēs gribam šādas skolas savas etniskās identitātes un piederības izjūtas savai tautai  stiprināšanu, tāpat kā dāņi. Bet tas nenozīmē, ka kādai tautai mūsdienās būtu jākonfrontē ar savām kaimiņu tautām. 


Manuprāt,  tieši reliģija ir  katras tautas identitātes pamatā. Un šeit var izmantot N.F.S.Grundtviga  aprādījumu -''Vispirms ir cilvēks PATS savā totalitātē un tikai pēc tam viņš var būt kā Kristietis''. Grundtvigs uzskatīja, ka ikviens var sevi sajust kā Cilvēku,  tikai esot kontaktā ar sev apkārtējiem un kristietībai cilvēkā ir ''jāienāk'' kā 
f o l k e l i g h e d (tautiskuma vai nacionālo vērtību paudējai) ar ko Grundtvigs saprata katras tautas valodu,  tās  vēsturi un dotā laika dominējošās  kultūras vērtības. '' (Lundgreen-Nielsen, 1997.g.84.lpp.) ''Teologi, īpaši Trešās pasaules valstīs, studē Grundtvigu ar interesi, tāpēc , ka viņa ekumēniskā attieksme valstīm, kurām nav nacionāla kristīgā priekšvēsture, ļauj sasniegt sapratni par to kā attīstīt savas tautas n a c i o n ā l o (mans izcēlums - S.R.) reliģiju.'' (Lundgreen-Nielsen,1997,85.lpp.) 


Kāda ir  latviskas Latvijas tautas augstskolas vīzija ? Tāda ir, bet tai ir jādzimst palēnām - sabiedriskajās organizācijās un Latvijas cilvēku sirdīs. Pats svarīgākais, manuprāt, ko mēs no dāņu Tautas augstskolu vēstures varam mācīties ir,  tās kultūras un nacionālas motivācijas d a b i s k ā saplūsme, kad nav iespējams atdalīt vienu no otras, pat neraugoties uz tā laika politisko konjunktūru. Un uzsvērt mazu  nacionālu valstu dzīvotspēju ar tām vēstures tradīcijām, kuras tur ir izlolotas jau gadsimtiem ilgi. Tas ir jautājums par katras tautas savdabību - īpatnību ,  tikai sev  vien raksturīgo.


Redzot 1993.g. Dānijā Rodkildes Dabas Tautas augstskolā Stēgē plīvojam dāņu nacionālo karogu, tāpat kā pie katras zemnieku sētas un Tautas augstskolā dziedot pārsvarā dāņu komponistu dziesmas  un mācoties dāņu valodu, domāju, ka ne vienam vien no tiem latviešiem kas mēs tur bijām,  likās dāņi  viennozīmīgi kā pozitīvi nacionālisti. Bez kādas agresijas vai mākslīgas uzspēles. Tā bija izjūta, kad dāņu nacionālās un kultūras prioritātes bija  dabiski un harmoniski viena otru papildinošas - ''saaugušas dabiski un cieši kopā'' ar tā laika sociālo -politisko virzību. Ar dāņu  tautas tā laika vairākuma nacionālo gribu. 


Arī tagad, kad konservatīvus tur nomainījuši sociāldemokrāti Zviedrijas radio latviešu redakcija pārraida gandrīz vai skandalozu ziņu, ka šīs sociāldemokrātu valdības Iekšlietu ministre ir apgalvojusi kā Dānija ir un paliek n a c i o n ā l a valsts un citiem ārvalstu bēgļiem ir noteikti (!) jāpieņem dāņu kultūra un tradīcijas - ne vārda par britu leiboru un radio BBC katru dienu šai pat laikā skandēto, ka Anglija tā ir multikulturāla valsts.


 Interesanti, ka arī Rīga, kur dzīvo tikai 30% latviešu nepieņem šo britu  leiboru propagandēto multikulturālisma saukli. Kāda jauna latviešu arhitekte, kura pašlaik strādā Spānijā LTV1 08.09.2000.g. raidījumā ''Vakara Intervija''  pati būdama rīdziniece apgalvoja, ka nekāda ''tautu samaisīšana - kā putras''  Rīgā nesanāks,  jo katra tautība - krievi, ēbreji u.c. te ''dzīvo noslēgti viena no otras'' un kā apgalvoja arī raidījuma vadītājs G.Grūbe ''Rīgā ir labas vietas kur paslēpties''.  Demokrātiskā valstī katram ir tiesības izvēlēties kādus pasākumus, veikalus, iestādes viņš apmeklēs un kur viņš pavada savu brīvo laiku.


Rakstot par Latvijas pilsētām jāatzīst, ka daļa ir rusificētas un latvieši tur ir mazākumā. Kādas varētu būt Tautas augstskolas šajās pilsētās, vai līdzīgas kā ''Eiropas Māja'' Sanktpēterburgā ? Atceros, kad es biju Aarhusas Universitātē Dānijā, tad tieši viens no maniem priekšlikumiem bija, ka šādas skolas lielās pilsētās varētu kalpot tam, lai cittautiešus integrētu latviešu sabiedrībā, mācot viņiem latvisko kultūru - dzīves uztveri, tradīcijas u.t.t. Tā tas arī reāli pašlaik notiek Latvijas Tautas skolā, kura orientējas uz kursiem, tajā skaitā uz nepilsoņu - nelatviski runājošo tautu naturalizācijas programmām.

Mums latviešiem, nav sveša padomju masveidības pieeja, kad : ''Padomju laikos Tautas Universitātes bija ļoti daudz, pat miljoniem cilvēku studēja tajās. ''Pateicoties'' to pārlieku ideoloģiskai pieskaņai, tās pazuda pirmajos Perestroijkas gados.''(Litvinova,2000) Pašlaik Krievijas vēsture, kultūra, māksla attīstās arī neatkarīgi no valsts ideoloģijas un arī cilvēku interese par tautas izglītību ir liela. Pašā Krievijā šāda veida skolas sauc it kā necili par ''ne- skolas izglītību'' (non school), kaut gan to vēsturiskās saknes tur tām sniedzas jau  gandrīz 140 gadu . 


Pašlaik  Sanktpēterburgā aktivitātes turpinās ar ļoti provokatīvu skolas nosaukumu ''Eiropas Māja'' (The House of Europe), kas norāda uz to, ka Krievija vēlas iet Eiropas demokrātijas ceļu.   Tomēr ir grūti pateikt cik šī skola ir dāņu ,cik pašu krievu vai pat amerikāņu tipa Tautas skola, par kuru raksta  profesore N.Ļitvinova no Sanktpēterburgas : '' 600 cilvēku studē šajā skolā, 76% no viņiem ir augstākā izglītība. Vecums 45-90.g. Šajā skolā ir divi centri - Sabiedrisko zinātņu centrs un Starptautiskais - daudzkulturālais izglītības centrs.''(Litvinova, 2000) 


Nepārprotami tās ir Amerikas t.s. '' Trešā vecuma'' studentu- ap 60 gadu un vecāka gada gājuma Tautas Universitātes. To atzīst arī  krievu profesore Litvinova, ka to viņa redzējusi 1996.g. Amerikā Atlantic Univeristātē, bet vai tomēr tas būtu labākais variants - kopēt krieviem amerikāņu stilu ? Tad jau, manuprāt, drīzāk Šanavska Tautas Universitātes stilu. Un par galveno izvirzīt šādu skolu darbību Krievijas laukos ar Krievijas vēstures pastiprinātu studēšanu.


Krievijas ''vājais punkts'' vienmēr ir bijis, ka tā nav mācējusi demokrātiski ievēlēt un nomainīt savu valdību. Vara ir balstījusies uz apvērsumiem, Sibīrijas nometnēm un to vergu darbu, milzīgu spiegu tīklu un tml. Un Krievijas Tautas augstskolās vienam no svarīgākiem priekšmetiem, manuprāt, būtu jābūt demokrātijas kā pārvaldes sistēmas studēšanai -  apzināšanos, ka ir iespējams visiem brīvi dzīvot un strādā kopā,  nebaidoties no represijām.


Katram demokrātam, ne tikai krieviem būtu jāstudē tādi vēsturiskie dokumenti kā Lielā Brīvības Harta, Savienoto Valstu Neatkarības Deklarācijas, Konstitūcijas un Tiesību Bila, kā arī franču Cilvēka un Pilsoņa Tiesību Deklarācija. Šādu dokumentu studijas var būt garlaicīgas, tāpēc tie varētu būt kādā programmā ''Civitas'' ar starpdisciplināru pieeju un akcentu arī uz  tautas  vēsturi.

Krievu pozitīvais nacionālisms, manuprāt, būtu savu lauku Atdzīvināšana ar privātām zemnieku saimniecībām sādžu vietā. Tas, kas visvairāk ir vajadzīgs Krievijai ir šādi Tautas centri, kuros pati tauta Studiju lokos varētu definēt par to - kādu ceļu iet nākotnē. Skolas kā vieta, kur pulcēties uz neformālām diskusijām.


Savukārt, mēs latvieši varam mācīties no dāņu pozitīvā nacionālisma. Vēsturiski dāņu pozitīvo nacionālismu, manuprāt, vislabāk raksturo Roddingas Tautas augstskola -  īpaši  1864.g.  tās slēgšanas laikā, pārceļot to uz Askovu. Tas bija laiks, kad ''sadurās'' tā laika Vācijas un Dānijas nacionālie un  valstiskie centieni kā rezultātā dāņi zaudēja daļu savas teritorijas karā ar vāciešiem, ieskaitot Roddingu. 


 Lai gan tad N.F.S. Grundtvigs bija iecerējis , ka pirmā šāda skola būs valsts dibinātā Tautas augstskola SorØ, tomēr tā r e ā l i nenotika, jo tā laika s o c i  ā l ā un politiskā konjunktūra noteica, ka tā bija Roddinga :  ''Tā ir taisnība, ka Roddinga bija iecerēta kā skola, kurai bija svarīga vieta nacionālajā cīņā  un tā  bija  Grundtviga tipa  skola, jo pēc N.F.S. Grundtviga uzskatiem ''kultūras cīņai'' n o t e i k t i (mans izcēlums - S.R.) tajā pašā laikā ir jābūt arī ar nacionālu motivāciju.(..) lai gan konkrēti šajā gadījumā,  dažiem šīs skolas vadītājiem  kultūras skatījums bija daudz svarīgāks kā nacionālais - ja vispār ir iespējams nodalījums starp tiem.'' (Lyby, 1999; B. Bendtsen atref.) 


Runājot konkrēti par dāņu Tautas augstskolām un īpaši Roddingu, manuprāt, šāds nodalījums starp kultūras un nacionālo motivāciju nav iespējams, jautājums ir tikai kā paši skolu vadītāji un studenti dotajā - aktuālajā  s  o c i ā l a j ā un politiskajā konjunktūrā to paši atzīst. 


Interesanti ir arī atzīmēt, ka  pašlaik Latvijā  šo nodalījumu nosaka pārsvarā politiskā konjunktūra - t.i. sabiedrības sociālais strukturējums un ekonomiskā situācija, kas viss kopumā izpaužas balsojot vēlēšanās par savu izraudzīto partiju. Pašlaik, kad Latvijā ir labēji centriska valdība, tas ir izteikti nacionāls, tomēr bez nacionāli radikālas motivācijas :  ''Latvietību un patriotismu parāda cilvēka attieksme pret savu kultūru.(..) Kulturāls cilvēks ir brīvs un demokrātisks savos uzskatos.(..) Kultūras cilvēks nevar būt nedz komunists, nedz fašists. Man ļoti nepatīk radikāli  s o c i ā l i ( mans izcēlums - S.R.)  uzskati. Kulturālam cilvēkam pirmām kārtām jājūt iekšēja tolerance pret atšķirīgiem uzskatiem.'' (Laķis,2000)


 Šī tolerance ir mēraukla tikai tad, kad kultūras cilvēks spēj nostāties ''pret straumi'' un pret masu, kura izkliedz ekstrēmi labējus vai kreisus uzskatus kādā krīzes, visbiežāk sociāli-ekonomsikās krīzes laikā. Pasīva klusēšana, manuprāt, nav tolerances iezīme.

Tāpat kā dāņi nevēlas uzsvērt, ka Rodingas tautas augstskola bija galvenokārt kā ''instruments'' savas Zemes nosargāšanai pret vācu okupāciju, tā arī mēs latvieši, nevēlamies atklāti uzsvērt , ka Latvijā Tautas augstskola pašlaik ir nepieciešama, lai mēs atgūtos no krievu okupācijas sekām  -  uzsvērtu to, ka šeit ir latviešu un lībiešu vēsturiskā zeme, izkoptu - stiprinātu savu nacionālo identitāti.


Vai skaļi izteikti vārdi ik reiz ir tas  īstais patiesības radītājs ? Mēs, latvieši krievu okupācijas laikā vācām piem. vietvārdus, stadijām ozolu birzis. Bez skaļas šo notikumu manifestēšanas tajā laikā. To noteikti varētu dēvēt par tautas pozitīvo nacionālismu.


Vēsturē par nožēlu tomēr ir arī piemēri, kad tauta  pati ievēl ļoti labējas - fašistiskas valdības kā tas bija arī Hitlera Vācijā. Kāpēc ir vēsturē posmi, kad tautas izdara šādu satraucošu izvēli ? Tā ir kreiso un labējo nespēja radīt saimniecisko augsmi un nacionālo vienību un radīt cilvēkos motivāciju, ka viņi strādā s a v a i valstij. Tīri no pragmatisma pozīcijām izsverot, tā varētu būt arī pasaules ekonomisko krīžu radīta situācija, kad cilvēki bankrotējot uzņēmumiem, tiek novesti  izmisumā un tad viņi spītējot visam,  nobalso par ekstrēmām partijām.


Piem. pēdējās leiboru vēlēšanas Anglijā, kad gandrīz 100% tika izbalsoti konservatīvie spēki,  liecina par ekstrēmu virzību - pārmetot , ka nebija iespējams ekonomiski pieņemt konservatīvo īstenoto valdības politiku. Lai uz šiem jautājumiem atbildētu ir noteikti vajadzīga  ekonomiskā krīžu analīze. Taču neapšaubāmi, šīs krīzes iespaido vēlēšanu iznākumu.

Tuvākā Skandināvijas valsts mums nav Dānija bet  ir Somija un visticamāk, ka tieši turienes Tautas augstskolu darbības pieredze mums var noderēt vairāk kā dāņu.  Tautu augstskolu izveide Somijā galvenokārt balstījās uz trijiem faktoriem : 


a. centieniem modināt iedzīvotājus aizsardzībai pret rusifikāciju. 


b. vēlme pievērst iedzīvotāju interesi zviedru valodai un kultūrai. 


c. aizsargāt Kristīgās vērtības un vērsties pret sekularizāciju - skolas atdalīšanu no reliģijas. (Björkstrand,1999,atref.BØrge Bendsten) 


 A. un C. punkts ir aktuāls pašlaik Latvijā. Savukārt otrais varētu tikt traktēts kā vēlme Latvijai vairāk izprast savu vietu pasaules apritē un vispirmām kārtām -  savus tuvos Ziemeļu kaimiņus, iepazīstot padziļināti viņu  nacionālās kultūras vērtības.


Arī Polijas Tautas augstskolas attīstības piemērs var mums noderēt ,jo Polija atrodas  tuvu Dānijai,  tāpēc nav brīnums, ka jau  komunistiskā režīma laikā  - 1982.g. tika nodibināta Kashubian Tautas augstskola (85 km. no Gdaņskas) pēc N.F.S.Grundtviga idejas. Neparasti liekas  fakts, ka daudzas mazās poļu Tautas Augstskolas pārdzīvoja ar grūtībām '90.g. komunistiskās pārmaiņas', jo tieši šajā  laikā, mums baltiešiem, radās pirmās reālās iespējas dibināt savas nacionālas Tautas augstskolas.

 
Izrādās, ka jau 80.g. sākumā poļi bija spējuši definēt šo skolu nepieciešamību, tiesa gan oficiāli nedeklarējot poļu pozitīvā nacionālisma ideju, turklāt to nedarot arī tagad, kaut gan atzīstot, ka pašu poļu ''vēsturiskās saknes'' ir svarīgas,  ar to saprotot  ''modernu -atvērtu personību, bagātu ar zināšanām un draudzīgu saskarē ar citiem.'' Šāds formulējums mūs atšķir no poļiem, jo mēs vienmēr esam uzsvēruši savu nacionālo identitāti, latviskumu un pozitīvo nacionālismu. Ja mēs šos mērķus neesam varējuši īstenot, mēs vispār no šīs idejas īstenošanas praktiski esam atteikušies.


Atskatoties Polijas Tautas augstskolu vēsturē redzam, ka 1900.g. Pszczelin nodibinājās Skandināvijas tipa Tautas augstskola laikā, kad šī vieta bija Krievijas anektēta : ''Oficiāli Tautas augstskolas tika Pēterburgā reģistrētas kā ''lauksaimniecības fermas'' (agricultural farms), bet bez lauksaimniecības priekšmetiem, institūcijas mācīja (dažkārt nelegāli) izglītības programmas, balstoties uz Skandināvijas pieredzi iekļaujot arī literatūru, valsts vēsturi, ģeogrāfiju, matemātiku u.c. priekšmetus.'' (Maliszewski,2000) 


Šo poļa pētnieka Ph.D.T.Maliszewska no Gdaņskas Universitātes rakstīto būtībā var uztvert kā likteņa ironiju, ja tā ir taisnība, ka tieši Krievijas aneksija veicināja Tautas augstskolu attīstību Polijā. Tad to var salīdzināt ar Roddingas Tautas augstskolas rašanos pašā Dānijā , kur vienmēr, kad mēs izvērtējam Tautas augstskolu rašanos redzam, ka ''tauta'' sasparojas Garīgam protestam -cenšoties pasargāt savas teritorijas okupēšanu (vai kāda citāda veida neatkarības iegrožošanu) ar savu Gara spēku - nacionālu Tautas augstskolu izveidi. Tikai atšķirība ir tā, ka Dānijas gadījumā tā nebija Krievija bet gan Vācija.

SOCIĀLIE FAKTORI  LATVISKĀ IZGLĪTĪBĀ


Šī apakšnodaļa parāda to mehānismu kā sociālas problēmas kļūst politiskas. Sociālie faktori ir tas ''skelets'', kurš ''balsta'' sabiedrību, jo visa veida  izglītība tā ir investīcija pilsoniskas sabiedrības izveidē. To prioritātēm mainoties mainās arī virziens, un konkrēti izglītība, kad  atkal no jauna ir jāatbild jautājums : ''Kāpēc mums ir jāmācās?''


 Katrai iedzīvotāju grupai ir savas intereses. Teorētiski ir iespējama Tautas skola, kur mācās visi un arī tāda sabiedrība, kurā visi labi justos. Bet kādi tad ir tie ''katalizātori-instrumenti'' kā to panākt ?  Atbilde varētu būt : '' Rezultāti var tikt iegūti tikai kooperējoties un iesaistot šajā procesā visus sociālos partnerus.'' ( Mr Peep Ratas atref. Arne Carlsen, 2000) Par to pašu mehānismu iestājas arī latviešu sociologs T.Tisenkopfs : ''Intelektuāļiem, zinātniekiem, ekspertiem, nozaru profesionāļiem un inteliģencei kopumā ir jākļūst par starpniekiem starp politiķiem un pilsoņiem atvērtas un lietpratīgas rīcībpolitikas veidošanā.''(Tisenkopfs,2000)


Šī laika aktualitātes pieaugušo izglītībā ir definējis pētnieks Arne Carlsens . 'To galvenā būtība ir, ka :  1.Valdības un uzņēmumi paši formulē savas primārās vajadzības kādā kopējā forumā 2. Indivīds -  tas ir izšķirošs  un stratēģisks  faktors izglītotā sabiedrībā 3.  Ir nepieciešama statistika, kura pierādītu ekonomisko investīciju labumu  izglītībai  4. Pieaugušo izglītība tā nav tikai kvalifikācijas paaugstināšana, tā ir arī pilsoniskas apziņas veidošana. (Citizenship competence) 5. ES varētu būt kā ''instruments''  jaunu inovatīvu projektu sekmēšanai kā arī rezultātu - analīžu, aptauju, informācijas apmaiņas veicinātāja institūcija 6. Polītorganizācija OECD arī kā sociālo partneru -  piem. NGO un zinātnieku ''satuvinātājs'' 7.Cilvēku novecošanās kontekstā nepieciešama arī pieaugušo izglītības attīstības pētīšana. (Arne Carlsen,2000)

Latvijā termins ''sociāls '' tiek lietots arī attiecībā pret strādniecību un kreisāka rakstura valdības politiku. Dažādos Latvijas likteņgriežos tieši latviešu strādniecību un zemniecība (kura gan vienmēr ir bijusi nacionāla) ir bijis izšķīrējs faktors kāda kara vai valsts veidošanās Laikā. Piem. latviešu dzejnieks Edvarts Virza mēģināja latviešu nacionālismu un zemnieku nacionālismu padarīt identiskus, jo sociālisms un marksisms tomēr bija radījis latviešu tautas dalīšanās procesu.


  Latvijā 1930.g. tikai trešā daļa nodarbināto bija algoti strādnieki, kam nebija īpašumu, tāpēc ir grūti runāt arī par strādniecības lomu pilsētās. Pēc 1945.g., kad Latvijas inteliģence un Zemniecība bija cietusi no Staļina politikas  - tieši šai trešdaļā strādniecības turpināja būt ''kompaktākais un latviskākais elements Latvijā''.(Ruņģis,1982,350.lpp.)
Latviešu pedagogs un rakstnieks Aleksandrs Dauge (1868.-1937.) sociālo ideju arī ir sasaistījis ar nacionālo : ''Kalpot nacionālajai idejai nozīmē reizē kalpot sociālās taisnības idejai. Tev jāzina, ka nacionālā brīvība nekas nav bez sociālas taisnības, ka nacionāla patstāvība var būt tikai tad, kad vislielākā mērā ir garantēta sociālā taisnība.''(Ruņģis,1982,30.lpp.) 


Savukārt amerikāņu antropologs Stīvens Borišs (Steven Borish) 1998.g, Skandināvijas izglītības pētniecības žurnālā ir publicējis 11 lpp. rakstu, kur viņš Dānijas vēsturi izvērtē galvenokārt no sociālās- politiskās kustības.( par pamatu ņemot  Anthony F.C.Wallace's  teoriju)  No šī raksta var secināt, ka tieši Dānijas  ''militārā sakāve, teritorijas zaudēšana, nacionāls pazemojums, epidēmijas, lauksaimniecības krīzes, inflācija un valūtas krīze, kam sekoja masīva emigrācija ar tai sekojošo  iedzīvotāju skaitu samazināšanos , un ar nopietnu kultūras krīzi''(Borish,1998, 244.lpp.) bija izšķirošs  faktors Jaunai nacionālai tautas Atmodai Dānijā pēc Šļēzvigas -Holšteinas kara.


  Par tās leģendāro līderi bija lemts kļūt N.F.S.Grundtvigam, kurš sevī dziļi izdzīvoja  tā laika Dānijas likteni iegūstot dāņu tautas simpātijas , kā arī intensīvi rakstot -  (dzīves laika apm.150 sējumus) , kurus gan neviens N.F.S. Grundtviga pētnieks vēl tagad nav izlasījis visā pilnībā. 


St. Borišam dāņu dažādu krīžu uzskaitījums viņa zinātniskā rakstā pa notikumiem minot gadus, aizņem veselu lapaspusi , nenoklusējot pat 1807.g., kad britu karavīri izpostīju lielu daļu Kopenhāgenas. Šajā aspektā bija pretrunīgi  lasīt Boriša secinājumu tālāk tekstā , ka pirmais impulss (his first insights) par jaunas skolas Tautas augstskolas nepieciešamību Grundtvigam radās tieši no trīs vasaras studiju vīzītēm Anglijā,  (1829.g.-31.g,) gan neminot konkrēti šajā rakstā, ka tās bija Kembridžā Trinitī koledža un , ka tieši Kembridžas universitātes koledžu mācību vide viņu iespaidoja visvairāk un nevis galvenais bija t.s. ''krīžu elements'',  kurš  ''lika sasparoties dāņiem''  jaunām  pārmaiņām.


Varbūt, tam par iemeslu ir pašu angļu pašreiz rezervētā nostāja pret viņu pasaules prestižās universitātes Kembridžas koledžu mācību sistēmas šādu patvaļisku un ''dānisku interpretāciju '' ? Tam tā nevajadzētu būt, jo Tautas augstskolas jau ir vairāk kā 150 g. ilgs fenomens  un to ir apmēram Skandināvijā vien ir apm. 400.


Antropologs Borišs  analizējot sociālās kustības , manuprāt par maz ir izdalījis dāņu pozitīvā nacionālā pašlepnuma (pozitīvā nacionālisma) faktoru. Viņš savā rakstā tautas augstskolu min tikai kā vienu Grundtviga ''idejas augli'',  raksturojot Grundtviga Dzīves misiju  kā ''kompleksu'' (complex) : ''Dibinot Brīvās skolas, Brīvās draudzes, Neatkarīgas t.s. vietējās tikšanās ''mājas'', fizkultūras asociācijas, un dažādas kooperatīvas institūcijas''. (Borish,1998,242 lpp.) un šī raksta secinājumā savu teikto vēl vairāk vispārinot  kā : ''Izglītība, politika, reliģija, lauksaimniecība, finanses, sports, vietējā kultūra''. (Borish,1998,237.lpp.) 

Kontraversālais Roddingas Tautas augstskolas dibināšanās fakts un tai sekojošais Tautas augstskolas dibināšanās fenomens nav pieminēts, bet, manuprāt,  tieši Rodingas Tautas augstskolas veidošanās visprecīzāk atbilst Boriša pētījuma uzdevumam  par tautas  ''sociālām kustībām'' Dānijā, Grundtvigs kā personība -iedvesmotājs  šeit bija sekundārs faktors.


Amerikāņu antropologs Borish ir pētījis veselu gadu Dānijā Nornesālenā šo tematu, uzrakstot par to   biezu grāmatu un ir sarakstījis līdz šim visapjomīgākās publikācijas angļu valodā, viņa rakstītais tiek izmantots gandrīz kā vienīgais  informācijas avots lasītājiem,  kuri nezin dāņu valodu .


No mūsu baltiešu, latviešu pozīcijām raugoties,  tādi aspekti kā  pozitīvais dāņu nacionālisms vēsturiski un tagad un empīriskie pētījumi  pašās Tautas augstskolās  mūs interesētu vairāk nekā vēsturisko dokumentu analīze par sociālām kustībām, jo   s e k u n d ā r i e  avoti var būt pārlieku tā laika politizēti. Nav taču noslēpums, ka jebkuros vēstures posmos vēsturi ''raksta uzvarētāji'', diemžēl bieži nav pieejami to laiku opozīcijas grupu dokumenti.

Es nepiederu pie tiem,  kuri uzskata, ka Tautas augstskolu galvenais mērķis ir tikai tautas sociāli-ekonomiskā izglītošana. Bet citādi tas bieži vien ir skatoties no bagātās Rietumu pasaules un no Tautas augstskolu finansētāju puses. 


Trešās Attīstības un Postkomunistiskās valstīs,  šo bagāto valstu skatījumā ir ļoti nepieciešama tieši tautas izglītošana sociāli ekonomiskos jautājumos, lai mēs zinātu un saprastu Rietumu kapitālisma pamatbūtību,  piem. lauku kooperācijas jautājumos. Piekrītot tam, ka šādi kursi ir nepieciešami Tautas Augstskolās, taču tie nedrīkst būt pārsvarā un paši galvenie. Bet kam tad ir jābūt galvenajam ? Kas mums ir   kopīgs  piem. ar indiešu pasaules - Dzīves redzējumu ? 


Pirmā atbilde varētu būt -  indiešu Altruistiskais pasaules uzskats. Dzīves filozofija par harmonisku pasaules uztveri. Par spīti šim apgalvojumam bija izdarīti aprēķini, ja situācija izglītības jomā Indijā neuzlabosies, tur līdz 2000.g.  dzīvotu puse no pasaules analfabētiem, kuri nemāk pat  lasīt un rakstīt.  Tāpēc ir saprotami Indijas un ārvalstu centieni šo situāciju uzlabot. 


Kā jau sabiedrība, kur ir vitāla nepieciešamības pēc sociāli ekonomiskā uzplaukuma, arī paši iedzīvotāji kaut kādos brīžos sasparojās tautiskā kustībā, lai lietas mainītu. Arī 20.gs. 80.g. beigu un 90.g. sākumā,  tāda kustība Latvijā bija Tautas Atmodas kustība, lai arī kardināli mainītu tā laika Dzīves kārtību. 


Latvijā Ritē tika ar vairāku pašvaldību palīdzību atvērta dāņu tipa Tautas augstskola. Interesanti, ka arī Indijā šajā  laikā bija t.s. progresīva sociāla kustība 1990 -1994.g., Rietum - Bengālā,  aizmirstot visus  reliģijas, politikas, kastu naidus, tauta pašu spēkiem īstenoja izglītojošas programmas, kurās piedalījās miljoni indiešu vīriešu un sieviešu - nabadzīgu un nepriviliģētu un ieguva j a u n  u   p i e r e d z i un zināšanas, kuras nebija šajā apvidū vairākumam pieejamas pat gadsimtiem ilgi. 


Tomēr kāpēc šī kustība Indijā nepārauga masu kustībā ? ''Diemžēl, pēdējos trijos gados, tautas kustība parāda vājināšanās tendences. Entuziasms, kas tika parādīts no dažādām sabiedriskām organizācijām un  cilvēkiem, lēnam noplok sakarā ar līderu trūkumu.''(Bhattacharya, Mitra,1998,203-204 p.)


 Līdzīgi arī Latvijā, Trešās Atmodas kustības ir vājinājušās :  Vides Aizsardzības klubs nepārauga par partiju, Tautas Fronte neiekļuva 1993.g.parlamentā, LNNK- Neatkarības Kustība apvienojās ar līdzīgu politisku spēku un tās pirmais dibinātājs nacionālpatriots E.Berklavs presē ir izteicies, ka šī kustība nav vairs ar  tādu nacionālu motivāciju un ''asumu'', kādu veidoja viņš.(viņš pats gan sarunā ar mani to noliedza -S.R.) {1}


Tajā pašā laikā komunistu vecā nomenklatūra it kā ''atdzīvojas''. Vai Indijas un Latvijas grāsrūts līderi ir ieņēmuši ievērojamus amatus valdībā un parlamentā un tāpēc ir apklusuši ? Bet problēmas jau tāpēc nemazinās - Latvijā vēl tāls ceļš ejams līdz Rietumu demokrātijas un dzīves standartam, savukārt Indijā liekas vēl tālāks ceļš, lai sasniegtu pat Latvijas dzīves standartu. Indijas  Jadavpuras Universitātes izstrādātais plāns savas valsts izglītības politikas plānotājiem  Latvijas situācijā liktos primitīvs, jo mums analfabētisms nepastāv. Pamatskolas izglītība ir obligāta līdz 15.g. vecumam. 


Interesantākais Jadavpuras Universitātes plānā ir 2.- 3.līmeņa skolu definēšana kā internātskolas un 2 līmenī - uzsverot ''ikdienas dziedāšanu''. Tā nepārprotami ir Skandināvijas Tautas Augstskolu idejas pārņemšana. Arī uzsvērums, ka 2 līmeņa skola gatavos kooperatīvu vadītājus un izglītos cilvēkus šajā jomā ir Dānijas tautas augstskolu vēsturisko tradīcijas uzsvēršana. Trijos līmeņu skolas Indijā ir plānotas šādi : 


1.People's Basic School (Tautas pamatskola) (ciemata līmenī) uzsvērtas pamatizglītojošās programmas -  lauksaimniecībā, vietējā rūpniecībā, veselībā, higiēnā, neizpaliek arī regulāras diskusijas un debates.


 2.People's high school (Tautas vidusskola) - pieaugušajiem 18-35.g. Tās ir paredzētas kā internātskolas, kurās mācītos priekšmetus kā tautas vēsture, kultūra un tml. Ikdienas aktivitātei ir jābūt  dziedāšanai, arī muzikālā audzināšana, teātris, ieskaitot pamat zināšanas par ekonomiku, lai studenti pabeidzot kursus v a r ē t u dibināt un vadīt  paši savus kooperatīvus (! - S.R.) un ,uzsākt savu  biznesu. 


3.People's College.(Tautas koledža) Audzēkņi tiek uzņemti pēc mācību rādītājiem 2.līmenī. Valoda, literatūra, kultūras aktivitātes, arī internātskola, paredzēta skolotāju sagatavošanai pirmajiem diviem līmeņiem. Noteikti šāds modelis būs sekmīgs arī tad, ja sākotnēji redzamu rezultātu nebūs. 


Tomēr neatbildēts ir jautājums, kas to finansēs, un kas būs tur tie skolotāji ? Dānijas valdība visticamāk finansējumu piešķirs tikai uz  noteiktu laiku, mēģinot maksimāli panākt Indijas valdības atbalstu, tāpat kā Latvijā ar Rites Tautas augstskolas projektu, kurā iesaistīja vairākas pašvaldības kā līdzfinansētājus. Bet kas notiks tad, ja valdība vairs neatbalstīs šo skolu un ja pašā Dānijā mainīsies valdība un līdz ar to ārpolitikas prioritātes ? 


Agri vai vēlu Indijā būs jādefinē arī šo dažādo līmeņu Tautas koledžu  Ideoloģiskā (Garīgā) bāze, ja šīs skolas vēlēsies valdības finansējumu. Manuprāt, ja nebūs skaidrs šo skolu Ideoloģiskais modelis, viņas nevar pastāvēt uz abstraktu ''tautas'' koncepciju pamata. Arī bez tautiska nacionāla pacēluma rezultāti būs pieticīgi.  Tā pat kā Rites Tautas Augstskolā Latvijā, kad mainoties Dānijas valdībai no konservatīvās uz sociāldemokrātisko tika pārtraukts finasējums politiskās konjunktūras dēļ un Latvijas pašvaldības vienas pašas nevarēja atļauties šo skolu finansēt.  Līdzīgi var būt arī Indijā.


Kādi ir tie galvenie faktori, kas nosaka tautas pašiniciatīvu ? Ka tāds ir iespējams liecina piem. tas , ka : ''Nacionāls tautas pacēlums Indijā bija 1990.g. kad Ernakulam, Keralas provinces apvidū ( pavalsts Indijas Dienvidos) kļuva par pirmo no lasītnepratējiem brīvo apvidu Indijā .1991.g. visa Keralas province bija deklarēta kā rakstītpratēji. Kerela panāca šo soli iemācot rakstītprasmi - 2.280.000 cilvēkiem.''(Bhattcharya,Mitra,1998,203 p.) 


Viennozīmīgi Tautas augstskolas Indijā ir ''tas instruments'',  lai likvidētu analfabētismu šajā zemē un panāktu sabiedrības lielāku pašiniciatīvu un tās pašapziņas mošanos. Bet kā to izdarīt praktiski ?


Tautas augstskolām Indijā ir valdības atbalsts  - valstiska atzīšana, kādas nav Latvijā ( vai vismaz tas netiek pausts oficiālā līmenī) : ''Atsauksme uz šo unikālo kustību (Skandināvijas Tautas Augstskolu - S.R.)  pirmais minēja jau bijušais Indijas prezidents Dr. S.Radhakrishnan un slavenais fiziķis Dr.Meghnad Saha -  1948/49.g. ziņojumā Universitātes Izglītības Komisijai.'' (Bhattacharya, Mitra, 1998, 206 p.) 


Kas ir popularizējis pirmais Latvijā šo Tautas augstskolas veidošanas nepieciešamību ? Vai tas nav grāmatu izdevējs J.Roze, kurš no dāņu valodas ir pārtulkojis grāmatu par šo tematu ? Šī grāmata ir visplašākā lasāmviela latviešu valodā par šo tematu pat līdz šim. Arī skolu vēstures pētnieks Kriškānis, kurš ir veidojis Brīvvalsts laikā enciklopēdijā sadaļu par šo tematu. 


Ir zināms, ka pirmās brīvvalsts laika prezidents K. Ulmanis ir bieži apciemojis Dāniju un ir uzskatījis to par lauksaimniecības paraugvalsti,  arī mums latviešiem. Uzsverot tieši politisko faktoru - jāatceras, ka Skandināvijas valstis ir bijušas arī kā galvenās patvēruma zemes latviešu politiķiem, rakstniekiem un māksliniekiem - Br. Kalniņam, Rozentālam Somijā, Skalbem Norvēģijā u.c.


Lai akcentētu kopīgo un atšķirīgo Indijas un Latvijas sakarā, vajadzētu ne tik daudz nodalīt to, ka Latvija nav Trešās Attīstības valsts kā Indijas, bet skatīties uz kopīgo mūsu kultūrā -  gan Tagore, Freire, gan arī Gandija ir pazīstami Latvijā. Domāju, ka Indijā kāds būs dzirdējis arī par mūsu rakstniekiem Dr. Z.Mauriņu, dzejnieku J.Raini,  un būs kāds kas plašākā aspektā veiks pētījumus par kopīgo - atšķirīgo, varbūt, pat veidos kāda koncepta sintēzi , kā Internacionālais centrs Jadavpuras Universitātē Indijā, kurš : 


'' Veiks pētījumus par Grundtviga kustību vēsturiskā aspektā un saistību ar Trešās Attīstības valstīm, īpaši Indiju. Tas centīsies veidot konceptu sintēzi par dāni Grundtvigu un indiešiem  - Tagori, Freire, Gandiju.''(Bhattacharya,Mitra,1998,210 p.) Mums, latviešiem,  savukārt nepieciešama konceptu sintēze par latviešiem - Mauriņu, Raini  un dāņu Grundtvigu no vienas puses un Mauriņu, Raini -  indiešiem Tagori, Freire, Gandiju no  otras puses. 


Šādu divu konceptu sintēze ļautu mums izkristalizēt pašiem  savu ''trešo - latvisko konceptu''.   Jo vairāk būs mums centieni izprast vienam otru, lai arī kļūdaini un subjektīvi iesākumā, mēs tomēr pietuvosimies izpratnei par Tautas izglītības nozīmi, tautu Garīgā Atdzimšanā Indijas - Latvijas - Dānijas skatupunktā. 


Mums ir svarīgi Latvijā izveidot tādu politisko un pedagoģisko konceptu, kurš spētu apvienot sociālos un latvisko elementus. ''Mēs nojaušam, ka  demokrātijā iespējamās uzskatu dažādības un atšķirības nespēj manifestēties ne džungļos, ne haosā, bet tikai tādā sadzīvē, kuras sociālai struktūrai ir  p a s t ā v ī g i balsti. Mūsu tautas dzīvē tas ir latviskums ar tām pazīmēm, kas visiem vienas un kopīgas, ar vēsturiski - kulturālā latviskuma pazīmēm.''(Ruņģis,1982,132.lpp.) Sociālās struktūras pašreizējā situācija - sintēze ar vēsturiski kulturālo latviskumu, manuprāt,  būtu tas pareizākais attīstības virziens pašlaik. Latviešu nacionālpatriots Ruņģis par to jau rakstīja 1982.g. Amerikā.

IR JĀBŪT - AR LAVISKO SIRDSDEGSMI.






Kā koks ar katru zaru ap sevi mežu sēj






lai mana tauta kuplo, lai mūžam ziedēt spēj.











I.Bērza.


Mēs latvieši, savā zemē dzīvojam  gadsimtiem  : ''Tautas tiesības uz savu zemi iegūst un pamato, savu zemi kopjot un savu gara kultūru šai zemē veidojot grūtā paaudžu paaudzēs ilgā gaitā.''(Ruņģis,1982,388.lpp.) Tagad, kad latvieši ''ieiet pasaules globālā apritē'', kādi tad ir  mūsu sasniegumi ar kuriem mēs varam     lepoties  ? 


Vai tās ir mūsu tautas dziesmas - Dainas ? Bet kā citi tās pasaulē uztver, jo precīzi pārtulkot nezaudējot to jēgu (nianses) ir grūti, tāpat kā pārtulkot ''mana balta māmulīte''. Vai arī latviešu jūrnieks un karavīrs nav apbrīnas vērti,  tikpat kā mūsu tautas Dainas ? Tieši latviešu karavīrs un jūrnieks ar gadsimtos nesto domu par brīvu valsti pie Baltijas jūras,  brīvu no svešzemju iebrucējiem un izloloja neatkarīgu Latviju -  ir mūsu tautas  lielākais lepnums .

1970.g. vasarā vēsturnieks, literāts un publicists Dr. Uldis Ģērmanis publicēja savu latviskās identitātes pētijumu. Tas publicēts arī Memento izdotā grāmatā - ''Tā lieta pati nekritīs'' - 1998.g. Vienmēr, kad kāds uzsāk diskusiju par latvisko identitāti mēs sevi sākumā paslavinām :  esam strādīgi, gudri, latviski savā rīcībā, tikai ar nožēlu piebilstam , ka gadsimtos mūsu tauta pie Baltijas jūras ir nemitīgi bijusi jāaizstāv no iekarotājiem un savas labās īpašības un spējas tā arī neesam varējuši tā īsti izkopt paši savā neatkarīgā valstī. 


Dr. U.Ģērmaņa latvietības pamatidentitātes raksturojumi ir precīzi laikmetu - vēsturiskā kontekstā, jo,  ja nav bijusi sava neatkarīga valsts, tad nav bijusi arī noteikšana tajā. Jebkura kalpošana un jebkam -  agri vai vēlu rada tautā mazvērtības sajūtu. Un ja nav s a v a s valsts -  tauta pārstāj ticēt saviem spēkiem un brīvi lemt kas un kā ir jādara. 




Arī tagad pēc 50.g. krievu okupācijas,  mēs vēl 10.g. mokāmies ar ļoti nestabilām  ''īstermiņa'' valdībām un tas ir sekas no tā, ka mums nav stabilu -ilgstošu demokrātijas tradīciju. Daudzi šajā sakarībā ir citējuši Bībeli, kurā ir teikts, ka vajadzīgi 40.g. lai cilvēks aizmirstu iepotēto verdzību - tas ir - jānomainās vienai verdzībā dzimušai paaudzei.


Viedais Dr. Uldis Ģērmanis aprāda : ''Vēstures gaitā latvietim nemitīgi ir iepotēta paklausība un bijība pret kungiem - pazemība, pieticība un strādība. Ar visādiem līdzekļiem tam iedvesta mazvērtības sajūta. Latvietis netic saviem spēkiem un cieš no mazuma kompleksa. Vēsturisku apstākļu spiests latvietis izveidojies visnotaļ par materiālistiski ievirzītu - praktisku aprēķinātāju tipu. Latvietis apgūst māku dzīvot, izdzīvot un izkulties cauri visādiem spaidiem un grūtumiem. Latvieti mēs redzam dažādu laikmeta maiņās ar cepuri rokā, ar līku muguru, ar sieciņu padusē, bet blēdīgu smīnu ūsas.''(citāts no viņa grāmatas ''Tā lieta pati nekritīs'' )


 Un kā ir tagad ? Vai ''ieejot'' Eiropā mēs pārāk bieži nedemonstrējam savu ''līko muguru'' parakstot bez ierunām v i s a s Eiropas kungu prasības iepriekš kritiski tās neizvērtējot,  un vai mūsu ''cepure rokā'' nav tas, ka mēs vairāk paļaujamies uz ārzemju ''naudas maisiem'' kā paši atbalstam savus vietējos ražotājus, maksājot viņiem par padarīto darbu ? Īpaši šī netaisnība ir jūtama redzot veikalā Rietumu ražoto lauksaimniecības produkciju, kamēr pašu lauku ražotājs ir spiests bankrotēt.


 Manuprāt, sociāl -  ekonomiskā rocība nosaka to,  kāds ir tautā arī Garīgais pacēlums. Ja pēc vienas saimnieciskas krīzes seko otra, tad nenoliedzami pašu latviešu starpā notiek šķelšanās, vienam otra aprunāšana un tml. Tā būtībā ir tādā bezcerībā un izmisumā ''iemesta'' cilvēka rīcība: 


''Latvietis ir gatavs aprunāt, apsūdzēt un nodot citus, ja pašam kas atlec, bet bieži vien arī tad, ja nekas neatlec - vienkārši tā aiz paraduma. Latvietis ir izdarīgs, izturīgs, centīgs, nereti pārcentīgs, visādās sīkās blēdībās izmanīgs, dažkārt arī zaglīgs, bez solidaritātes un lojalitātes pret savas kārtas brāļiem, jo katrs rauj cik var un kur var.'' (citāts no U.Ģērmaņa grāmatas ''Tā lieta pati nekritīs'')


Tomēr,  latvieša identitātes raksturojumu gribu nobeigt pozitīvā skatījumā,  uzsverot latviešu d a r b ī g u m u - izdarību, centību un vienas daļas latviešu spēju sociāli - ekonomiski domāt tā, lai mēs būtu Eiropas saimnieciski attīstīto valstu pašā priekšgalā. Ir taču Latvijai piem. hercoga Jēkaba laikā piederējušas pat  kolonijas {1} un pagājušā gadsimta sākumā celti lepni, pasaulē apbrīnoti Jugendstila nami Rīgā, kurus cēluši un projektējuši  ir  latviešu arhitekti. 


Tāpat arī  pirmās brīvvalsts laikā celtās skolas un tā laika ļoti sekmīgais saimnieciskais modelis. To visu varēja panākt saimnieciskā pacēluma - rosmes laikā. Ja latvietis redz sava darba augļus - viņš strādā centīgi, pat pārcentīgi kā raksta Dr. Uldis Ģērmanis. Pašlaik  ''sarkanā mēra saindētais nav latvietis,  bet kangars, to der atcerēties''.(Skalbergs,2000)



Šogad man bija iespēja būt korporācijas Fraternita Livonica 85.g.piemiņas vakarā veltītu vēsturniekam, rakstniekam, publicistam - Dr. U.Ģērmanim. Nebiju gaidījis tik dziļi izjustu un ar pateicību Uldim veltītu vakaru tieši viņa dzimtenē Latvijā ar tik daudz jauniešu piedalīšanos ,  vīru ansambļa Vilki , aktiera I. Skrastiņa Ulafa Jansona (Ulda Ģērmaņa) balādes Bēres Lestenē lasījumu.  Jā,  šeit tie kas bija sapulcējušies,  bija v i s i viņa cienītāji un draugi un tie padLatvijas diplomāti, kuri viltus iztēlodamies par patriotiem viņu Stokholmā ''apmeklēja'' un bija bloķējuši viņam vīzu iebraukšanai LPSR un citādi cenšoties ietekmēt, šeit vairs viņu netraucēja.


Ulda mūža darbs ir viņa interesantās 12 grāmatas un īpaši viņa 300 lpp. biezā doktora disertācija vācu valodā -  aizstāvēta Stokholmas Universitātē par latviešu sarkaniem strēlniekiem, kura arī bija izlikta stendā šajā piemiņas vakarā kā izaicinājums šī t.s. modernā laika jaunajiem doktorandiem, kuru darbi paliek nepublicēti  un nereti pati nepārsniedz 70 lpp. ar dubultām atstarpēm.

 
Korporācijas biedrs  Medeņa kungs  piemiņas vakarā lika pacelt roku, kuri ir lasījuši kādu Ulda grāmatu un pacēlās gandrīz visu klātesošo rokas. Degot piemiņas svecēm pie Ulda portreta un korporācijas karogiem un simbola Vīrs un Vārds -  viens pēc otra uzstājas runātāji ,  uzsverot Ulda kompetenci vēsturē un pat enciklopēdiskās vēstures zināšanas. Viņš esot bijis  Zviedrijas valdības padomnieks Krievijas jautājumos un strādājis arī Kara akadēmijā vēl bez vēstures skolotāja amata.


Visvairāk man no šī vakara atmiņā ir palikušas nacionālpatriotu Berklava un Medeņa  kungu runas -pārdomas. Berklavs stāstīja, ka visa viņa desmit gadus sarakste - vēstules nu ir Misiņa bibliotēkā, turpat kur Ulda arhīvs. Par kuru gan šajā vakarā tika jokots, kas tas  ir ''kaut kur Eiropā'', jo acīmredzot, vēl ne visu informāciju var turēt šajā, valstij pakļautajā bibliotēkā. Viss viņa arhīvs esot izcili labi sakārtots. 


Nacionālpatriots Berklavs uzsvēra, ka viņš nezinot nevienu otru latvieti, kurš ar tādu pārliecību - sirdsdegsmi un neatlaidību ir sekojis notikumiem Latvijā no trimdas un kuram patiesi rūpējis Latvijas liktenis. Par to liecinot arī visas Ulža grāmatas un raksti. Savā uzstāšanās reizē Berklava kungs arī formulēja Trešās Atmodas galveno ieguvumu - Vārda Brīvību : ''Lielākais neatkarības ieguvums ir  tiesības brīvi runāt, ko katrs vēlās - ja to var uzskatīt par ieguvumu...(pēc nelielas pauzes -S.R.) Jā - to noteikti var uzskatīt par lielāko šīs  Atmodas ieguvumu''.

Izmantoju arī iespēju personīgi parunāties {3} pēc svinīgās daļas ar  nacionālpatriotu Berklavu par viņa veidoto kustību LNNK kuras biedrs esmu no pašiem pirmsākumiem  arī es . Viņš teica, ka tagad šī kustība ir jau  3 nacionālu grupu apvienība, jo Tēvzemei un Brīvībai  bija apvienojusies  ar 18 novembra savienību. Tādējādi viņš uzsvēra, ka ir reāli visiem nacionāliem spēkiem apvienoties un iet kopā - šķeltniecība nav vēlama.


Uz neseno avīžu ažiotāžu, ka viņš it kā veido savu ''īsti nacionālu partiju'' viņš izturējās kritiski un nosauca to, par žurnālistu dzīšanos pēc lētas sensācijas, it kā viņiem vajagot rakstu tikai honorāram - nekādu partiju viņš neveido un nedomā veidot no jauna. (Berklavs savā uzstāšanās reizē  asi kritizēja žurnālistu nekompetenci un viņu nespēju atšķirt terminus - piem. virpu no frēzes, rudzus no miežiem un tml. -S.R.)


Uz manu vaicājumu par pozitīvo nacionāļu nākotni Latvijā,   viņš dziļdomīgi pasmaidīja, tādējādi apliecinot ka tās politikas lietas  ir pārbaudījums pašam cilvēkam,  un  atkailināti nosauc man divus -trīs ''nacionāļu'' uzvārdus, kuri šo kustību bija iedomājušies par savu naudas un varas ''mašīnu'' -  aizmirstot šīs kustības tautisko - nacionālo pamatbūtību. Viņš noslēdzot pārdomas aprādīja : ''mēs no viņiem atvadījāmies''. 
Tāpat arī viņš kritizēja rakstnieku un publicistu Visvaldi Lāci, kurš visās sapulcēs uzrunu sācis  ar - : ''Es kā priekšsēdētājs''. Šis stāstījums apliecināja to, ka šīs kustības dibinātājs,  tiešām ir vēlējies un vēlas , lai šī kustība kalpotu tautai un tās nacionālo interešu aizstāvībai, nevis atsevišķu politiķu cīniņam pēc amatiem, aizmirstot kāpēc vispār šī kustība tāda tika radīta pašā Atmodas sākumā.


Savukārt Medeņa kungs atcerējās savus studiju gadus LU Vēstures fakultātē laikā, kad Uldis bija jau maģistratūras students, bet viņš tikko bija sācis savas studijas. Uldi viņš nosauca aiz vēsturnieka A.Švābes par otru lielāko Latvijas vēsturnieku. A.Švābe bija arī Ulža kursa darbu vadītājs. Savukārt Ulda Amerikas piezīmes viņš nosauca par vienu no labākām  grāmatām - un atcerējās divas dienas Čikāgā, iepazīstinot Uldi ar šo pilsētu, par kuru Uldis rakstījis  savās Amerikas piezīmēs.


No šodienas pozīcijām raugoties,  Medeņa kungs īpaši uzslavēja tā laika mācīšanas sistēmu LU Vēstures fakultātē, kad ikviens students tika veidots par izcilu personību  un reāli visiem (!) bija studiju gados  jau publikācijas periodikā, dažiem bija pat tulkojumi un tika rakstītas grāmatas - tātad, studentu kvantitātes vietā kvalitāte. 


To gan vairs nevarējis īstenot pēc krievu ienākšanas Latvijā, kad daži studenti esot ''pārsviedušies uz kreiso pusi''. Medeņa kungs to komentēja tā, ka : ''Mēs no tādiem turējāmies pa gabalu''. Neskatoties uz savu gadu starpību ar Uldi, Medeņa kungs atcerējās : ''Viņu Vēstures fakultātē nevarēja nepamanīt - ''Uldis bija brašs un pamanāms kā jau  Vidzemes lībietis'' (Ģērmaņu dzimtas izcelsme meklējama Vidzemes lībiešos  - J.Amols)


Korporācijas pasākumā bija arī neformālā daļa, kur baudījām Ulda firmas dzērienu ''ķiploku šņabīti'', ar to mūs cienāja vakara vadītājs J.Amola kungs. Tad es arī atcerējos Amola kunga analītisko piemiņas rakstu In Memoriam Uldis Ģērmais ''Brīvībā'' 1998.g.2/3 , kur viņš  bija  Ulda idejisko pozīciju nosaucis par ''inteliģentu nacionālismu''. Tas ir tas pats, ko es saucu par ''pozitīvo nacionālismu'', kāds ir vajadzīgs jebkurai tautai, arī mums latviešiem, kuri tikko esam atraisījušies  no uzspiestas padomju  okupācijas.


 Kuri tad ir tie ar ''inteliģento nacionālismu'' apveltītie latvieši šodien ? Bez šaubām tie, kuri paši ir izcietuši Sibīriju un dažādās komunistiskās represijās cietuši. Tie piem. ir gan latviešu leģionāri, gan arī nacionālie partizāni un patiesība ir tā, ka šajā  1990.g. 4.maija republikā viņi nav atraduši  Savas Latvijas piepildījumu: 


 ''Kaut arī dzīvojam neatkarīgā Latvijā, mūs joprojām uzskata par bandītiem, tāpat kā krievu laikos. To mēs nebijām gaidījuši.'' (Radoviča, 2000) ''Nacionālie partizāni cīnījās pret savas zemes okupantiem, par savas zemes brīvību, savu Latviju. Tikai - ne jau par tādu, kāda tā ir šodien  : (..) viņiem (krieviem - S.R.) , lūk nepatīk mācīties tās zemes valodu, kurā viņi dzīvo un kuras labumus bauda - un neviens viņus par to nenosoda (..) mūsu tautas karavīri leģionāri{2} arī šodien tiek pazemoti.''(Romanovskis,2000) b) 


Pašos pamatos tas ir politiskās varas jautājums. Ir pašreizējā parlamentā partijas un cilvēki, kuri iestājas gan par nacionālpatriotu Radoviča, gan Romanovska problēmām. Tomēr tā n a v Pilsoņu Kongresa un 18.Novembra Latvija, kur varētu būt viņu uzskats dominējošs arī valdībā.


 Zinot Latvijas vēlētāju reālpolitisko vēlēšanas ievirzi (mēs paši atkārtoti nobalsojam un ievēlam bijušos kompartijas nomenklatūras) vai tai tuvu stāvošos cilvēkus (kas, manuprāt, ir padomju audzināšanas sekas) - sekošanu tā laika reklāmu vilinājumiem avīzēs un citur, arī pašreizējā ievirze,  atjaunot 18. Novembra Latviju, var būt tikai ideālistisks sapnis. Tomēr cerības nevajag zaudēt. 


Atskatīsimies vēsturē uz pozitīvu piemēru , kad  : 1921.g.1.marta Valmieras vidusskolā dzima Latvijas Vanagu organizācija ar devīzi ''Stāviet stipri par Latviju...'' šie vārdi bija ierakstīti jauniešu organizācijas karogā un jauniešu sirdīs : ''Latvijas atbrīvošanas cīņu dalībnieks, atvaļinātais virsleitnants, Valmieras valsts vidusskolas skolotājs Kārlis Ābele pulcināja nacionāli noskaņotus skolēnus, lai tos organizētu un saliedētu disciplinētā organizācijā ar devīzi -  ''Stāviet stipri par Latviju''.( Pūlis,2000) 


Šāda tā laika virzība bija iespējama pateicoties tam, ka pilsoniskās partijas, kuras sakņojās Latvijas laukos visu laiku sastādīja pilsonisku valdību,  lai gan sociāldemokrāti bija Saeimā un arī tā laika Valmieras domē arī vairākumā. Tātad,  Latvijas lauki bija izšķirošs faktors pilsoniskas un latviskas Latvijas politiskajā virzībā. Arī tagad, lai paveiktu kādus lielākus mērķus ir jābūt motivācijai un latviskai stājai. Skolotājam Kārlim Ābelem tāda bija Atbrīvošanas laika kara pieredze. Šodien ir vajadzīga pamatos nacionāla motivācija arī kreisāka uzskata cilvēkiem, kuri balso par sociāldemokrātiem, jo ja nebūs nacionālas valsts,  tāpat nevienu viņu sociālās ''pārdales'',  ''labklājības'' reformu nevarēs sekmīgi īstenot, ja nebūs saimnieciskās augsmes pašā pamatā.

Latviskas Latvijas ceļš  nav arī ''klanīšanās ceļš'', kad kā  : ''Agrāk esam klanījušies uz austrumu pusi, tagad - pretējā virzienā. Regulāri ciemos brauc kāds augsts komisārs, lai pārlūkotu, kā mums klājas, viņu iztapīgi uzklausa un labo un pārlabo ''papīrus'', lai tik viesim būtu pa prātam.(Karlsons,2000)


  Šajā iepriekšminētā citātā neminētais viesis ir no EDSO politorganizācijas un mums nevajadzētu viņu politiskos paziņojumus uztvert kā galīgus : ''Pasaulē nevalda viss taisnība,(..) pastāv intereses (mans izcēlums - S.R.) un viņu Austrumu - Rietumu intereses, nav mūsu latviešu tautas intereses - mūsu tautas labā.''(Romanovskis,2000)


 Kas notiktu, ja Maskavā dzīvotu  30% krievi un 70% ķīniešu ? Ja ''Hāgā, Briselē, Londonā,  tur būtu palikuši iekšā no 2.pasaules kara  - vācieši un nebūtu aizbraukuši projām, ja  Parīzē būtu 10%- 20% franču  un pārējie būt vācieši, tad to visa pasaule nesaprastu, varbūt šausminātos par to, bet viņi nešausminās, ja šāda attiecība ir šeit Latvijā un tāda ir Rīgā, tāpēc, ka viņiem ir s a v a s intereses.''(Romanovskis,2000)


Trešās Atmodas laiku politiskās prasības atkal ir uzvirmojušas, tagad jau pēc krievu armijas pamat-sastāva izvākšanās  pieciem gadiem. Dekolonizācijas jautājums visu laiku ir bijis atstāts novārtā, tādā kā ''pašplūsmā''. Ir  drosmīgi cilvēki, kuri  nekautrējās pateikt latviešu tautas vairākuma gribu : ''Patiesībā te ir vajadzīga deboļševizācija, dekolonizācija, te vajadzīga taisnība visīstākā un pareizākā izpratnē.''(Romanovsksis,2000) 


''Lai mazinātu padomju okupācijas laikā nelikumīgi radīto nenormālo latviešu - sveštautiešu skaitlisko attiecību, aicināt starptautisko sabiedrību sniegt visu iespējamo materiālo atbalstu sveštautiešu - kolonistu izbraukšanai uz jebkuru valsti, ievērojot labklājības pamatnosacījumus.'' (Romanovskis,2000) a)


 Jāpiezīmē, ka frāzes ''uz jebkuru valsti'' un ''starptautisko sabiedrību'' ir noteikti jāprecizē. Kurš būs tas galvenais šķīrējtiesnesis konflikta saasināšanās situācijā ? Mēs latvieši,  esam ieinteresēti šo problēmu atrisināt pēc iespējas demokrātiski.  Pats pirmais, kas liekas ir reālākais ceļš,  ir šiem kolonistiem atgriezties viņu vai viņu vecāku e t n i s k ā dzimtenē kādā no NVS sadraudzības valstīm , jo PSRS kā valsts vairs neeksistē. {4}


Tieši krievu okupācijas dēļ radās nenormālā situācija, kad 1935.g. Latvijā dzīvoja 75,5% latviešu bet 1979.g. jau vairs rikai 53,7% : ''Sveštautieši Latvijā neatrodas legāli, likumīgi. Tie atrodas pret Latvijas un latviešu tautas interesēm un vēlmēm. (..) Laikā starp 1970.g. un 1979.g. latviešu skaits Latvijā bija pieaudzis par 2.000, turpretī krievu un citu sveštautiešu skaits tai pašā laikā audzis par 155.000 cilvēku.(Ruņģis,1982,188. - 189.lpp.) 


Latvijā 1970.g. bija ap 570.000 sveštautībnieku - krievu, kas neprata latviešu valodu. (Salīdzinoši : 1935.g. bija 12% krievu - 1979.g. 1.000.000. vai 40% ''krieviskā'' sveštautiešu elementa.)  A.Ruņģis to nosauc atklāti par ''svešo krievu masu latviešiem uz kakla''. (Ruņģis,1982,21.lpp.)


ES valstis  varētu sekmēt krievu kolonistu repatriāciju ar prasmīgu diplomātiju. Kas attiecās uz finansējumu, tad tie ASV un Rietumu palīdzības miljonu dolāri Krievijai -  nebūtu tik nereāli piešķirt no šīs summas, kaut desmito daļu Latvijas dekolonizācijas ieceres realizēšanai. Bet tam ir vajadzīgs politisks lēmums. 


Mēs paši šajā laikā nedrīkstam atteikties no savas latviskās pārliecības un tā , ka ''Latvija jāizjūt kā liktenis un kā vienotājspēks - godīgs latvietis jāizjūt kā brālis un jāiemācās godīgo atšķirt no negodīgā''. (Skalbergs,2000) Jo ''vēl Latvija nav patiesi brīva un neatkarīga, ideoloģiskā cīņa turpinās''.(Skalbergs,2000; Brīvā Latvija Nr.677, 5.lpp.) Ideoloģiskā ciņa ir tā pati latviskā sirdsdegsme. Latvieši ir ar noslēgtu - Ziemeļnieciski atturīgu mentalitāti, tomēr ir jābūt reizēm, kad mēs atklāti pasakām, ko mēs domājam un tā kā to redzam. Ir jābūt ar latvisku sirdsdegsmi.

LATVISKĀ IZGLĪTĪBA - PROCESS, KAS NEKAD NEBEIDZAS.


Atdzimstot demokrātijai Latvijā ir uzplaukusi arī pieaugušo izglītības, kura padomju gados bija valdības kontrolē. Arī tagad, kad valdība pārvalda lielāko daļu skolu : ''Viena no neformālās demokrātiskās izglītības priekšrocībām ir tā, ka tai var būt ļoti dažādi avoti un iniciatori.''(Gandals& Fins, 2000) Šādi kursi, kuri bieži notiek vakaros vai nedēļas nogalēs, dod iespēju tajos piedalīties - praktiski visiem, kuri sevi grib papildus izglītot.


 Atskatoties vēsturē redzam, ka tautas pašizglītība un tās attīstība Latvijā nopietni aizsākās 1683.g., kad Alūksnes Ev.lut. draudzes mācītājs Ernests Gliks  atvēra pirmās skolas latviešu zemnieku bērniem Alūksnē, Zeltiņos, Opukalnā : ''Alūksnes skolā viņš sāka arī latviešu sagatavošanu skolotāja darbam. Tā radās pirmie latviešu skolmeistari.'' (Bērziņš,2000)


 Mācītājs Ernests Gliks bija vācietis, kurš saprata tā laika latviešu tautas centienus jau 17.gs. Šis ir īpašs gadījums mūsu tautas vēsturē, jo vēl pag. gadsimta : ''Pirmā pasaules kara sākumā no 93 Vidzemes latviešu daļās mācītājiem tikai nepilna puse bija latvieši, bet no Kurzemes un Zemgales 103 mācītājiem tikai viena piektdaļa bija cēlušies no latviešiem.''(L.Adamoviča ''Dzimtenes baznīcas vēsture'' ; Runģis,1982, 167.lpp.) 

Nozīmīgs posms ''pacēlums'' latviskās izglītības ziņā sākās  Kurzemes un Vidzemes guberņās, kad mūsu vecvectēvi likumīgi atguva cilvēka tiesības, no dzimtkungiem tapdami par brīvlaistajiem 1817.g.-1819.g., bet Latgales guberņā - 1861.g. Šie gadaskaitļi iezīmē robežu, kad latvieši intensīvi izglītojās -  dodoties uz Pēterburgu, Maskavu, Kijevu, Bērlīni, Drēzdeni u.c.


 No vēstures redzam, ka : ''Latviskums kā tautas un indivīda garīgs cietoksnis netop vienā gadā, bet gadu desmitos un gadu simtos. Šī cietokšņa veidošanu nekad nevar pabeigt, jo tā pamatos ir pārvērtēšanas un uzlabošanas principi.'' (Ruņģis,1982, 393.lpp.) Demokrātiskā sabiedrībā kādas ir tās sociāli -politiskās sviras pieaugušo izglītībā, kuras veicina progresu tādā nozīme, ka tās iedzīvotāji dzīvo nacionālā un labklājības valstī ? 


Ir taču tik vilinoši iestāties arī tagad par kosmopolītiskiem vilinošiem konceptiem -vienas tautas -  vienas valodas - vienādas sociālās nodrošinātības un tml. teorijām. Šādu teoriju atbalstītāji būs visos laikos. Tikai līdz šim visi šādi koncepti ir balstījušies uz fiasko un vardarbības pielietošanu - valstis okupējot, to pamat iedzīvotājus izsūtot un tml.


 Lai vai cik skeptiski mēs būtu pret ''plēsonīgo kapitālismu'' - tās būtība ir cilvēka brīvības un viņa brīvas izvēles respektēšana. Latviešu tauta gadsimtiem  ilgi ir viennozīmīgi definējusi, ka latvieši grib dzīvot savā - nacionālā labklājības valstī. Līdz šim neesmu lasījis labāku darbu-pētījumu par mūsu latvietības sociālpolitiskiem aspektiem kā A.Ruņģa grāmatu, kura ir kā Aicinājums visiem latviešiem nepazust kosmopolītiskajā pasaulē, bet iet savu latvisko ceļu, lai vai kādi kārdinājumi būtu ''pārtautoties'' un kļūt par  ''mēslojumu citām tautām''. Manuprāt,  mēs visi ikdienā varam iet latvisko ceļu un mums tas  ir noteikti jāiet.


 Pašlaik Latvijā jau iesakņojušies Ruņģa grāmatā minētie aprādījumi ka Latvija tā ir Latviešu zeme. ( vadmotīvs Patriotisko Jauniešu kopas - Rīgā konferencē 1999.g.) un, ka latviešu valoda ir primārais faktors tautas pastāvēšanai (pamattēze - DVJ seminārā  - Valmierā 2000.g.), tāpat arī formulējums par latviešu nepieciešamību aizsargāt savu identitāti pret pārkrievošanu, pat noslēdzoties kā Rezervārtā. (Ruņģis ''rezervāta'' terminu saprot šādi:  ''Tauta var idzīvot tikai tur, kur ir tās kodols - savā tēvu zemē, savā dabiskajā rezervātā, savā lieguma zonā ;  ''latviskuma dabiskajā rezervātā''.(Ruņģis,1982,71.lpp.) 

Latvijā ''rezervāta'' terminu lieto arī publicists Ļuta : ''Čornojas pagastā nesodīti pārkāpj pamatiedzīvotāju cilvēktiesības. Latvieši, kuru īpatsvars te ir 41%, faktiski dzīvo kā rezervātā'' (Lauku avīze 2000.Nr.39) ar domu ka latvieši pārkrievotajā Latgalē tiek mākslīgi izolēti - S.R.) 


 1982.g. Aivars Runģis ASV publicēja par latvietību metodisku pētījumu ''...iet latvieši caur gadu simteņiem.'', kurš tagad pēc 18 gadiem ir tikpat aktuāls. Jāpiebilst,  ka runājot par tā laika okupētas Latvijas situāciju viņš to ''neiznīcina līdz pamatiem'', bet citē piem. pat rusifikācijas laika padomju valodnieci A.Blinkenu, dzejnieku J.Peteru,  krievu  diplomātu  Georgu  Čičērinu , kurš piem. izsakās , ka viņš ''par visskaistāko valodu pasaulē atzīst latviešu tautasdziesmu valodu''.(Ruņģis,1982.g.322.lpp.) u.c. vairākus citātus no periodikas - Padomju Jaunatnes , Cīņas, Karoga u.c. mēģinot atrast apstiprinājumu savām latviskuma tēzēm. Izņemot kādu kompartijas kuratoru, kura teiktajā viņš norāda loģiskuma  kļūdu.


Ruņģa pētījums par latvietību nav kādā vienā latvietības aspektā, bet mēģinot to apskatīt no visām Dzīves perspektīvām (holistiksi) , īpaši uzsverot latviešu valodas prasmi un kā otru svarīgāko minot,  latviešu vēstures un literatūras studijas. Runģis  savu 418 lpp. darbu par zinātnisku pētījumu nesauc, tieši otrādi, aprādot ka tāds nav šī darba mērķis, bet tomēr,  latvietības definīcijas un metodiskie ieteikumi - norādījumi latviešu lietas labā -  šo darbu ,manuprāt, ierindo tādu skaitā, par kuru var piešķirt doktora grādu, jo neiztrūkstoši bez oriģinālām definīcijām ir secinājumi un to uzskaitījums pa punktiem. Viņš lieto arī zinātniska darba -  tēzes,  antitēzes un  sintēzes formulu : 


''T ē z e - latviskā dzīve dzimtbūšanā un pakļautībā, a n t i t ē z e - tautas atmodas un nacionālās atbrīvošanās centieni; s i n t e z e - latviešu tautas dzīvības stratēģija jeb tautas dzīvības ziņa.''(Ruņģis,1982,324.lpp.)

Ruņģis latvieša definīciju balsta ne tikai uz vēstures faktiem, bet arī uz tautas psiholoģisko  ''mantojumu''  : ''Latvietis ir viņa cēlums plus latviskā izglītība ar psiholoģisku ievirzi, ko dod šī izglītība.''(Ruņģis,1982,51.lpp.) un daudzās vietās savā grāmatā uzdod  retoriskus jautājumus piemetinot, ka zinātnisku pētījumu par šo tēmu vēl (1982.g.-S.R.)  nav.


Dzīvojot ASV un jūtot asimilācijas draudus A.Ruņgis aprāda, ka reālā dzīves īstenība sakausēšanas katlā Amerikā viņu šokējusi, bet spēku devusi tieši tautas nacionālā pašapziņa krievu okupētajā Latvijā : ''Vērojumi trimdā mani satrieca. Mani paglāba tautas nacionālā pašapziņa Latvijā.''(Ruņģis, 1982, 19.lpp.) Runģis apstiprina manu pieņēmumu par to, ka Amerikas ''kausēšanas katls'' nemaz tāds nav,  ja pats katras tautības indivīds izvēlās vai izkopt savu etnisko kultūras identitāti : ''(..) integrācija kulturāli plurālistiskā sabiedrībā vēl nenozīmē asimilēšanos.''(Ruņģis,1982,186.lpp.)  ''Būt etniskam ir modes lieta. Cilvēki vairāk vai mazāk sīksti turas pie savas vēsturiskās kultūras un tautības, saglabā to, piedalās jaunradē.'' (Ruņģis,1982,185.lpp.)


Amerikāņu ''minoritātes izpratne'' ir pavisam citas kategorijas kā mēs to Latvijā izvērtējam no mūsu, 2.46. miljonu (1998)  Latvijas iedzīvotāju, no kuriem apm. 700 000 ir  iesūtīti Latvijas rusifikācijai . Piem. Amerikā Latinos minoritāte vien jau ir 30 miljoni liela, bet tas ir tikai 11,2% no visiem ASV iedzīvotājiem. Ir izdarīti aprēķini, ka līdz 2050.g. šo iedzīvotāju ASV būs jau ceturtdaļa no kopskaita. 


Turklāt Amerikas lielākā minoritāte  nav vis Latinos, bet gan African Americans. Un nākamo 50.g. laikā ASV būs pasaulē vienīgā postindustriālā demokrātija, kurā etniskās minoritātes būs gandrīz puse (!) no tās iedzīvotājiem. Amerikāņi ir paredzējuši, ka viņu zemē vēl iebrauks ap 100 miljonu imigrantu un  30 milj. bēgļu. Vai šīs prognozes piepildīsies ? 


Pašlaik mūsu aizspriedumi par Ameriku kā ''minoritāšu zemi'' nav  pareizi: 90.g. sākumā minoritātes - African Americans, Lationos, Asian Americans bija tikai apm. ceturtdaļa visu iedzīvotāju, kamēr Latvijā apm. 40 -50%  jau sastādīja ''mākslīgā minoritāte'' rusifikācijai iesūtītie sveštautībnieki, pārsvarā  krievi.


Mani visvairāk nacionālpatriota A.Ruņģa darbā interesēja nodaļa par latvisku pieaugušo izglītību, jo tas ir aktuāli pašlaik Latvijā, kad 9 gadus pēc formālas neatkarības varam r e ā l i īstenot savu latviskās izglītības projektus un Latvijas iedzīvotāju lielākā daļa ir pārsniegusi formālo skolas vecumu. 


Runģis tik pazīstamo mudi mūžu dzīvo - mūžu mācies papildina ar mūžu dzīvo un mācies -  latviski : ''Ja latviešu sakāmvārdi un parunas atzīst - mūžu dzīvo, mūžu mācies, tad šai tradicionālajā uzskatā par mācīšanos visu mūžu uzsvars jāpārvieto uz papildus epitetu, radot jaunu - mūžu dzīvo, mūžu l a t v i s k i  mācies. Šādā izpratnē latviskā izglītība top par tādu procesu, kas nekad nebeidzas.''(Ruņģis,1982,230.lpp.)

 
Viņš min savā grāmatā visas reāli iespējamās pieaugušo pulcēšanas formas -  gan bērnu svētdienas skolas laikā organizējot  ''paralēlas klases vecākiem'', gan draudžu namos un latviešu centros pie bibliotēkām organizējot, gan arī  ''pašmācības kursus'' -studiju grupas. Apzinoties, ka skolotājs šādā kursā varbūt tikpat izglītots kā students.

Mūsdienās pieaugušo izglītību pasaulē galvenokārt vērtē kā ''pārkvalifikācijas'' veidu, kas ir, manuprāt, tikai daļēji pareizi, jo tā saturu un formu tomēr nosaka  katras tautas tā laika Izglītības prioritātes un labi, ka pati tauta  spēj noteikt  primāro savai Dzīvei - pirms valdība norāda,  kas  un kā ir jāmācās ''pārkvalifikācijai''. Mēs savu latvietību, manuprāt,  nedrīkstam atmest visāda veida pieaugušo izglītības studiju lokos.


Ruņģa darbā izskan arī aicinājums pētīt tās latviskās vērtības ar kurām mēs varam būt noderīgi -vērtīgi pasaules kontekstā. Tas ir pozitīvs pašlepnums par savu tautu un aicinājums apzināties tās vērtības . Lai šādu koncepciju izstrādātu Latvijas situācijai, manuprāt, būtu nepieciešams  atsevišķs pētījumu centrs - tāds, kāds piem. Dānijā ir tautas Apgaismības centrs - Nornesālena.

GLOBALIZĀCIJA UN 18.NOVEMBRA LATVIJA


Kāds ir ''aktuālais moments'' , ja ''mēs esam uz strauja, slidena ceļa, kas ļoti ātri var novest pa pasaules nekultūras, pa kokolas ceļu '' ? (Grasis,2000) Un kā mazināt ''globalizācijas plaisu'' starp to, ka attīstītajā pasaulē apm. 350 milj. cilvēku pelna līdz 18 dolāriem stundā un nabagās valstis tikai zem diviem dolāriem stundā ? 

Pasaulē ir jāatrod ekonomiskais līdzsvars, pretējā gadījumā nākotnē notiks neskaitāmas protesta akcijas pret Valūtas fondu, Pasaules banku un tml. globālām finansu institūcijām. Latvijā arī dominējošs ir negatīvs Globālisma redzējums: ''Pasaules bagātnieces, kuru īpašumā ir milzu kapitāli, tos iegulda nabadzīgajās valstīs, kurās par niecīgu atalgojumu strādā to tautas.(..) (Viļums,2000) Nēģeri, indusi, malajieši paši dzīvojot trūkumā ir strādājuši un strādā bagāto Eiropiešu labā.


''Lai novērstu nabagu valstu naidu pret viņu izmantotājām, bagātniecēm radītā jauna mācība - globālisms. Globālismu ir izstrādājusi pasaules bagātākā valsts ASV.''(Viļums,2000) Mums, latviešiem ir jācenšas izprast amerikāņu ekonomiskais domāšanas
 veids , īpaši tas par to, ko viņi saprot ar  ''liela mēroga imigrāciju'' un ''transnacionālismu'' uz kā balstās viņu ārpolitika.

 
Ja tā būtu finansu līdzekļu un ražošanas līdzekļu plaisas ''izlīdzināšanās politika'', to varētu vismaz teorētiskā plāksnē atbalstīt, bet ja tā ir tikai ''uzkundzēšanās'' nabadzīgākām valstīm, ikviens to noraidīs. Lai objektīvi spriestu par globalizāciju ir nepieciešami sistemātiski zinātniski pētījumi, valsts politisko prioritāšu analīze, maksimāla sabiedrības iesaistīšana  debatēs kā diemžēl Latvijā trūkst.

Mēs zinām, ka piem. Ķīnu, Kubu, Irāku pasaulē nedēvē par demokrātiskām valstīm. Tāpat arī Latīņameriku, kur ir lielākā plaisa pasaulē starp bagātiem un nabagiem. Tā sekas piem. ir tās, ka Latīņamerikā uz katriem tūkstoš zīdaiņiem vidēji mirst 26. Savukārt pēc European Children's Trust datiem arī Austrumeiropā ir līdzīga situācija un tādā gadījumā vai var apgalvot, ka Austrumeiropas valstīs tikko iedzīvinātā demokrātija ir spējusi sekmēt to ekonomisko-sociālo uzplaukumu ?


Tagad globalizācijas laikā arī Latvijai ir jāformulē sava nostāja pret nedemokrātisko valstu valdībām, kuru valdības kontrolē visu informāciju , arī skolas , masu komunikāciju līdzekļus. Šo valstu politizētās mācību programmas un metodes ir jādemokratizē. Vai demokrātiska 18.Novembra Latvija tagad un nākotnē nevar būt kā pozitīvs paraugs šim valstīm ? Vai globalizācija ir tikai ''vienvirziena'' process ? Manuprāt, noteikti nē.

Es aizstāvu Globalizācijas koncepciju par katras tautas nacionālās pašapziņas stiprināšanu, jo : ''Tautai ar nacionālu pašapziņu vienmēr rodas pārliecība, ka viņa pati vislabāk spēs rūpēties par savām vajadzībām, ka viņai pašai jādibina savas skolas, pašai jāspriež par sevi tiesa  savā valodā un pēc savas tiesību izjūtas, pašai jārada savs bruņots spēks savas eksistences aizstāvēšanai.''(Ruņģis,1982,328.lpp.)


 Un no otras puses apziņa, ka to visu varētu darīt labāk arī sadarbojoties ar citiem. Šī plaisa starp Latviju un nacionālo 18.novemvbra valsti no vienas puses,   un Globalizāciju no otras puses,   eksistēs visu laiku. Jautājums ir vienīgi par mūsu dažādo politisko valdību vēlmi pagriezt t.s. ''politisko buru'' uz vienu vai otru pusi. To tiešām,  var uzskatīt par ''Demokrātijas buru'' un Latvijas iedzīvotājus par ceļa vēju, tāpēc Latvijas vēlētājam ir jābūt maksimāli labi izglītotiem un brīviem savā domāšanā.

Braucot no Valmieras uz Cēsim-Siguldu aiz rudens dabas burvības ir arī redzamas lauku mājas ar cauriem jumtiem, dažas sagāzušās , no citām savukārt palikuši pāri tikai mūri, turpretī tādas mājas, kur varētu būt attīstīta mazā un vidējā vietēja mēroga sīkrūpniecība  stāv pamestas. Šādu māju tiesa, šajā pusē  ir krietni mazāk kā Latgalē - tomēr jūtams, ka Latvijas laukos nav cilvēku vai arī viņiem nav naudas, lai visu to savestu kārtībā - lauku infrastruktūra ir stipri nolaista. 


Tas tāds kritisks vērojums ar domu, ka to visu vajag mainīt un , ka vajag meklēt tās sviras -  gan politiskās, gan ekonomiskās, kas  atdzīvina nolaistos Latvijas laukus . Latvijai ir jābūt sakoptai valstij ar lepnām mājām un laimīgiem cilvēkiem tajā ar lepni plīvojošu valsts karogu pie katras mājas.


Šī laika iezīme ir arī tā, ka  trīs stundu braucienā ar autobusu mēs apdzenam pārlādētus sazāģētu baļķu vedējus - tas  ir jau tuvāk Rīgai un paliek iespaids, ka tas tiek vest nevis uz kādu celulozes pārstrādes fabriku tepat Latvijā, bet gan uz ostu. Šie baļķu vedēji jau ir kļuvuši par tipisku un regulāru parādību, ko es esmu novērojis. Vai nebūtu prātīgāk to koksni pārstrādāt Latvijā un eksportēt jau gatavu papīru ? Mēs taču varam atļauties kaut vai no japāņiem nopirkt dažas kaut jau lietotas papīru ražošanas mašīnas un kvalitatīvu papīru ražot šeit pat Latvijā.


Globālie jautājumi ir jāvērtē ar nākotnes perspektīvu :  ''Pasaule piepildās ar cilvēkiem, bet mūsu zemē iedzīvotāju skaits sarūk.(..)Varbūt, 3000.g. tautas dejas dancos un tautas dziesmas te dziedās tāpat kā šodien. Tomēr iespējams arī, ka daudziem seja būs ar citādiem vaibstiem un ādas toņi citādās krāsu gammas.''(Celle,2000) 


Latvija savu vārdu pasaulē var starot tikai kā Garīga - latviska Latvija. Bet pasaules šī Globālā laika realitāte ir, ka : ''Debesis sašvīkā pasažieru lidmašīnas, pārvadājot cilvēkus starp lidostu termināliem, kuru izskats un iekārtojums arvien mazāk un mazāk atšķiras cits no cita. Starpnacionālais aizstāj nacionālo.''(Celle,2000)  Ja mēs vēlamies saglabāties Globālā pasaules skatījumā arī 3000.g. kā valsts ''ar savu seju'' mūsu 18.Novembra Latvijas valstiskiem pamatiem ir jābūt ļoti stingriem.



Savukārt tas, ko mēs varam dot t.s. Globālai pasaulei ir piemērs kā dzīvot Zaļā ekoloģiski tīrā Latvijā un arī Latviskā identitāte - tie pamatā, manuprāt, ir  Latvijas lauki.  Zaļie jautājumi -  tie viennozīmīgi globālas dabas jautājumi. Un pasaulē arī Āfrikas, Āzijas, Latīņamerikas izdzīvošanas jautājumi nedrīkst tikt ignorēti.


 Es apzinos to, ka šī Zaļā sfēra var tikt ''ignorēta'' naudas varas priekšā. Jau tagad globalizācijas ''pierādījums'' Eiropā ir arī  centieni tikt pie ''kopējas naudas'' Eiro. 
Piem. vai drīz Dānija un Latvija būs Federālā Eiropā ar kopēju naudas vienību Eiro ?  Sapnis vai jau drīza realitāte ? 


 Jā - bet ne tik tuvā un pārskatāmā nākotnē. Radio ''Zviedrija'' vadītājs V.Zaļkalns no Äre atsūtītajā pastkartē 19.10.2000 man raksta : ''Austrumeiropas valstis , arī Baltija draud nonākt C komandā ar vēl mazāku ietekmi.'' rakstot , ka dāņu ietekme uz paplašināšanās procesiem samazināsies, ''jo EU ''lielie'' būs priecīgi ''skandālmakerus'' iebīdīt B komandā un neitralizēt viņu ietekmi Unijā''. Šāds pesimistisks secinājums ir radies pēc dāņu ''nē'' kopējai Eiro naudai savā dāņu zemē.


Man kā latvietim, kurš trīs reizes ir studējis Dānijā pirmā reakcija ir, ka dāņi,  jau nu nepar ko neatteiksies no savas spēcīgās, jebkur pasaulē konvertējamās un  stabilās dāņu kronas. Un arī, cik  man ir nācies  vērot -  dāņi ļoti rūpīgi skaita katru savu kronu,  tai pat laikā apzinoties, ka ir viena no bagātākajām pasaules valstīm iedzīvotāju labklājības līmeņa ziņā.


 Man esot Dānijā neparasti likās tas, ka 1 000 kronu papīra naudas zīmei līdzās ir arī 1  krona un  kā vēl sīkāka - pat tās ceturtdaļ naudas vienība - 25 un puse no kronas  -  50 ores . Latviešiem viena santīma sadalīšana pussantīmā un ceturdaļsantīmā liktos absurda, bet dāņi veikalos cenu svārstības norāda j a u sākot ar 25 orem. Viss maksā tik cik tas maksā. Tas ir jāsaprot arī Latvijā. 


Augustā no Dānijas - Ārhusas Universitātes saņēmu piedāvājumu nopirkt jaunu grāmatu par N.F.S.Grundtvigu un viens no piedāvājuma veidiem man bija maksāt ar Eiro. Secināju, ka jāmaksā vien būs ar amerikāņu dolāru ; (cita starpā uz Latvijā esošiem datoriem  vēl nav pat instalētas šīs Eiropas norēķinu naudas vienības zīmes) Bet es labprāt maksātu arī ar Eiro, ja man būtu tāda iespēja - katrā ziņā labāk kā ar amerikāņu dolāru.


Dāņi ir ļoti lepna tauta - ar savām N.F.S.Grundtviga Tautas augstskolām, kuras ir finansētas pat  Čīlē, Filipīnās, Ganā,  Indijā u.c. tālās un eksotiskās vietās no Eiropas. Viennozīmīgi -  šajā jomā  dāņi grib  sajust savu ietekmi pasaulē un neieslēgties tikai ''savā čaulā'' un tagad, kad ir parādijusies iespēja ar EŪ un  ar eirona palīdzību lemt un iesaistīties Eiropas un pasaules procesos  - viņi to, manuprāt, noteikti darīs,  nobalsojot par eironu agri vai vēlu -  tiklīdz tas kļūs spēcīgāks . 


Tikai 3,1 % vēlētāju izšķīra par labu ''nē'' eironam šajā referendumā, kad tas ir vēl vājš un Dānijas iedzīvotājiem netika pateikts kāds k o n k r ē t i būs Eirona nākotnes koncepts un  : ''Dānijas politiskie līderi nespēja pārliecināt vēlētājus, ka pret eiro jāizturas kā pret pozitīvu elementu, veidojot viengabalainu un brīvu Eiropu.''(Ellemans - Jensens, 2000)


 Vilinošā ideja atvērt Tautas augstskolu  arī Eiropā piem. Francijā, Anglijā, Baltijas valstīs dāņiem nav mazinājusies, bet ar Eiro ieviešanu nākotnē šī ideja kļūs viņiem vēl reālāka, jo nebūs vairs nacionālo valstu ''vietējās'' naudas šķēršļu. Manuprāt, naudas vienība Eiro tālākā nākotnē sekmēs arī Tautas augstskolu izveidi Latvijā, kura pašlaik ''noņemas'' ar padomju laikā nekvalitatīvi celto skolu jumtu lāpīšanu un plaisu sienās likvidēšanu, ar aizņemtu Pasaules Bankas naudu un nespējot atlicināt kādu ievērojamāku summu nacionālām Tautas augstskolām. 




Savukārt dažādi privātie centieni un uzņēmēji Latvijā, manuprāt, vēl pašlaik ir relatīvi vāji un bez Rietumu atbalsta nespēj sekmīgi darboties. Turklāt Rietumu palīdzības nauda bieži ''pazūd'' valdības bankās un ministrijās, līdz grāsrūts neformāļiem nemaz nenonākot. Pats personīgi esmu par to diplomātiski kritizējis gan zviedrus, gan arī dāņus tiekoties ar viņiem un publicējis pat par to materiālu Internetā (The Greening of Latvija) .


Bet es saprotu arī to, ka  diplomātija ir un paliek diplomātija un reti kurš Rietumu diplomāts grib pazaudēt savu amatu  pirms laika, pārdroši aizstāvot sabiedriskās - neformālās organizācijas postkomunistiskās valstīs. Un tā sekas ir redzamas visiem -  piem. Krievijā tās līderis ir 100% vecās padomju represīvās sistēmas  pārstāvis. 


Latvijas lielākā problēma saistībā ar nacionālām Tautas augstskolām nav tā vai mums  pašlaik ir Eirons vai nav, bet gan tā, ka Saeimā n a v deputātu grupa, vai pat viens deputāts, kurš a k t ī v i aģitētu (pārliecinātu) - iestāties balsojumos par finansējuma piešķiršanu latviskām un nacionālām Tautas augstskolām. Ko mēs šeit varam vainot ?

 
Šai lietai ir arī sava pozitīvā puse  -  Latvijā ir apm. 10 Tautas augstskolas, kuras  iet ''savu latvisko attīstības ceļu'', reizi pa reizei kādā lauku sētā sapulcinot cilvēkus uz kādu vienas dienas tikšanos,  vai pat semināru un kursiem, lai satiktos pie pirmās izdevības vēlāk atkal. 


Latvijas Tautas augstskolu fenomens, manuprāt, ir tā :


a. izteiktais latviskums (latvietības izkopšana); izņemot, varbūt Drustus, kur nesen notika kursi budismā, bet arī tos vadīja latvietis no Nepālas, 


b. spēja īsajās tikšanās reizēs ''uzņemt'' -smelties Garīgo spēku ikdienai, 


c. neformālisms, kad uz nodarbībām sapulcējās tikai cilvēki ''uz savu roku'', kuri viens otram par šo tikšanos ir paziņojuši.

 Rakstot šos trīs punktus man nāk prātā slavenie Vidzemes hernhūtieši, kuri negāja viss pa taisnu ceļu, bet ''pārtaisņi'' - pāri laukiem un caur mežiem, lai neviens viņus nespētu noķert un kontrolēt. Ar Tautas augstskolām Latvijā pašlaik {5} ir tāpat - tās it kā baidās no visas  ''oficiālās varas'', vai vismaz ietur pieklājīgu distanci no tām. 


Šī problēma nav arī sveša dāņu un zviedru Tautas augstskolu pētniekiem :  Dānijā Nornesālenas pētniecības centrā man 1997.g. atklāti pateica, ka n a v nekādas garantijas saņemt kādas aptaujas vai anketas rezultātus no tām, jo tās ir neatkarīgas skolas, kuras pašas nolemj cik un kā sevi ''rādīt uz āru''. 


 Jau Zviedrijā Stokholmas Izglītības Institūtā pieaugušo izglītības pētnieki 1996.g. norādot man uz diktofona kasetēm uz plaukta savā kabinetā,  apstiprināja, ka ja kāda pētniecība ir iespējama šajā jomā, tad tikai izmantojot diktofonu un ierakstot sarunas. Arī Stokholmas Universitātē, kad es rādiju tajā pašā laikā savu 10 jautājumu anketu ekspertiem, viņi aprādīja, ka tādi jautājumi piem. par pozitīvo zviedru nacionālismu nav pašlaik  aktuāli un ieteica labāk nevis anketēt, bet intervēt studentus. 


Kāpēc tomēr ir šī nosacītā ''plaisa'' starp valsti un Tautas augstskolām gan Dānijā, gan Zviedrijā un Latvijā šķiet pat vēl izteiktāka ? Par Dāniju un Zviedriju jāprasa viņiem pašiem, bet Latvijas gadījumā, manuprāt, tā ir 4. maija Republikas latkrievijas leģimitizācijas politikas sekas. Un Tautas augstskolu aktīvisti (neformāļi)
a p z i n ā t i ir ieņēmuši opozicionāru lomu, piesaucot savu nacionālu Latviju - 18. Novembra Latviju.

Cik nopietni dāņi ir uztvēruši Eiro jautājumu, nākas vērot Jaunā Avīze 19.sept. redzot Dānijas premjeru P.N.Rasmusenu pie četriem mikrofoniem aģitējot par ''jā'' un turot rokās Eiro naudas vienības plakātu ar Dānijas karalienes vizuālu attēlu uz šīs naudas vienības. Tas gan ir vairāk vizuāls triks, jo Dānijas karalienes uz Eiro nebūs, tāpat kā Latvijas Bankas prezidenta E.Repšes paraksta, ja Latvija nobalsos nākotnē par eironu. Netrūkst presē arī foto ar ''nē'' plakātiem - tiesa bez parakstiem. Bet tāpat jau var atšifrēt, ka zem tiem ''slēpjas''  dāņu nacionālisti un arī paši kreisākie spēki. Paradoksāli, bet par Eironu Dānijā aģitēja gan sociāldemokrāti, gan liberāļi, gan arī konservatīvie. 


 Gandrīz katru vakaru radio BBC  raidījumā ''Eiropa šodien'' kampaņas laikā runāja Eiro aizstāvji , ieskaitot pat Zviedrijas premjeru Personu, kurš apgalvoja, ka pirms Zviedrijas iestāšanās ES avīžu aptaujas arī rādījušas negatīvu balsojumu un ''vienmēr var vēlēties vēl labāku informāciju par šo jautājumu''. Viņš pat apgalvoja, ka Eiro ir galvenais priekšnosacījums saimnieciskai labklājībai Zviedrijā, kas gan izklausījās pārspīlēti. Tāpat kā Dansk Industri pārstāvja gandrīz izmisums pēc ''nē'' balsojuma.


 No malas vērojot izskatās, ka eirona liktenis ir un būs  politiska lēmuma sekas, jo Dānijas un Zviedrijas valdības par to pašas aktīvi aģitē - gan par tā stabilitāti, kapitālā tirgus izveidi, sekmīgo kooperāciju pārstrukturizējot esošo finansu sistēmu un debašu uzsākšanu par eirona un ASV dolāra līdzās pastāvēšanu. Viss nezināmais šķiet vilinošs un cerīgs. Arī naudas vienība Eiro, bet tikai līdz pirmajam tā kursa kritumam, kad avīžu aptaujas nepielūdzami rādija, ka Dānijā Eiro atbalsta vairs tikai -  37% un referendumā aptaujas rāda pārsvaru ''pret'' balsotājiem.


 Tā tas arī loģiski notika , jo kapitālisma pamatbūtība ir sekmīgs bizness. Dāņu tauta to  negribēja pieļaut. Izskatās ka degvielas ''krīze'' visā Eiropā bija mākslīgi ''sagatavota'' , lai panāktu pozitīvu balsojumu. Tādas pašas šaubas man bija tad, kad divas nedēļas pirms Dānijas iestāšanās ES referenduma - 1998.g. pavasarī, notika ''pēkšņi - masveida streiki'' par atvaļinājuma laika pagarināšanu, kuri noklusa tūlīt pēc referenduma kā vispār nebijuši . Skaidrs, ka  lobiju grupas nežēlo ne naudu ne metodes, lai panāktu tikai savu.

 
Mēs latvieši, zinām krievu ''kopējā padrubļa'' vēsturi, kad nauda bija , bet kvalitatīvas un pirmās nepieciešamības preces nebija, vai pēc tām bija jāstāv  milzīgās -pazemojošās rindās. Eiro kursu regulēs brīvais tirgus un tā nākotne ir krietni cerīgāka. 


Bet  jāapzinās arī to, ka pirmais solis uz federālu Eiropu  ir valstu neatkarības iegrožošana . Bet kad ''dotā laika'' politiskā konjunktūra nebūs kreisi centriska Eiropā un būs konservatīva un vairums valdību būs nacionālas , manuprāt, tās priekšroku tāpat dos (!)  savai nacionālai naudas vienībai un Eiro tiks nostumts otrā plānā - ''eksporta un norēķinu'' darījumiem ārpus nacionālas valsts robežām - tieši tāpat kā tas notiek tagad. Patiesībā Eiro nākotnē aizstās  Amerikas dolāru un konkurēs ar to. 


Mēs iestāšanos ES saistām ar savu labklājības pieaugumu un līdz ar to mūsu dzīves standarta pakāpenisku kāpumu. Šāda pati motivācija ir visām bijušajām Austrumeiropas postkomunisma valstīm. Un  ir svarīgi, ka finanses ir efektīvi funkcionējošas, lai arī mums nāktos pat atteikties kādas politiskās konjunktūras dēļ uz laiku no sava Lata.


 Dānijas referendums parādīja, ka dāņi nav ar mieru ''grūst naudu'' caurā maisā bijušās postkomunistiskās valstīs, kur vēl zeļ un plaukst vecā izļurkātā padomju laika domāšana. Tajā pat laikā dāņi nav noskaņoti pret Eiropu kā ''politisku savienību''  - ES paplašinoties. Pēc Eirobarometra aptaujas to atbalsta 60% dāņu , pārsvarā ar motivāciju, ka : ''Austrumeiropas dzīves standarti nav tik augsti kā Rietumos, taču gan kandidātvalstīs, gan Balkānos jāuztur cerība, ka demokratizācija un ekonomiskā reforma nozīmēs iestāšanos Eiropas Savienībā.'' (Ellemans-Jensens,2000)

 
Ja mums ir jābūt atklātiem, tad arī pie mums politgrupa Latvijas ceļš, kura pašlaik kontrolē procesus Latvijā ir tikai ''uzlabotā kompartija'' un vecās latkrievijas leģimitizācija de facto turpinās. Mūsu prezidente Dr. Vaira - Vīķe Freiberga izliekas to neredzam, jo saprot, ka kaut ko mainīt nav viņas spēkos. Bet vairākums dāņu to ļoti labi saprot, pasakot ''Nē'' - kopējai ''bezrobežu''  naudai ar veco kompartijas nomenklatūru !


 Līdz šim globalizācija  nav postkomunistiskās valstis padarījušas bagātākas un tāpat arī Trešo pasauli un izskan pat apgalvojumi, ka tās ir kļuvušas diemžēl vēl nabagākas salīdzinot ar Brīvo pasauli . Mēs visi pasaulē esam sasaistīti kopā vienā ekonomikā telpā,  kurā dzīvojam  jau tagad un Amerikas dolāru de facto var nosaukt par ''kopējo naudas vienību'' un ,manuprāt, nebūtu slikti agri vai vēlu to tomēr aizstāt  Eiropā pašiem ar savu eironu.


Pasaulē pašlaik ir  tikai viena organizācija - ANO, ( ar tās satelītorganizācijām tajā ir apm. 51. tūkstotis darbinieku pasaulē), kurai ir ''kopēja uzticība'' - vismaz 75 -80% amerikāņu šo organizāciju vērtē pozitīvi un arī vides jautājumi ir šīs organizācijas galvenā darbības sfēra un  konfliktu risināšana starp valstīm : ''Šodien novecojis ir teiciens : ''Uz ežiņas galvu liku, sargāj' savu tēvu-zemi!''. Šodien sargājama ir pasaule, vietas, kuras ir tālu no mūsu robežām.''(Ozoliņš,2000) Plašākā skatījumā  arī militārus konfliktus var uzskatīt par ētiskās un zaļās - altruistiskās domāšanas trūkumu pasaulē.

 
Apvienoto Nāciju (ANO) pompozo Tūkstošgades saietu Ņujorkā š.g., kur piedalījās 158 valstu vadītāji Latvijas presē varēja lasīt, ka par šī pasākuma jēgu un lietderību šaubās daudzi : ANO darbības veidi,  tās iestāžu koordinācijas trūkuma dēļ,  neatbilst kādas konkrētas valsts patiesajām vajadzībām, ir jāpārdomā resursu pārdale, kura vairākkārtīgi izrādījusies izšķērdīga, ne visi miera uzturēšanas pasākumi piem. Ruandā, Somālijā, Bosnijā ir bijuši sekmīgi. Par to Tūkstošgades saietā runāja arī mūsu valsts prezidente Dr.Vaira Vīķe - Freiberga. 







ANO traucē arī tas, ka : ''Nav iestrādņu, kas ļautu cerēt uz pozitīvu rezultātu. Otrkārt, šādu negatīvu prognozi ļauj izdarīt kaut vai fakts, ka arī 1995.g. ANO jubilejas sanāksme bija neveiksmīga.''(Jaunā Avīze, 06.09.2000.,5.lpp.) Saieta noslēguma dokumentā nav bijis pateikts nekas būtiski jauns. 


Lielākais ieguvums, manuprāt, ir dažādu valstu vadītāju ''politiskās runas'', kuras  var izlasīt presē, Internetā u.c. un līdz ar to sabiedrībā notiek debates. Reālas liekas arī ANO ģenerālsekretāra Kofi Annana ziņojumā paustās atziņas par plaisas mazināšanu starp attīstītajām un jaunattīstības valstīm tieši  e l e k t r o n i s k o 

 t e h n o l o ģ i j u jomā un ieteikumi kā  mobilizēt ''pasaules kooperāciju'' -  vides, darba , cilvēktiesību risināšanā  - iesaistot korporācijas, arodbiedrības, kompānijas, nevalstiskās organizācijas. 


Latvijai pašlaik visvairāk būtu nepieciešams attīstīt Informācijas Tehnoloģijas (IT) nozares līdzīgi kā Ziemeļvalstīs : '' 1) Lietot informācijas Tehnoloģijas sasniegumus ar domu stiprināt demokrātiju pasaulē 2) veidot informētu sabiedrību ar informāciju -  pieejamu visiem 3) lai izkoptu Ziemeļu valstu valodas un kultūru 4) ''bruģēt ceļu''  e komercijas attīstībai 5) sekmēt informācijas 'Tīkla'' izveidi maziem un vidējiem uzņēmumiem. ( ''Programme for Denmarks Chairmanship of the Nordic Council of Ministers 2000, 11.lpp.)


Tas ir par maz, ka mums ir moderni datori ar atbilstošām datorprogrammām, ja mums Latvijā trūkst zināšanas kā šo tehnoloģiju izmantot. Ar datoru var darīt daudz vairāk kā uzrakstīt projekta pieteikumu, vai izveidot datu bāzi. Mūsdienu ''digitālie telekomunikāciju sakari'' ļauj pieslēgt Internetu jebkurā mazākā pasaules nostūri, no kura tad varētu cilvēks strādāt kāda liela uzņēmuma labā. Tas gan vēl aizvien ir vairāk teorētiski, jo modernas telekomunikācijas un datori ir dārgs prieks daudzām Trešās attīstības un pat postkomunisma valstīm, turklāt vai  šiem datoriem pieslēgtiem pie Interneta  var strādāt neizglītots cilvēks ? Arī bagātās Rietumvalstis saviem iedzīvotājiem liek par Internetu maksāt un tur ir tādas pašas maksas Interneta kafejnīcas kā pie mums. 


Latvijas problēma ir  relatīvi lēnais un dārgais  Internets, kurš patiešām ir 

lēns - tāpēc, ka telefona līnijas prasa modernizāciju un dārgs tāpēc, ka ir kādas vienas kompānijas monopol stāvoklis. Internetu  arī varot pieslēgt pat pie elektrības, taču to Latvija nepraktizē.


Jāatceras, ka elektroniskās tehnoloģijas var dot mānīgu ilūziju par ''sadarbību'',  ja bagātas valstis ar šo tehnoloģiju palīdzību nostiprina tikai savu ekonomisko monopolstāvokli nabadzīgajās valstīs -  to pašu var attiecināt arī uz korporāciju jautājumiem. ANO ģenerālsekretāra  Kofi Annana ''korporāciju izplešanās ideju'' es vairāk uztvēru kā palīdzību attīstības valstīm  ekstremālās situācijās kā -  karš, bads, bēgļi un tml. jautājumos, kad  ir nepieciešama tūlītēja palīdzība. 


Vides jautājumi ir tieši tie, kuri ir saistīti ar zinātnes  '' globalizācijas revolūciju'' arī Latvijā. Šī laika aktuālākās lietas pasaulē ir cilvēka klonēšana un ģenētiski pārveidota pārtika, kā arī bagātās pasaules valstu neatlaidīgie centieni ''piekļūt Marsam''. Šie pētījumi ir bagāto valdību īstenotā politika, tomēr  iedzīvotāji grib zināt šo ļoti dārgo pētījumu lietderību  - laikā, kad vēl joprojām tiek meklēts ceļš kā izārstēt Vēzi un Aids. 


Visperspektīvākā nozare nākotnē Latvijā, šķiet būs biotehnoloģiju attīstība par spīti tam, ka mums nav īstas ticības, ka dažādi mākslīgi -uzlaboti produkti spēj saglabāt savu dabiskumu un nekaitīgumu, īpaši, ja tos lieto regulāri un ilgstoši. Latvijā biotehnoloģijas attīstība tiek vērtēta, ka viena no galvenajām prioritātēm Latvijai ieejot t.s. modernajā pasaulē, ar to galvenokārt saprotot biomedicīnu un Latvijas mežu resursu izmantošanu, nevis lauksaimniecisko produktu ''uzlabošanu''. 

Biotehnoloģiju attaisnotāji pārtikas ražošanā pasaulē min Bt baktēriju Bacillus Thuringiensis , kura tāpat kā ķīmiskie pesticīdi pasargā no dažādiem labību kaitēkļiem, turklāt tās lietošana 40.g. laikā nav parādījusi kaitīgas ietekmes uz   cilvēku .  Amerikāņi valdības līmenī ir pat formulējuši 11 punktu dokumentu, kurš viennozīmīgi aizstāv biotehnoloģiju ''ekspansiju'' pasaulē.


 Tas ir saprotams, jo nabadzīgās Trešās Attīstības valstis Amerikai ir labs noieta tirgus, turklāt Amerikas valdība ir ieinteresēta likvidēt nabadzību Trešās pasaules valstīs un jūtas aizvainota, ka ne visi atzīst ''šo lielisko vienreizējo ekspansiju'', pat bloķējot šo tirdzniecību.

ASV valdība tāpēc ir nākusi klajā ar 11 punktu dokumentu : ''1.Biotehnoloģija jau tagad ir sastopama mums visapkārt - daudzos ikdienas produktos - sākot ar  drēbēm, ko mēs valkājam un beidzot ar pārtikas produktiem, ko ēdam, 2. ASV kontrolējošās iestādes sistemātiski izvērtē bio - produktu drošību,  3.''Saprātīga'' biotehnoloģija var garantēt milzīgus potenciālus labumus nākotnē, 4.Biotehnoloģija ļauj zemniekiem samazināt herbicīdu un pesticīdu lietošanu, kuri nepārprotami piesārņo vidi, 5.Biotehnoloģijai ir milzīgs potenciāls cīņā pret nabadzību, 6.Biotehnoloģija var uzlabot veselību, jo spēj uzlabot  diētisko produktu kvalitāti, 7.Biotehnoloģija palīdz apkarot arī slimības., 8.Cilvēkiem ir jābūt tiesībām brīvi izvēlēties no dažādu, absolūti drošu produktu klāsta,  arī Bio produktus , 9. Drošu biotehnoloģijas rezultātā radītu produktu tirdzniecības blokāde - mazina izvēli, spiež cilvēkiem maksāt augstāku cenu par to un neveicina arī zinātnes attīstību šajā nozarē, 10. T.s. ''precīzās zinātnes eksperimenti'' paliek galvenais ''garants'' bio - pārtikas un apkārtējās vides drošībai, 11.Visiem ir jābūt pieejamai brīvai informācija par biotehnoloģijas produktiem.'' (Biatechnology - Its promise and our Responsibilty, 2000; Department of State U.S.A.)


 Šajā pašā  11 punktu programma minēts arī tas,  ka 2025.g. uz pasaules būs jau 8 miljardi iedzīvotāju, vairāk kā 30% no tagadējā skaita un tajā skaitā  1 miljards Attīstības  pasaulē, kura cietīs no hroniska bada. Jau tagad katru gadu šajās valstīs mirstot 1 miljons bērnu un ir 14 miljoni t.s. slimo ar ''bērna akluma'' u.c. redzes problēmām A vitamīna trūkuma dēļ.


Dažādas šausminošas statistikas mums netrūkst,  tā piem. bijušais Lielbritānijas Veselības aizsardzības ministrijas analītiķis Ričards Kārters savā pētījumā ''Klusā Krīze'' min šādus datus par Austrumeiropu, kurā ietilps arī Latvija : '' Apm. 50 milj., bērnu Austrumeiropā, īpaši bijušās PSRS valstīs dzīvo pilnīgā  nabadzībā, un saslimstības skaits ar tuberkulozi šajā reģionā ir kļuvis tikpat liels kā Trešās pasaules valstīs. Pavisam par trūcīgiem ir atzīti 168 miljoni austrumeiropiešu jeb apmēram 40% no visa reģiona iedzīvotājiem.''( European Childrens Trust; citēts Diena.13.10.2000. atreferēts no radio BBC)  


Viena cilvēka pētījums var būt arī neobjektīvs vai politizēts. Taču tādu organizāciju kā UNESCO, UNICEF, USAID, Pasaules Bankas u.c. pētījumi būtu mums jārespektē ,jo parasti šie pētījumi iesaka arī problēmu risinājumus nākotnē. Tomēr vai daudzi nav Latvijā jau kļuvuši skeptiski pret šādu organizāciju abstraktiem aicinājumiem, piem. sabiedroties ar demokrātisko pasauli, uzlabot savas valsts ražošanas produktivitāti, samazināt nabadzību un tml. ? Pārāk maz mēs tomēr zinām par ''indivīda lomu'' un  t.s. ''pārmaiņu veicinošo-grupu'' lomu neautoritāras sabiedrības izveidē.

Dažādu starptautisko pētījumu-statistika neko būtiski Latvijā neuzlabo un nemaina, tāpēc ir pret šādas statistikas lietderību radusies skepse. Tāpat arī piem. ASV Valsts sekretāres M.Olbraitas (Albright) iepriekšminētajā Bio produktus aizstāvošā  dokumentā, kaut arī paziņots, ka : ''Tas būtu nemorāli -noliegt labumus, ko tagad dod bio tehnoloģijas attīstība visai pasaulei, tieši pārtikas ražošanas jomā. '' nemazina mūsu skepsi.


  Būtiska lieta, kas mūs pozitīvi atšķir no ''bagātās industriālās pasaules'' ir tā, ka mums nav mākslīgi jāveido biotopi -  purvi, ezeri, vai pat upes. Radio BBC (06.09.2000.g.) ''lepojās'' par kādu zinātnisku konferenci, kur briti ķērušies klāt upes ''atdzīvināšanai'' pētot tās krastos agrāk mītošās dzīvnieku faunas ''ieviešanu no jauna''. 


Latviešu zinātniekiem šķiet, ka nākotnē tomēr lielākais ieguvums būtu mēģinājums iesaistīties starpvalstu projektos, lai iegūtu t.s. modernās pasaules pieredzi un datus, nevis pašiem ''izolēti'' kaut ko  pētīt. Lai piekļūtu šādiem projektiem ir nepieciešams iestāties šajās Internacionālajās - Globālajās organizācijās. Nacionālām kultūras vērtībām - to izpētei tāpat jāpaliek prioritārai jebkuras politiskās konjunktūras apstākļos.

Vides drošības jautājumi un nespēja tos sekmīgi risināt Globālā pasaulē ir pašlaik ļoti aktuāls temats, piem.  radio BBC  (03.09.2000.g.) pārraida stundu garu diskusiju par pārtikas standartiem - to drošību pasaulē. Problēmas ar pārtikas kvalitāti (un pat daļas iedzīvotāju saindēšanos) ir gan bijusi industriālajās valstīs - Japāna, Anglijā, gan arī Trešās pasaules valstī Indijā, kur masveida pārtikas rūpnieciskās ražošanas procesā ir notikusi masveida pārtikas piesārņošana. 


Raidījuma beigās tiek secināts, ka tiklīdz sāk pārtiku ražot pēc ''cilvēku standartiem''  ātrai peļņai, tā tiek izjaukta Dieva noteiktā kārtība dabā. Arī ģenētiski pārveidota pārtika ir mākslīga iejaukšanās Dieva noteiktā kārtībā. Amerikā un Kanādā rīkotās aptaujas parāda, ka 90% cilvēku uzskata, ka šādai Bio - pārtikai ir jābūt veikalā speciāli marķētai.  Kāds runātājs no Indijas tiešajā radio pārraidē apstiprina, ka šajā valstī  ne visiem ir pieejama pietiekošā daudzumā pārtika un arī tiem, kuriem ir - tā kvalitāte varētu būt labāka. Raidījuma laikā tiek citēta Pasaules Veselības aizsardzības organizācijas Interneta Mājas lapā minētie dati par nepietiekošu pārtiku 1,5 milj. pasaules bērnu un tas, ka 60% viņu slimību ir cēlušās tieši no nekvalitatīvas pārtikas. 








Latviju vēl nav skāris piem. šis Globalizācijas radītais  ''dabas izlaupīšanas'' vilnis. Un, lai mēs spētu būt ar izcili tīru vidi 21.gs. Latvijā,  mēs nedrīkstam atkāpties no 18.Novembra Latvijas ideāliem. Šie ideāli ir -nacionāla valsts ar savu finansu sistēmu , rūpniecību u.tt. par spīti dažādu globālo korporāciju un bio produktu ekspansijai pasaulē, jo tieši informācijas tehnoloģijas garantē to, ka mēs spējam piem. no saviem datoriem,  tepat Latvijā, iegūt nepieciešamo ''globālo informāciju'', ja to mums tiešām vajag un tā mums ir noderīga.  Var būt tādi atsevišķi gadījumi,  kad tā tiešām ir,  taču tie, manuprāt, nekad nekļūs dominējoši.

SECINĀJUMI


Nepieciešami ir zinātniski pētījumi par Baltijas valstu ceļu un iespējam uz labklājības  - t.s. labējās sociāldemokrātijas jeb t.s. ''trešā ceļa'' tipa valstīm. Paplašinoties ES visā Baltijas reģionā gaidāma pastiprināta rosme, īpaši izglītības sadarbībā, piem.  :'' Ziemeļu izglītība un zinātne starptautiskā perspektīvā, iekļaujot kooperāciju ar Baltijas valstīm un Eiropas kooperāciju ES ietvaros. ''( 3.punkts, 10.lpp. - Programme for Denmark's Chairmanship of the Nordic Council of Ministers 2000) u.c.  dažādu ''Mūža Izglītības projektos '' starpdiciplinārā skatījumā. 


Nepieciešama arī kooperācija ar datu apmaiņu visplašākā izpratnē. Tas ir iespējams ne tikai ar Ziemeļvalstīm, bet arī Austrumeiropā, kur vairs nav totalitāru režīmu un sociālekonomiskā attīstība var tikt brīvi balstīta uz tehnoloģiju modernizāciju , iekļaujot arī pagaidu darbu, freelance darbu, distances darbu ar mājas datoru un tml. Datu -informācijas apmaiņa saistīta ar Informācijas tehnoloģiju modernizēšanos.

Pirmkārt,  ir jāstiprina sabiedrībā apziņa, ka mēs paši latvieši, varam mainīt lietas tādā veidā kādā mēs to vēlamies. Tas ir jautājums par mūsu pašapziņu :  ''Ja esam un gribam būt latvieši, tad mums jādzīvo latviešu kultūrā, ar savu dzīvi jāapliecina latviskums. Tas, kas ir patiess latvietis, nejautā un nešaubās par savas tautas izdzīvošanu un izdzīvošanas vajadzību.''(Ruņģis,1982,194-195.lpp.)

Latviešiem ir spilgti izteikts individuāla ''uz savu roku pieeja un darbība''. Piem. 07.10.2000. LTV1.programma pārraida raidījumu ar 25.g. jaunu skolotāju Gulbi no Aizputes pamatskolas , kurš  5 gadus strādā pamatskolā tikai ar bērnudārza audzinātāja izglītību. Viņš aprāda, ka galvenais esot labs kontakts ar bērniem un bērni viņu mīlot un teorētiskās zināšanas esot sekundāras. To var definēt kā tipiski latvisku piegājienu izglītībai - izglītību Dzīvei. Nez vai to varētu pārraidīt piem. Japānas pamatskolas skolotājs valsts 1.televīzijas kanālā ? 


Skolotājs Gulbis  intervijā arī atbild, ka no viņa viedokļa nekas nemainīsies, no Izglītības ministru teiktā tāpat un tml. - neesot nekādas iespējas ietekmēt viņam procesus izglītībā. To savukārt var definēt kā latvieša skepticismu pret valsts politikas iejaukšanos skolotāja darbā. Latvieši ir izteikti individualitātes. Tomēr optimismu vieš fakts, ka šis jaunais skolotājs tomēr ir nodibinājis skolā sabiedrisku    organizāciju : sakopjot ar bērniem vietējos apkārtnes avotus, iepazīstot skolēnus ar apkārtējo dabu un tml. Raidījumā parādīts sižets, kur viņš iepazīstina skolēnus ar teiksmu par Burvju pili. Varbūt tā tomēr ir apslēpta  apziņa, ka kaut ko tomēr var mainīt ?


Lai kaut  ko mainītu ir noteikti jābūt apziņai, ka :  ''Ļaudīm ir kontrole pār savu dzīvi un, ka mums var kā pilsoņiem - mums ir un mums jābūt arī kontrolei par to, kas notiek mūsu valstī. Mēs neesam bezspēcīgas skaidas, ko vienkārši straume nes kaut kur, ka mēs tur neko nevaram darīt. Demokrātija tas ir viens fundamentāls,  ko mēs esam izcīnījuši - mums ir jāspēj iejaukties,  mums ir jāspēj veidot to valsti labāku, ja mēs uzskatām, ka šobrīd nav kā vajag . '' (Vīķe-Freiberga,2000)


Strukturālas reformas ir ekonomiskas reformas. Bet cik liela var būt katra cilvēka loma šādās strukturālās reformās ? Vai tā nav nobremzēta Latvijā tāpēc, ka finansu plūsma balstās uz tiem pašiem padomju laika lieluzņēmumiem, tiesa ar samazinātu ražotni ? Kāpēc nav jūtams privātais kapitāls un kā piem. varēja rasties situācija, ka piem. Jumurdā no 2000 iedzīvotājiem 85% ir bezdarbnieki : ''Un ir attiecīgas sekas - alkoholisms, šķirtas ģimenes, klaiņojoši bērni.''(Gertnere, 2000) ?  


Un visā Latvijā demogrāfiskā krīze, pat tādās vietās, kur nejūt trūkumu. piem.Valmierā, kur  : ''Valmieras dzimtsarakstu nodaļā jau trešo mēnesi nemainās negatīvā demogrāfiskā bilance .Pēdējie dati liecina, ka šogad dzimuši 217, bet miruši 248 cilvēki.''(Liesma.2000.g.3.oktobr.2.lpp.)


Mēs taču bijām sagaidījuši, ka GDP  (IKP - iekšzemes kopprodukts uz vienu iedzīvotāju) - rādītājs būs mazāks kā padomju gigantomānijas apstākļos. Un tā bija likumsakarība, ka tas piem.1995.g. bija 49% no 1990.g. līmeņa. Bet tai pašā laikā mēs cerējām, ka privātais kapitāls radīs izlīdzinājumu. 


Tas, kas notiek Jumurdā ir vairāk ekstrēms process, kad Jumurdas iedzīvotāji ir apvienojušies sabiedriskā organizācijā, lai mēģinātu izveidot Dienas centru (pārkvalifikācijai, bērniem paēst siltas pusdienas, saņemt psihologa konsultāciju)  : ''Turklāt šie cilvēki paši ir no nelabvēlīgām grupām, bez resursiem, taču apvienojoties viņi ir spēcīgāki nekā pa vienam.''(Gertnere, 2000)  Šāds Dienas centrs tāpat būs kādam jāfinansē  un visticamāk, ka pašiem vietējiem ražotājiem.Tomēr nenoliedzami zālēs - neformālas aktivitātes šo procesu vēl vairāk paātrinās.


Neesot  ekonomistam ir skaidrs, ka izeja no ekonomiskās krīzes ir privātā kapitāla īpatsvars, kurš spētu radīt iedzīvotāju vidusslāni : ''Ir mums arī mazo un vidējo uzņēmumu attīstības programma, - tā labi izklausās, bet praktiski nav īstenota.'' (Kalniņš A.2000), tajā pat laikā kā izšķirīgu problēmu es saredzu Rietumu brīvās demokrātijas kapitālismā izskolotu speciālistu trūkumu, nemaz nerunājot par tiem padomju laika cilvēkiem ''lieluzņēmējiem'' , kuri uzskata, ka nekas padomijā  piem. izplatītajā kukuļdošanas sistēmā nav taču mainījies.





 Par to liecina arī Pasaules Bankas pētījums : ''Latvijas gadījumā secināts, ka ''valsts sagrābšanas'' klātbūtne dažādos lēmumos izpildvaras līmenī tieši ietekmējuši 49% no aptaujātajām kompānijām.'' (Zīle, 2000) Šis pētījums nelieto apzīmējumu, ka ''izpildvaras lēmumi'' ir nopirkti, bet parāda to, ka puse no aptaujātajām kompānijām ir sajutusi  traucējošus  šķēršļus birokrātijas dēļ.


Ilgtermiņa skatījumā  mums Latvijā ir jāspēj ražot kvalitatīvas preces ar kurām mēs spētu konkurēt pasaules tirgū - tas praktiski nozīmē eksporta palielināšanu : ''Eksporta paplašināšana ir nepieciešams ekonomiskās attīstības priekšnoteikums tā vienkāršā iemesla dēļ, ka valstīm ir jāpērk tehnoloģijas pasaules tirgū, bet to var izdarīt, vienīgi gūstot pietiekamus ienākumus no eksporta.''(Sakss ,2000)

 
GDP 1998.g Latvijā bija tikai 2,575 US dolāri (1,506 LVL) ''Mēs stāvam vienā rindā ar plikvēderainiem Āfrikas nēģeriem. Franču Gvinejā -IKP 2440 dolāru, Gabonā - 3490, Dienvidāfrikā- 3520, Fidži salās - 2440 dolāru''(Viļums,2000)  Dažāda statistiska rāda, ka GDP pieaugums  ikgadu Latvijā svārstās no 3,3% - 9,3% 1996-1999.g., un būtu it kā apmierinošs. Tomēr ir nepieciešami kardinālāki uzlabojumi visā valsts  politikā -strukturālas ekonomiskas reformas nav iespējamas bez tām.  Savos rakstos  esmu vairākkārt uzsvēris 18.novembra Latvijas ideju un secinājis, ka tāda diemžēl tā pašlaik vēl nav.


 Viens no redzamākiem politiskiem spēkiem pēc Latvijas okupācijas bija nacionālie partizāni. Un ''Šodienas Latvija nav tā,  par kuru jūs cīnījāties un mūsu, jaunatnes pienākums ir to par tādu IZVEIDOT.''(Sīlis, 2000)  Patriotisma un radikālisma jauniešiem nekad nav trūcis. 


Atcerēsimies, ka : ''1918.g un 1919.g. latvieši proklamēja trīs, vienai otru apkarot un iznīcināt gatavas latviešu valdības Latvijā.1918.g. 18.novemrī tapa agronoma Kārļa Ulmaņa vadītā ''baltā'' valdība, 1919.g. 12.janvāri advokāta Pētera Stučkas ''sarkanā'' valdība; un 1919.g. 16.aprīlī rakstnieka un mācītāja Andrieva Niedras ''melnā'' valdība.''(Ruņģis,1982,210.lpp.) Latvieši noraidīja Latvijas kā Krievijas ceļu un Latvijas kā Vācijas ceļu savai attīstībai.


Bet jājautā kādas ir r e ā l ā s iespējas jaunatnei no šī laika pozīcijām veidot Savu nacionālu valsti ?  Ne finansiāli, ne izglītības jomā pašlaik mēs nevaram cerēt uz kādu c i t ā d u dzīves modeli kā esošās politiskās konjunktūras īstenoto standartu, jo finansu kapitālu pārvalda vecās nomenklatūras pārstāvji - ''Latvijas ceļš'' un ''Tautas partija'' . ''Ne savas tautas vēsture, ne tautas labklājība viņus neinteresē.''(Žīgurs ,2000, Brīvā Latvija Nr.677, 3.lpp.) 


''Mums ir jābūt nacionālai apziņai, ka šī ir mūsu 18.Novembra valsts, ka Latvija tā ir latviešu zeme, ka latviešu valoda tā ir mūsu Dzīvības valoda. Neesmu pamanījis, ka piem. Latvijas ceļš konsekventi īstenotu šo 18. Novembra Latvijas ceļu, jo nekas nav darīts piem., lai repatriētu krievu kolonistus uz viņu etnisko dzimteni, lai atbrīvotu pārvaldes - ministrijas no veciem aparačikiem, čekistiem, nomenklaturšķikiem. Politgrupa Latvijas Ceļš neko nedara, lai - deokupētu, dekolonizētu, derusificētu Latviju.''(Reinvalds,2000) {6}


Pašlaik Latvijas sabiedrībā valsts prezidente ir aicinājusi mainīt vēlēšanu likumu, lai nebūtu tāda situācija, ka viens deputāts nomaina 2-3 partijas un nav atbildīgs savu 
 vēlētāju priekšā. Prezidente aicināja ieviest tādu pašu sistēmu kā Kanāda, kur vēlē pa iecirkņiem - katrai partijai savs iecirknis, jo tad vēlētājs konkrēti zina pie kura deputāta griezties, ja viņa partija neievēro to, kas iepriekš ir solīts. Arī Tālivaldis Kronbergs no Kanādas Latvijas radio 1.programma (27.10.2000) aicināja ieviest šo pašu sistēmu. Šī iecirkņu vēlēšanas sistēma būtu ļoti efektīva tieši Latvijas laukos, jo līdz šim bieži ir tā, ka ievēlot deputātu tas ir atrodams  vēlāk tikai galvaspilsētā un būtībā neatskaitās saviem vēlētājiem.


Mēs varam lepoties ar pāri par 30 augstskolām piecu bijušo padomju  vietā - ir jāatzīst, ka arī privātas augstskolas grāds Latvijā negarantē ietekmes palielināšanos  politikā,  kur stratēģiskākos pārvaldes amatus valstī ieņem tie,  kuri kontrolē valsts finanses.


 Kaut kādas radikālas izmaiņas nav gaidāmas uzreiz, bet mums jauniešiem tās ir jāveicina, ik brīdi - atbilstoši ''aktuālajam momentam''.  Iepriekš analizēto šajā rakstā apkopoju  četros pamat secinājumos , kuri izriet no iepriekš rakstītā. Apzinos - šie četri pamatsecinājumi ir tikai šī laika prioritāšu akcentējums, laika gaitā tie var šķist  nepilnīgi definēti, jo  šajos secinājumos iekļautie retoriskie jautājumi ir tikai akcentējums uz tām problēmām, kuras ir jāpēta vēl vairāk  - padziļināti.

. Latvijas spēks -  ticībā.


Draudzes kustībā katrs var iesaistīties brīvprātīgi un nav jāgaida, kad kāds to lūgs darīt. Darba lauks šādā kustībā var būt no palīdzības ielu bērniem un smagi slimiem,  vai vienkārši būt par draudzes locekli  apmeklējot dievkalpojumus un draudzes pasākumus. Baznīcas un citi reliģiskie grupējumi var brīvi veidot arī baznīcas skolas. 


Latviskā ticība ir just-domāt-dzīvot latviski. Latvisko ticību var definēt par mūsu ''iekšējo garīgo spēku''. Nacionālpatriots A.Ruņģis to sauc arī par ''iekšējo fronti'' un uzskata, ka, ja : ''Sabrūk šī iekšējā fronte, tauta aiziet bojā p a š n ā v ī b  ā. Nav gandrīz cita veida, kā tautas var nomākt un iznīcināt.''(Ruņģis,1982,385.lpp.)
Ideāli ir,  ja ģimene izlolo s a v a s kristīgās vērtības, kaut vai sākot ar Ziemassvētku svinēšanu. Uz baznīcu vai Aizlūgumu ir jāiet visai ģimenei kopā. Arī tādā specifiskā Aizlūgumā par Baltijas jūru ir jāpiedalās visai ģimenei. Lai vecāki nodotu bērniem kristīgās vērtības un kristīgo audzināšanu.  Tātad,  kristīgai pasaules uztverei ir jābūt un jāsākas vispirms ģimenē.  


Un plašākā aspektā reliģijas jautājumu jāizvērtē no vēsturiskā skatupunkta redzējuma. Jebkura ''uzspiesta reliģija'' rada pretreakciju, tāpēc ir svarīgi apzināties tos motīvus, kuri ir pulcējuši latviešus uz jebkāda veida Aizlūgumu vai Svētbrīdi mūsu tautas vēsturē, jo Latvijas spēks  ir ticībā.


.Latvijas ceļš -  nacionālu Tautas augstskolu ceļš.


Tautas augstskolas ir izglītības forma kā pilsoņi var tikt iesaistīti neformālajā demokrātijas apgūšanā. Bet ar to ir par maz. Kāpēc tieši nacionālu Tautas augstskolu un vai pietiek tikai ar  neatkarīgiem, zinātkāriem un analītiski domājošiem   pilsoņiem ? Un kādi ir tie spēki, kuri uztur tautu garīgi  un tautas gara mantas ? 


Nacionālpatriots Fricis Brīvzemnieks (1846.-1907.g.) ir  aicinājis : ''Sauciet šos spēkus vārdā! ''(Citāts 1908.-1910.g. Viļa Plūdoņa ''Latvju literatūras vēsturē'' ) Turpat Fricis Brīvzemnieks mums aprāda, ka savas tautas Gara mantas :  ''mēs aklā nesaprašanā  vēl dažkārt neievērojam'' un ''par kurām mēs kaunamies''. 


Nacionālpatriots A.Ruņģis to atklāti nosauc par ''latviskuma eroziju, izskalošanās ceļā''.(Ruņģis,1982, 407.lpp.) Un aicina : ''(..)  skatīties redzīgām acīm un nebaidīties no problēmu vārdā saukšanas, jo problēmas var risināt tikai tad, ja tās apzinās.''(Ruņģis,1982,11.lpp.) 


Arī pāri nodarītās komunistu represijas latviešu tautai mēs pašlaik nesaucam īstajā vārdā, tādējādi piesedzot izdarīto noziegumu patiesos apmērus : '' Vārds : ''represijas'' ir gaužām nepietiekams un maigs, kad runājam par masu slepkavībām, koncentrācijas nometnēm, čekas un  Gestapo moku kambariem, komunistu un nacistu piekopto valsts mēroga teroru pret saviem politiskajiem, rasiskajiem, vai šķiras ienaidniekiem.''(Celle,2000) a)


Nacionālas Tautas augstskolas ļautu mums saukt lietas īstajos vārdos un skatīties patiesībai acīs un : ''Par spīti visam nacionālisms ir dzīvs, ir vissvarīgākais faktors, visdinamiskākais spēks tautu dzīvē un savstarpējās tautu attiecībās. Neviens nevar paiet garām nacionālismam, ignorējot to, it kā tā nebūtu. Nacionālisms ir klāt mūsu ikdienā katru brīdi.''(Ruņģis,1982,333- 334.lpp.) No kurienes, tad nāks šī cīnīšanās griba, šī nacionālās dzīves griba ja ne no nacionālām Tautas augstskolām ? 
Komunistu laikā tā nāca : ''No instinktīvās saglabāšanās dziņas, no pārkrievošanas dziņas, ko stiprināja, ko skaidroja vēstures liecības par nacionālo pārdzīvošanu pagātnē.''(Ruņģis,1982,380.lpp.) 


''Tautas garīgās bagātības ir pieejamas visiem. Un tas ir mūsu lielākais un svarīgākais uzdevums, lai tās patiešām būtu praktiski pieejamas visiem.''(Ruņģis,1982,392.lpp.) Lokāl - nacionālisma un lokāl - patriotisma sintēze ar valsts palīdzību nefomāļu aktivitātēm būtu  atrisinājums latviskai Tautas augstskolu kustībai.  


Lauku pamatskolas un vidusskolas jau tagad ir  kultūras centri šajā vidē. Un lai viņi iekļautos visā sabiedrības procesā,  kopumā ir vēlama valstiska koncepcija viņu attīstībā. Neformāļiem savukārt ir jāsaka sabiedrībai atklāti par viņu formulēto un  izloloto Tautas augstskolu attīstības ceļu. 




Valmieras apriņķī ir Sēļu pagasts un šeit ir noticis arī vispasaules sēļu saiets. Kur viņi formulējuši pārdrošu domu, ka sēļi nepieder pie baltiem. Tā ir  uzdrīkstēšanās. Un pozitīvs pašlepnums par  savu Dzimto vietu.  Sēlijā augušam Tūteres ozolam, pēc viņa nolaušanas vētrā ap viņu tika iestādīta jauna vesela ozolu birzs. Tā ir savu vēsturisko sakņu apzināšanās. 


 Kādi ir tie kritēriji, kad varam atdalīt nacionālo no kultūras faktoriem ? Manuprāt, tas nav iespējams. Izkopjot piem. savu latvisko mākslu  ar kokgriezumiem, aušanu, keramiku,  mēs izkopjam  savas tautiskās un nacionālās vērtības. Savukārt arheoloģija palīdz apzināties tautas vēstures saknes piem. Jēkabpils rajonā Ratītēs šogad atrada apm. 2500 g. vecā akmens vāles galvas pusi. Arheologs Urtāns uzskata, ka līdz šim nekas tamlīdzīgs nav atrasts, taču lietuvieši varot lepoties ar vismaz trīs līdzīgiem vāles uzgaļiem vai galvām.


Nacionālas Tautas augstskolas vēl vairāk palīdzētu katrā novadā attīstīt- saskatīt sava novada savdabību. Nacionālpatriots A.Ruņģis komentējot Latvijas PSR Mazā Enciklopēdijā (1968.g.) rakstīto nacionālisma jēdzienu ''sociālistiskā terminoloģijā'' jūtas vīlies, jo šajā enciklopēdijā ir teikts : 


''Tikai sociālisma apstākļos izzuda ekonomiskās un kultūras atšķirības (cik žēl!- Aivars Ruņģis) starp Latgali un pārējiem Latvijas novadiem, un līdz ar to latviešu nācija pilnīgi konsolidējās visas LPSR mērogā. Sākot ar 20.gadu simteņa 50.g. otro pusi, vairs nebija nepieciešams (cik žēl! -Aivars     Ruņģis ) izdot literatūru un periodiku latgaliešu dialektā, jo arī Latgales iedzīvotāji bija apguvuši latviešu literāro valodu, vai pārgājuši uz krievu valodu.'' (Ruņģis, 1982, 331.lpp.)


Ko mēs varam paņemt no citām tautām savās nacionālās Tautas augstskolās - dāņu, vāciešu, vai krievu  dažādām Tautas augstskolu koncepcijām? Vislabāk es pazīstu dāņu, bet nenoliedzu, ka ir latviešu, kuri tic, ka piem. Humbolta akadēmijas Vācijā, vai krievu Šaņavska tipa Tautas skolas ir arī reāli iedzīvināmas Latvijā.


  Ja pieņemam pamatā dāņa N.F.S. Grundtviga skolas modeli, tad ir jāatceras, ka dāņa N.F.S.Grundtviga darbības un (pat viņa rakstības stils) bija tāds, ka viņš ''atļāva'' katram dotajā tekstā iztēloties savu personīgo pieredzi. Grundtvigs improvizēja kā džeza muziķis  aprāda Lundgreen-Nielsens . Tajā pašā laikā viņš savus secinājumus savos darbos ietvēra darba beigās - puslapusē teksta . Šādu rakstības veidu Grundtviga pētnieks Lundgreen -Nielsen ir nosaucis par ''Unikālu rakstības stilu  - Dānijas Zelta gadsimtā'', jo citi dāņu rakstnieki savus darbus  ir slīpējuši līdz beidzamam. 

Vēl nebūt viss Grundtviga rakstītais  ir izpētīts - ''Nepublicētie manuskripti - vairāk kā 500 pakas guļ Grundtviga arhīvā  Karaliskajā bibliotēkā manuskriptu nodaļā tikai Kopenhāgenā vien.'' (Lundgreen -Nielsen,75 p.) Tāpat kā dāņi , arī mēs latvieši,  esam tikai vēl ceļa sākumā uz N.F.S.Grundtviga darbu iepazīšanu. Latvijas gadījumā ir noteikti jābūt kādam latvietim, kurš spētu lasīt N.F.S. Grundtviga darbus arī dāņu - oriģinālvalodā. 


Pieaugušo latviskā izglītošanā mums ir jābalstās uz diviem aspektiem : ''Latviskās  dzīves ziņas un dzīves veida popularizēšana, padziļinot zināšanas par visiem latviskās kultūras aspektiem un, no otras puses, studējot, zinātniski izpētījot visu latviešu tautas folkloru un kultūras mantojumu, sistematizējot visus agrākos pētījumus un atzinumus.''(Ruņģis,1982,408-409.lpp.) Šīs Ruņģa Amerikā rakstītas rindas 1982.g. būtu jāzina katram, kurš Latvijā darbojās ar kādu pieaugušo izglītības projektu. Abus šos nacionālpatriota A.Ruņģa ieteikumus, manuprāt, varētu vislabāk īstenot -realizēt,  dibinot Latvijā nacionālas Tautas augstskolas.

. Dzīvais latviskums kāds tas ir ?


''Ir svarīgi rādīt, ka tradicionālā kultūra var būt ļoti atraktīva. Gadu simteņos pārbaudīta un tāpēc funkcionējoša arī šodien.''(Grasis,2000) Dzīvais latviskums ir process,  lai sasniegtu taisnīgumu,  nevis noslīgtu pasivitātē vai anarhijā. Latvieši vienmēr ir skeptiski raudzījušies uz tādu valstu veidojumiem, kas mēģina atsevišķas tautības un nacionālās minoritātes likvidēt. 


Piem. Krievija, kura apspieda Latviju bija pat Brīvajā pasaulē nosaukta par ''tautu cietumu'' un arī garīgā asimilācija dažādos ''tautu sakausēšanas katlos'', ''mums likās nedabiskas parādības, necilvēcīga, noziedzīga rīcība''. (Ruņģis,1982,389.lpp.) Dzīvais latviskums ir tieši tas tas ar, ko mēs varam lepoties pasaulē.


Problēma ir tā, ka :  ''Neesmu sastapies ar tādu mūsu nācijas tā dēvētā reason d'ētre argumentāciju, pamatojumu, kurā latviskā gara pasaule būtu atklāta un izteikta kā cilvēces, kā universālās kultūras bagātinātāja vienība, sastāvdaļa.''(Ruņģis,1982.,319.lpp.) Ņemsim paraugu no Ziemeļvalstīm, kur 2000.g. ir organizēts projekts ''Ziemeļu identitāte'' vērtējot nacionālo identitāti no 30 dažādām ne  -Ziemeļu valstu pozīcijām. Šajā projektā tiks veiktas aptaujas par Ziemeļu mākslu-kultūru un nacionālo identitāti. Tieši šādi projekti ļauj atsegt kopīgo un atšķirīgo katrā tautā !


Latviešu Dzīvo latviskumu nedrīkst sajaukt ar šovinismu : ''Šodien kā pasaulē, tā Latvijā nav ne latviešu nacionālā šovinisma, ne buržuāziskā nacionālisma. Ir tikai kādas mazas tautas izmisis kliedziens par savas nacionālās, etniskās eksistences ''būt vai nebūt'', ir tikai kliedziens no kādas tautas lūpām, kurai grib izraut viņas nacionālo dvēseli.''(Ruņģis,1982,162.lpp.) 


Latvijas situācijā ir jāpielieto līdzīga politika kā sveštautiešu asimilācijā Norvēģijā, Dānijā u.c. Norvēģijā, kurā ierodas kāds bēglis vai imigrants - valdība par viņu uzņemas atbildību - sūtot viņu valodu kursos, mācot tās valsts vēsturi un tml. Dara visu , lai šo cilvēku a s i m i l ē t u šajā sabiedrībā. Norvēģi savu brīvību ieguva  1905.g. un prot to novērtēt - norvēģu nacionālie svētki ir vieni no pašiem lielākiem tautas svētkiem. Aizstāvot arī mēs savu latviešu valodu,  aizstāvam savu valsti : ''Latviešu valoda mums ir kaut kas vairāk nekā vienkāršs sazināšanās līdzeklis. Tā ir mūsu pašapziņa, pašcieņa, nacionālā identitāte. Nebūs valodas, nebūs Latvijas.''(Karlsons,2000)  


Tagad, kad nav grūtību dabūt jebkādu informāciju par pedagoģijas dažādiem strāvojumiem, to teorijām,  aktuālās ir jautājums par to kā mēs latvieši spējam

  a t t ī s t ī t  s a v a s  latviskās skolas teoriju.  Par to ir jānotiek plašām diskusijām. Tātad,  latviska tautas augstskola, bet kāds būs tās modelis var noteikt ,manuprāt, tikai neformālās -sabiedriskās -zāles kustības. Valsts to nevar. Tā var vienīgi palīdzēt finansiāli : ''Humanitārās zinātnes, kā katras tautas iekšējā prestiža lieta, prasa lielu valsts atbalstu. Latvijas vēsture, valodniecība, literatūra nav vajadzīga citiem, bet pirmām kārtām pašiem.''(Caune,2000) Ja mēs neattīstīsim savu Dzīvā latviskuma koncepciju, to izdarīs cīti ar globalizācijas retoriku : ''Bez tautības, bez identitātes nepaliksim šā vai tā. Vilksim mugurā paši vai nu savus svārkus, vai arī citi mums uzvilks mugurā svešus svārkus.''(Ruņģis,1982,194.lpp.) 


Pats svarīgākais ir process kā mēs mākam nodot savas latviskās vērtības jaunākām paaudzēm : ''D z ī v a i s  l a t v i s k u m s nav tikai tas, kas pieder mums, pēc kā mēs vadāmies un dzīvojam; dzīvais latviskums  i r  t a s  l a t v i s k u m s,  k o  m ē s 
e s a m  s p ē j ī g i  a t d o t  a r ī  s a v i e m  b ē r n i e m , kas arī nozīmē, ka latviskuma saglabāšana iespējama tikai, to nepārtraukti virzot uz saviem pēcnācējiem un uz nākamām paaudzēm.''(Ruņģis,1982,180.lpp.)


Ja mēs būsim pasīvi un, ja '' (..) Ja latvieši nesaglabās savu nacionālo apziņu un necīnīsies par savu nacionālo atbrīvošanos - par savām civilām, politiskām un nacionālām tiesībām, neviens cits to nedarīs mūsu vietā un mēs kā tauta būsim nolemti nenovēršamai nacionālai iznīkšanai un izmiršanai.''(Runģis,1982,388.lpp.) Tātad, Dzīvais latviskums ir aktīvs process, kurā mēs  izkopjam savas nacionālās vērtības -mācot tās saviem bērniem. Jebkāda ļaušanās ''pašplūsmai'' mūs var novest tikai pie  tā ko Dr. Uldis Ģērmanis sauca par  ''latvisko atkritienu''.

.Ir jāuzglabā katrai tautai savu vienreizējo.


''Ja mēs pirms tās ieiešanas Eiropā (kurā mēs vienmēr esam bijuši, pašā centrā!) nebūsim paši savu latvisko ceļu gājuši, tad mēs viņā pazudīsim. Ja būsim sagatavojušies, nepazudīsim - citi pie mums mācīsies.'' (Grasis, 2000)


 Katra tauta var lepoties ar s a v i e m demokrātijas - brīvības cīnītājiem un ne tikai aprobežoties ar ''demokrātijas klasiķiem'' kā Tokvilu, Monteskjē, Kantu, Džefersonu, Medisonu, Linkolnu, 
Tomasu Peinu, Ādamu Smitu, Lordu Aktonu , Ortegu i Gasetu , bet ir jāapzinās savas tautas vienreizība plašākā skatījumā, iekļaujot visas dzīves sfēras.


''Noteikti  ir vajadzīga 18.Novembra Latvija. Mums visiem vajadzētu iepazīties ar tādiem vēsturiskiem faktiem kā pirmais teātris latviešu valodā un pirmie dziesmu svētki Dikļos Valmieras apriņķī. Līdzīgai nefomāļu Tautas kustībai ir jābūt arī mūsdienās.  Meklēsim savas latvietības saknes! Tās nu nekādi nav atrodamas ne Maskavā,  ne Briselē, ne arī Vašingtonā.''(Reinvalds, 2000) {6}

Pašlaik termini  ''valsts  -  nācija'' un ''tauta'' pasaulē tiek uztverti līdzīgi - tiek runāts pat par utopisku ''nācijas valsti'' ar to saprotot  tās politisko stāvokli, kad valdībā ir labējās partijas. Tā kā pašlaik Eiropā ir vairums sociāldemokrātu valdības,  šis termins tiek lietots reti un nemitīgi tiek meklētas iespējas dibināt polītisntitūcijas, kuras būtu maksimāli globālas un internacionālas,   aizslēpjoties aiz t.s. modernās pasaules nacionālisma ar - lielvalstu, daudznāciju valstu, valstu federāciju, Eiropas Savienības un tml. kosmopolītiskiem formulējumiem.


 Šādā situācijā ,  mums latviešiem,  ir svarīgi apzināties savu vietu Eiropā un atcerēties prof. A.Graša aprādījumu šo secinājumu sākumā un arī to, ka tomēr : ''Katras dzīvot spējīgas nācijas nacionālās politikas gala mērķis ir sava valsts.''(Ruņģis,1982,329.lpp.) Latviešu dzejnieks J.Rainis (1865.-1929.)   1917.g. rakstīja : ''Tagadējais attīstības posms prasa ne tautu pašiznīcināšanu, bet tautu nokārtošanos nacionālās vienībās (mans izcēlums -S.R.), lai sasniegtu pilnīgu attīstību.''(Ruņģis,1982,29.lpp.) Mēs taču ļoti vēlamies savas tautas pilnīgu attīstību, jo tauta ir vēsturiskā attīstības ceļā pati lielākā cilvēces pilnība . 


Un : ''Kamēr pastāvēs atsevišķas tautas (mans izcēlums - S.R), pastāvēs, lai arī kā to mēģinātu maskēt vai slēpt, nacionālisms, šo tautu radītājs un sargātājs princips un spēks; nacionālisms, kas kontekstā ar tautu (mans izcēlums - S.R.) ir cilvēces attīstības gaitā pagaidām augstākais sasniegums, kam grūti iedomāties turpinājumu pa kādu citu, atšķirīgu ceļu.''(Ruņģis,1982, 335.lpp.) Argumentācija, ka tauta var būt  - ''nenacionāla'', ''multinacionāla'' un tml. ir, manuprāt,  politiska retorika.

Tajā pat laikā taisnība ir arī faktam, ka : ''Mūsdienās vairs nav iespējams ieslēgties vienas kultūras čaulā, ar katru gadu pieaug visattālāko kultūru savstarpējā iedarbība. Ne tikai starp atsevišķām valstīm, arī starp atsevišķiem kontinentiem ceļ kultūras tiltus. Labākie cilvēki zina, ka īsts, spēcīgs nacionālisms ir tikai tur, kur uzglabā savas tautas vienreizējo, īpatnējo dvēseli, bet to padziļina un baro ar visu, kas vērtīgs citās tautās.''(Mauriņa ,1931 Pārdomas un ieceres, 1938.g. 122.lpp.; citēts Ruņģis, 1982,141.lpp.) 


Arī Amerikas ''kausēšanas katls'' tāds nemaz nav, jo atzīst katras nacionālās kultūras savdabību un tās juridiskās tiesības - tiklīdz kāda mazākā tauta, vai tās pārstāvji pulcējas uz  savu kultūras pasākumu var jau, manuprāt, runāt par pozitīvu šīs tautas nacionālisma izpausmi un savas etniskās identitātes stiprināšanu -kultūras tiltu celšanu.


 Toties man nav pieņemama   globalizācija ar  ārzemju kompāniju ielaišana Latvijā, kuras balstītos uz mūsu vietējiem dabas resursiem un būtu pirmais solis uz mūsu vides noplicināšanu. Pretoties šo kompāniju spiedienam ir grūti, jo viņas var uzpirkt  spēcīgas lobiju grupas.  


Vai globalizācija kaut kā spētu pozitīvi risināt latviešu bērnu dzimstības palielināšanās procesu ? BBC 12.09.2000. pārraidīja ziņu, ka Anglijā pašlaik ir apm. 2 miljoni bērnu, kuri dzīvo nabadzībā, ar nabadzību saprotot to, ka viņiem nav iespējams trīs reiz dienā paēst un nav pietiekoši labs apģērbs.


  Savukārt  ''Latvijā 2000.g. izglītības iestādes neapmeklēja,  apmēram 900 skolēnu, kuri skolās neieradās sociālo problēmu dēļ :  sākumskolā - 113, vidusskolā - 57( Avots : Izglītības valsts inspekcijas ,2000) Protams, šie 2. miljoni Anglijas bērnu nekādi nav sasaistāmi ar Trešās pasaules un Latvijas bērnu nabadzību, bet uzsver faktu, ka arī Rietumos visu laiku tiek darīts viss, lai vēl paaugstinātu dzīves standartu, veicot pētījumus un uz to bāzes pilnveidojot likumdošanas mehānismu.


Globalizācija būtu pozitīva, ja piem. mēs Latvijā varētu panākt , lai tāpat kā Norvēģija arī tēvam Latvijā piešķir laiku sava bērna kopšanai. Tās ir sociālās labklājības reformas. Tām jānotiek  laikā kad : ''Būtiski samazinājies skolēnu skaits pirmajās klasēs. Šogad pirmklasnieku ir par 4,3 tūkstošiem mazāk nekā pērn. Par trim tūkstošiem samazinājies arī 10.kl. skolnieku skaits.''(Dūmiņš,2000)

Latviskās būtības etalons ir spēja i k d i e n ā pieņemt tās latviskās vērtības par kurām mēs iestājamies. Pilsēta, kurā es dzīvoju ir Valmiera un Valmieras vietējā televīzijā 05.09.2000.g. kā pirmais ir sižets par vidi, kur iedzīvotāji tiek aicināti uz Pilsētas domi izteikt savus priekšlikumus, jau iepriekš piesakot , ka Valmiera varētu pretendēt uz  ''zaļās '' pilsētas  paraugmodeli. No šādas Globālas zaļo problēmu izpratnes var mācīties arī citi.


Lai latviešu tauta uzglabātu savas vienreizējās latviskās vērtības ir nepieciešama aktīva rīcība, jo  : ''(..) Situācija, diemžēl ir komplicētāka, bet arī tad  joprojām tā būtu risināma latviešiem par labu, ja vien...ja vien visa tauta 100% ieslēgtos pārdzīvošanas cīņā, radot tādu tautas pastāvēšana gribu, kad patiešām neviens mums neko vairs nevar nodarīt pāri.''(Ruņģis,1982,379.lpp.) Šī laika politiskās dilemmas uzsver  mūsu prezidente : ''Patiesību nav viegli atrast, bet arī brīvību iegūt nav viegli. Tās abas ir vērtības, par kurām mēs cīnāmies, vienīgi patiesība un brīvība var pārliecināt, ka mūsu dzīves ir patiesi cilvēcīgas.''(Vīķe-Freiberga,2000) 


Mums ir jāizvirza latviskuma kā cilvēciskuma koncepcija, kurā būtu teikts, ka : ''Latviskuma pastāvēšana iespējama tikai dzīvošanas ceļā, tā balstās uz nepārtrauktu mācīšanos un mācīšanu.''(Ruņģis,1982,176.lpp.) Arī amerikāņu zinātnieki uzsver mācīšanos mūža garumā nozīmi : ''Mācību programmas pieaugušajiem ir viena no demokrātijai ļoti svarīgām funkcijām, kur pilsonisko atbildību nodrošina mācīšanās mūža garumā.'' (Gandals &Fins, 2000)  


Un ''Šodien jāmācās māksla mācīties savas tautas kultūru un no savas tautas kultūras visu mūžu.''(Ruņģis,1982,231.lpp.) ''(..)Būt par latvieti ir tas pats, kas būt par cilvēku - veidot sevi visu mūžu!''(Ruņģis,1982,8.lpp.) Latviskais - cilvēciskais ir pirmais solis uz mūsu tautas unikālo -vienreizējo gadsimtos krāto vērtību, saglabāšanu arī nākotnē.

PIEZĪMES

{1} Vārds ''kolonija'' nav šajā kontekstā izprotams kā veids, kad Latvija tīši kolonizētu kādu citu zemi, lai to ekspluatētu.

{2} Latviešu leģionāru jautājums pasaulē tiek nepareizi izprasts. Leģionāri nekaroja par fašisma ideju atjaunošanu Vācijā, bet gan par neatkarīgas Latvijas valsts atjaunošanu.

{3} Mana saruna ar nacionālpatriotu Eduardu Berklavu notika 06.10.2000. Ulža Ģērmaņa 85.dzimšanas dienas Piemiņas vakarā studentu korporācijas Fraternitas Livonica's  namā.

{4} Pastāv arī uzskats, ka šī jautājuma izkārtošana radītu krīzes situāciju valstī, jo nav skaidrs, kurš varētu un pēc kādiem kritērijiem noteikt tos kuriem ir jāaizbrauc. Vai piem. ANO atbalstītu to, ka Latvija zaudētu 10 - 15% tās iedzīvotāju ?  Ja rastos sociālā spriedze vai Latvija neiegūtu  Milošēviča etniskās tīrīšanas ''slavu'' ? 

{5} Pašlaik Latvijā darbojās Tautas skolas un Tautas Universitātes, bet ne dāņu tipa Tautas augstskolas. Šīs nav diennakts skolas, bet organizē dienas vai vakara papildus izglītības kursus, kur māca piem. angļu - vācu valodu, psiholoģiju, astronomiju un tml.

{6} Šis ir citāts no manas 20.10.2000.g. ar elektronisko e - pastu nosūtītās vēstules :  ''Katrs savā vietā, kopējā lietā'' :  Tēvzemei un Brīvībai& LNNK, Latvijas Zaļai partijai, LSDSP ĀK Stokholmā, Vides Aizsardzības klubam, Jauniešu patriotiskai kopai- Klubs 415, Daugavas Vanagi - Jaunatnei, Latviešu Nacionālam fondam, Kaijai Gertnerei, Gundegai Ābelei.
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