Latvijas vieta 

m o d e r n a j ā pasaulē
SANDIS REINVALDS. Bac.paeda., Mag.paeda., Dipl.Biolog.,Latvija
KOPSAVILKUMS. Šis darbs aprāda  tos 3 stūrakmeņus uz kuriem manuprāt,  ir jābalstās ieejot  Latvijai ''modernajā pasaulē'' 21.gs. Kā nepazaudēt latvisko stāju un latvisko identitāti, tajā pat laikā sajūtot sevi kā daļu no globālās- modernās pasaulēs ?Par pamatu pētījumam ņemta mana analīze latviešu jauniešu seminārā Valmierā š.g.augustā. Globalizācija un tās  ētiskās dilemmas - gan cilvēkam , gan arī videi kurā tas dzīvo. Termins ''modernā pasaule'' nav jauns - par ikvienu jaunu  laikmetu Atmodas laikā, mēs  varam  teikt, atkal no jauna  -  ''Jaunais Atmodas laiks''.  Manuprāt, divi lielākie pozitīvie fenomeni latviskā tautas kustībā līdz šim vēsturiski  ir - hernhūtieši un latviešu tautskolotāji, kuri ir lauzuši kā līdumnieki savai t a u t a i ejamo ceļu. Abi šie latviskie fenomeni ir apskatīti kā kontentanalīze vēsturiskā literatūrā sīkāk. Rakstītais ir sasaistīts  arī ar mūsdienu globalizācijas tendencēm - ir analizētas,  piem. Rietumu politiskās ''invāzijas'' elementi Latvijā  ar t.s.  ''politiskiem lēmumiem'', kuri mainās tikpat bieži kā gadalaiki. To var saprast. Bet tad, kad Rietumu finansiālā palīdzība izpaužas vecās padomju kompartijas nomenklatūras stiprināšanai,  atvēlot tai  līdzekļus, to jau, manuprāt, var vērtēt vienīgi par diplomātisku  neveiksmi . 






Kultūras centieni ir visas tautas centieni.






Mūsu valoda, rakstniecība un māksla - tā ir tā






Vienojošā uguns, pie kuras sildāmies,






Kas mūs tur kopā, kas glābj mūs no pazušanas






Starp citām lielākām un stiprākām tautām.










Kārlis Skalbe
JĀBŪT DROSMEI PATEIKT , KA GRIBAM BŪT BRĪVI.


Vai tas ir ''moderni'' uzsvērt, ka esam latvieši, laikos kad notiek pasaulē globalizācija ? Jebkuras formas globalizācija ir savas neatkarības zaudēšana, kut vai arī tikai daļēja. Tāpat jebkuras valsts iekļaušanās vienā vai  otrā Savienībā piem ES : 

''Nesenie, nekorektie uzbrukumi Austrijai pat liek šaubīties par sociālistu spēju būt objektīviem, kad jāizvērtē citi, pretstatīgi politiskie konkurenti.''(Celle, 2000)


Un vai nepietiek, ka mēs ar savām satelītantenām sēžot mīkstos klubkrēslos mājās varam skatīties jebkuras valsts TV un zināt, kas  notiek tur ? Varam braukt uz jebkuru valsti, lai iepazītu padziļināti tās kultūru. Tas viss ir tik vilinoši un globalizācija šādu iespēju dod arvien vairāk un vairāk. 


Bet kaut kur ir t ā robeža, kuru mēs latvieši nepārkāpjam un pasakām : ''Mēs gribam būt latvieši un gribam lepoties ar Latviju kā nacionālu valsti !'' Es piederu pie šiem cilvēkiem, par spīti šī globalizācijas laika konjunktūrai. Mums ir jāpanāk Latvijas dekolonizācija , ne ''atvērtā globalizācija'', jo : ''Vairākums latviešu Atmodas laikā bija pārliecināti, ka dekolonizācija ir taisnīga prasība. Kopš neatkarības atgūšanas ir pagājuši desmit gadi, taču vēl arvien nav atbildes uz jautājumu: Kad tiks likvidētas okupācijas sekas ? ''(Apkārtraksts  ''To nedrīkst aizmirst'', Latviešu Jauniešu patriotiskā kopa Klubs 415, 23.08.2000.)

Kas var būt vēl svarīgāks par savas Dzimtās vietas izjūtu, spēku un varenību - kura dod cilvēkam latvisko pašapziņu un izjūtu, ka viņš dzīvo dotajā vietā jau gadsimtiem no paaudzes uz paaudzi pārmantodams tās vides tradīcijas. Man tāda izjūta ir Valmieras Dikļi un tagadējā Limbažu apriņķa Ozoli. Šajās vietās ceļmalās aug lepnas liepu un simtgadīgas ozolu birzis. Cilvēki kuri tās tur stādījuši ir nepārprotami bijuši ar Savas Vietas svēt - izjūtu. Braucot uz Dikļiem redzam, ka dažās vietās ceļš ir kā maza strēmelīte, kas iet cauri bieziem mežiem, brīžiem atsedzot purvainas vietas ar baltiem bērziem. Ne velti - Zilais kalns ir  blakus - tā savādi zilgano spēcinošo starojumu var redzēt arī no manām lauku mājām ''Lāči''. 


No kurienes  tad ir  dzimtās vietas izjūta ? No ozolu, liepu aleju birzīm, no svēteļiem, kuri pārlido pār laukus ? No Zilā kalna ? Jā, jo ir sajūta, ka Pašiem šeit ir Jāuzdrīkstas darīt un ka nezin vai izdosies kādu citu no malas pārliecināt. Šeit pati 
V i d e dod Patstāvības un tātad arī  Brīvības izjūtu.


Pašlaik ir aktuāls jautājums protam vai neprotam mēs izmantot 90-to gadu sākumu Atmodu ? Diemžēl '' (..) Veidojas kaut kāds slimīgs proletariāta slānis. Tie ir gājēji, kas iet no vienas vietas uz otru, bet nekur viņiem nav savu māju''.(Lāce,2000) Vai tie nav tie ''modernie globālisti'' ?


Tomēr arī Brīvības ceļš var būt ne tikai konkrētas vietas apziņā, tā var būt arī  Globāla - Internacionāla kustība piem. atskatoties vēsturē viens no spilgtākiem piemēriem ir, kad 1727.g.13. augustā,  uz grāfa Cincendorfa izstrādāto statūtu pamata nodibinās t.s. atjaunotā brāļu baznīca :''Tai ir liela piekrišana, un drīz vien rodas jaunas diasporas gan Vācijā, gan Holandē, Anglijā, Īrijā, Norvēģijā un Ziemeļamerikā, kopš 1729.g. arī Vidzemē ( Latvija) un Igaunijā.'' (Liepnieks,2000)


Tomēr nav nekas stiprāks katram pašam par savas dzimtās vietas izjūtu un dzimtas sakņu apzināšanos, jo mēs varam aizbraukt simtiem jūdžu tālu prom no savām dzimtām mājām, bet tomēr, mēs pēc kāda laika noteikti atkal sajutīsim vēlmi  atgriezties savā dzimtajā Zemē. Tas ir Zemes spēks un latvietības sakņu meklēšana. Tas  viss  ir mūsu tautas gēnos. 

Īpaši es apbrīnoju Latvijas mazo tautu - līvus, Vēsturnieki lēš, ka 12./13. gs. mijā Latvijā dzīvojuši 20 000 lībiešu, bet tagad pēc Latvijas Republikas Pilsonības un imigrācijas departamenta datiem ,  1995.g. - 204, bet 1998.g.-188 cilvēki, kas sevi atzīst par piederīgiem pie lībiešu tautas. Viņi pārdzīvoja rusifikācijas laikus, jo : ''Skarbā piejūras dzīve, smagais zvejnieku darbs un Dieva dotā daba droši vien šīs tautas gēnos ielikusi neizsīkstošu izdzīvošanas garu un spītu.''(Kļaviņš, 2000) a)


Tautām ir bezgala grūti atteikties no savas nacionālās apziņas arī savas nacionālās naudas Skandināvijā. Piem. septembrī Dānijā būs referendums par  tās pievienošanos Eiropas Unijas kopējai naudas vienībai EIRO. Skaidrs, ka pārliecinošs ''jā'' nav gaidāms, dāņu  t.s. ''maigais nacionālisms''  šeit izpaužas kā pārliecība par s a v a s dāņu kronas varenību. Pašreizējās aptaujas rāda kā ''nē'' un ''jā'' ir uz robežas.


26. un 27.jūlija radio Zviedrija raidījums stāsta par dāni, baltiešu draugu Ufi Elemanu Jensenu, kurš iestājās par jaunu koncepciju ES paplašināšanas ziņā - uzsverot, ka tieši ā t r ā k a ES dalības  statusa piešķiršana kandidātvalstīm, ļaus īstenot šīs organizācijas pamatuzdevumus - par Vienotu drošu un labklājību Eiropu, nevis likšana  kandidātvalstīm ilgstoši gaidīt ''uzgaidāmā telpā'' un veikt ''mājas uzdevumus'' pirms iestāšanās ES un šajā kontekstā beidzamajā Baltijas Jūras valstu sanāksmē Pērnavā sapulcējušies valdības vadītāji bija  pārliecināti ''jā'' Eiro naudas vienībai teicēji. Tas, ka valdības ir teikušas ''jā'' vēl nenozīmē skaidru ''jā'' Eiro.
Pašlaik, manuprāt, svarīgākais Eiropas tautām it tuvāka vienam otra iepazīšana, jo tā būtu arī  ideoloģijas radītās propagandas stereotipu laušana vienai tautai par otras vēsturi, par to, ka :  ''Arī latviešiem ir savs vēstures gadu simtos lauzts un mocīts lepnums un, ka viņiem ir sava vērtīga pagātne, kuras eksistenci var nojaust no nedaudzajām gan izteiksmē diezgan spilgtām vēsturiskām liecībām, ka latviešu vēsture nesākas ar ambiciozā bīskapa uzzēģelēšanu un nebeidzas ar pustrakā Hitlera mājas saukto vāciešu aizzēģelēšanu.'' (Speke)


Labvēlīga attieksme vienam pret otru un plašākā skatījumā, tautai pret tautu ir primārais, lai notiktu kāda tālāka-konkrēta virzība arī  kultūras sadarbības lauka . Mēs varam redzēt un sajust ārzemēs, ka  : ''Attieksme ir ļoti pretimnākoša, silta, ar lielām simpātijām pret Latviju tās vēsturi, tautas ciešanām gan arī mūsu centieniem, mūsu nākotnes vēlmēm  - Islandē, Francijā, Kanādā, Amerikā visur kur man bija kontakts  tieši ar vietējiem ļaudīm , nerunājot par Skandināvijas zemēm, es jūtu šo ļoti labvēlīgo attieksmi.''(Vīķe-Freiberga,2000) Mums latviešiem kā mazai nacionālai valstij tas ir svarīgi, bet jāatceras, ka pats pamatu pamats ''draudzības saišu veidošanai'' ir kultūras stiprināšanas ceļš.


Latvija ceļā uz integrēšanos Eiropā  jau tagad  piedalās,  visas Eiropas drošības uzturēšanā  kā aktīva dalībniece un miera uzturētāja: ''Mēs neesam 

t i k a i (mans izcēlums - S.R.) lūdzēji, prasītāji, mēs arī esam jau devēji piem. Sarajevo, kur vispār ir ļoti satriecoša visa tā vide, ka tur ir kara izpostīta visa šī pilsēta ar tām milzīgām  vēl kara rētām, kas tur ir redzamas  un tad arī brauciens cauri Bosnijai ļoti smagā militārā apsardzībā uz mūsu BaltBat bataljonu, kur igauņu un latviešu karavīri ar dāņiem kopā ir izvietoti miera uzturēšanas spēkos.''(Vīķe-Freiberga,2000)

Saeimas deputāte Palmira Lāce uzsver : ''Dievs palīdz tikai tiem, kas sevi ciena un kam ir drosme pateikt, ka grib būt brīvi.(mans izcēlums - S.R.) Piem. es esmu daudz mācījusies no leģionāriem un uzskatu viņus par varoņiem. Tēvzemei un Brīvībai/LNNK partija vienmēr būs kopā ar jums.'' (Brīvā Latvija Nr.665.7.lpp.)  

To, ka Tēvzemieši tiešām cenšas būt kopā ne tikai ar latviešu leģionāriem bet ar tautu apliecina šīs partijas politiķis J.Dobelis, kuru esmu jau trīs reizes redzējis pēdējā pusgada laikā uzstājamies vietējā Valmieras TV studijā, kur viņš stāsta par savu partiju un atbild uz skatītāju jautājumiem. Tātad regulāra informēšana par savu darbu, pretstatā padomju ''noklusēšanas politikai''. Pēc pusotra mēneša viņš solījās braukt atkal. Viņa viens no lielākiem sašutumiem uzstājoties 28.08.2000.g. bija tas, ka Latvijas Tautas sēru dienā š.g. 23. augustā Ribentropa - Molotova pakta parakstīšanas dienā lielākās avīzes Diena un Neatkarīgā to bija ''aizmirsušas'' pieminēt. Bet tas ir datums, kuru mēs nekad nedrīkstam aizmirst!


Skaidrs, ka latvieši gribēja, grib un gribēs būt brīvi, tāpēc ir  ''jāsāk ar to,  ka atklāti jāpasaka pašam sev - e s   g r  i b u  b ū t  b r ī v s.  Ja tas ir pateikts, tad atpakaļceļa vairs nav, un cilvēkam ir tikai jāiet uz savu mērķi, kam jābūt nedaudz lielākam, nekā reāli var sasniegt''.(Lāce,2000)


Brīvas - neatkarīgas valsts demokrātijas paraugs Latvijai, manuprāt, ir nacionāla-labklājības un kultūras valsts Dānija, īpaši tās privātskolas, kuras tur ir  vismaz 7 dažādu paveidu, galvenokārt balstītas uz dāņu teologa, dzejnieka un politiķa N.F.S.Gruntviga (1783-1872) un skolotāja C.Kolda (1816 -1870) Apgaismības idejām. ''1991.g. apm. 70 000 dāņu bērnu apmeklēja 409 privātās skolas, tas ir 18.69% no visu skolu skaita, kurās mācījās 10,97% dāņu skolnieku''.(Education in Denmark,1992 ;''Private Schools in Denmark'', Undervisnings ministeriet)


Š.g. augustā Dānijas Kultūras institūtam Baltijas valstīs apritēja 10  darbības gadi un LTV 1.programma 27.08.2000.g. pārraidīja 1 h raidījumu ''Rikes stāsti'', kur Dānijas Kultūras Institūta vadītāja Rīgā - Rike Helms stāstīja par  savu zemi, Latvijas kontekstā atļaujoties arī  pakritizēt Latviju, pat to,  ka viņa vēl neredz šeit valsts palīdzību kultūrai,  tādā  demokrātiskā izpratnē kā Dānijā. 


Filmas sākumā gan redzu mūsu vēstnieku Baumani Dānijā un pašas kreisākās

dāņu avīzes Politiken redaktoru, kas rada stipri vienpusējus kreisā politiskā spārna  ''Latvijas draugus''. Kad biju Orhusā mani intervēja konservatīvā Berlingske Tidende un ciešākas saites man bija tieši ar dāņu konservatīvās partijas atbalstītājiem. Tomēr, nenoliedzami arī dāņu sociālisti atbalsta ciešāku sadraudzību ar mums. Kad 1998.g. pavasarī biju Kopenhāgenas Universitātē uz semināru par Dānijas nostāju ES jautājumos, tieši dāņu Sociālistiskās darba partijas pārstāve aprādīja : ''Es vēlos , lai  nākotnē dāņi un  baltieši būtu vēl ciešāk kopā.'' 


Filmas laikā dāņu konservatīvos politiķus nemanīju, tāpēc filma likās vairāk kā diplomātiskas ievirzes , mazāk reālistiskas. Turklāt raidījuma laikā Rike divas reizes it kā taisnodamās par pašreizējās dāņu politikas kreisumu un latviešu vēstniecības darbinieku bijušo kreisumu - sociāldemokrātismu atkārtoja, ka pie viņiem ir vairāk kā 100.g. demokrātijas tradīcijas un demokrātiskas vēlēšanas viņiem ir pilnīgi pašsaprotama lieta - tas nozīmē to, ka politiķi strādā tikai tautas interesēs neatkarīgi no tā kādu politisko spēku viņi pārstāv. Un tauta arī to sagaida, nevis otrādi.  Dāņiem būt brīviem un brīvi domāt ir  ''asinīs''.


 Rikke Atmodas laika dāņu palīdzību Baltijai raksturoja kā tā laika dāņu tautas gribu, un minējā  faktu par dāņu manifestāciju - atbalstu Baltiešiem barikāžu laikā. Savukārt dāņa N.F.S.Gruntviga  Tautas augstskolas ideju nosauca par

 f e n o m e n u. Bija arī sižets no Ungdom Tautas augstskolas, kur trīs studenti no Latvijas Kultūras Akadēmijas un LU pastiprināti mācās dāņu valodu. 


Rike uzsvēra, ka dāņu Tautas augstskola nedod nekādu diplomu vai sertifikātu, bet ir domāta personības -  sevis paša attīstībai. Šī sevis paša attīstība un pilnveidošana, manuprāt, varētu būt arī  galvenā motivācija studentiem Tautas augstskolās Latvijā, kur mums izpaliek  citas svarīgas sociālpolitiskas iestrādnes, kuras nepieciešamas Tautas augstskolu darbībai : 1) lauki Latvijā ir mazāk procentuāli ar iedzīvotājiem apdzīvoti kā Dānijā, mēs esam tikai 1,2 milj. latvieši ,  kamēr dāņi tuvu  5 milj. 2) lauku sociālā infrastruktūra ir mazāk attīstīta un t.s. ''dzīves temps'' Latvijā ir daudz lēnāks 3) darba tirgus ir vēl brīvs visiem, kuri nopietni vēlās strādāt. Šos trīs argumentus varētu raksturot arī kā daudz lēnāku ''sociālo apriti'', kāda nepieciešama lai veidotos Tautas augstskolas katrā apriņķī, jo Tautas augstskolas ir kā sociāls indikators tai kultūr - videi, kurā tās atrodas. Mani iepriekš minētie ''trīs argumenti'' nebūt nenozīmē, ka Tautas augstskolai Latvijā nav nākotnes. Tā ir, vienīgi mums, liekas nekad nebūs to tik daudz šo skolu kā Dānijā, kur to ''uzplaukuma laikos'' ir  apm.100. Ideāli būtu, ja mēs pašreizējos 6-8 Tautas augstskolu darbības grupu centrus piepildītu ar latvisku Tautas augstskolas vīziju tā ka šīs skolas būtu vairāk dominējošas kultūrvidē kā tas ir pašlaik.


Dānijas kultūras politikas stūrakmens ir nodokļu atlaide uzņēmumiem, kuri ziedo kultūrai. Turklāt arī privātie. Filmā tiek minēts piemērs, ka kāds privāts uzņēmums ir ziedojis vietējai pašvaldībai 6 milj. dāņu kronu - un uzņēmuma vadītājs apgalvoja , ka tas viņam esot izdevīgi. Arī mums jāmācās no šīs nodokļu atlaides politikas kultūras projektiem, ieskaitot  Tautas augstskolas. Dānija turklāt ir valsts, kur dāņu Parlaments ir ar likumdošanu jau nodrošinājis finansiālu atbalstu privātskolai,  ar motivāciju -   ka tā būs pozitīva pieredze,  kā arī veselīga konkurence  arī pašvaldības dibinātām skolām.

BŪT LATVIJAI -  BŪT LATVIEŠU TAUTAI !






Ikvienai tautai ir tiesības uz neierobežotu 







pašnoteikšanos  savā dzimtajā zemē.






Jaunatne visiem spēkiem vēlas veicināt šo pašnoteikšanos 





un līdz ar to indivīda ieaugšanu savā zemē un tautā.






Ticam, ka latviešu tauta neizzudīs pasaules 
plašumos, 






bet tautas liktenis ir jāizšķir kodolam tēvzemē.








Ināra Kalniņa (DVM 1981.6.nr.)


Visos laikos, manuprāt, tieši jaunie cilvēki 25-30.g. ir tie, kuri ''sadumpojās'' un sāk ''darīt lietas pa savam'' - modernizēt un apzināti ienest savu laika un tās politiskās vides redzējumu arī ikdienā. Kaut kādas krīzes situācijās - politiskās vai ekonomiskās arī vecie līderi labprāt,  tad dod vietu jaunajiem. Ārī piem. pašreizējais Iekšlietu ministrs M.Segliņš Latvijā ir trīsdemitgadnieks, kurš ienācis politikā balstoties uz padomju laika izcelsmes līdera A.Šķēles atbalstīšanu, tomēr apgalvo, ka  grib redzēt Latviju demokrātiskāku nekā viņa priekšgājēji un viņš pat nekautrējās atzīt redzot saimniecisko lejupslīdi, kā vēlētos redzēt citādu privatizāciju un saimniecisko attīstību kāda tā ir pašlaik.  


Kopumā tā ir atklāta problēmu izvērtēšana  un nevis noklusēšana. Bet, lai veidotos šāda pašapzinīga 30.g. spēcīga paaudze pamati demokrātiskai domāšanai ir ''jāieliek'' jau krietni agrāk 20 -25.g. vecumā, jo moderna Latvija modernā pasaulē - tā ir tautiski -nacionāli izglītotu, demokrātiski domājošu jauniešu Latvija. Atbilstoši vecumam, manuprāt, tieši jauniešu semināri ir tā vieta, kur viņiem tikties. Sekojošais apraksts ir par ''aktuālo momentu'' analīze par latviešu jauniešu semināru Valmierā.

Mūžības simbolu piesaucot.

Aprādījums  - ''Būt Latvijai,  būt latviešu tautai'',  Latvijā šķiet  ir pieņemams gan latviešu labējiem politiskiem spēkiem, gan kreisākiem - sociāldemokrātiem. Bet ir arī zināms, ka Latvijā ir piem. t.s. ''cilvēktiesību'' organizācijas piem. - ''Krievu kopiena Latvijā'', ''Krievu sabiedrība Latvijā'' u.c., kuras vēl tagad aizstāv krievu okupācijas laikā aizsākto rusifikācijas kārtību. Tāpēc mums latviešiem ir jādara viss iespējamais, lai arī t.s. Latvijas  krievu minoritāte  pravietisko un ar mūžības pieskaņu sacīto aprādījumu -   ''Būt Latvijai, būt latviešu tautai'' saprastu. 


Bet kā mazināt plaisu starp latviešiem un rusifikācijas nolūkā  šeit iesūtītiem krieviem un viņu bērniem ?  Manuprāt, Latvijas kontekstā patiesībā ir jārunā par latviešu cilvēktiesību nicināšanu  - ne krievu, jo latviešu etniskā dzimtene gadsimtiem ir Latvija. Viena no problēmām ar kuru mums pašlaik ir jāsaskaras ir piem. prokrieviskās pašvaldības Latvijā, kuras neaizstāv latviešu skolēnu tiesības :
 

'' 569 latviešu skolēniem ir jāmācās vai nu krievu skolās, vai jāapmeklē latviešu skolas citos pagastos.(..)  Piem. Čornojas pagastā nesodīti pārkāpj pamatiedzīvotāju cilvēktiesības. Latvieši, kuru īpatsvars te ir 41%, faktiski dzīvo kā rezervātā. Zīmīgi, ka  ir pārkrievots pat šā pagasta vārds. Agrāk šo teritoriju sauca latviskā vārdā - par Rēznas pagastu.''(Ļuta, 2000)


 Latvijas nākotni izšķirs  jaunieši, kuri būs audzināti Tēvzemes mīlestības un patriotisma garā. Bet kur , kā un kādā veidā jauniešiem izkopt savu latviskumu - tautiskumu ?  Uzskatu, ka visas ''brīvās domas'' sākums ir kādas cilvēku grupas kopā sanākšana, kāds pasākums - diskusija, seminārs un tml.  Man bija iespēja piedalīties patriotiski domājošu jauniešu ( DVJ )  darba seminārā  no 2000.g. 4 - 6.augustam Valmierā - Vidzemes augstskolā, kurā iezīmējas  latviešu jauniešu vēlme definēt tos  pamatelementus, kuri noteiks Latvijas un latviešu tautas  nākotni.


Mani kā Atmodas laika zaļo neformāli īpaši iepriecināja, ka Valmieras apriņķa Rubenē ir jauno  vanadzēnu iestādīta koku birzīte. L.Kurpniece (referātā - Vanadzēnu kustība Latvijā) apgalvoja  : ''Ir paša stādīts kociņš katram.''  Koks tas ir Mūžības un latviešu tautas stipruma simbols. Koku stādīšana  - tā ir turēšanās pie  augstiem morāliem un ētiskiem ideāliem - tā visa ,kā mums pietrūka rusifikācijas gados un pietrūkst arī tagad. Arī brīvības cīnītāju kapu Mazsalacā : ''(..) ieskauj ozolu birzs : cik kritušu vīru, tik staltu ozolu.'' (Laure, 2000)


Jautājums '' būt vai nebūt latviešu tautai ?''   šajā kontekstā seminārā ieguva skaidru atbildi : ''Būt latviešu tautai!''  -  ''Mūžīgi būt !''  Tāds arī bija semināra uzdevums - pārliecināties par latviskās pašapziņas stiprumu ne tikai šodien, bet arī piesaucot - Mūžību  ar skatu  Latvijas rītdienā.


Pareizi runāt latviski - tas ir arī  d o m ā t  latviski.

DVJ darba seminārs divas dienas norisa ļoti brīvā  - atklātā un  latviskā gaisotnē. Piedalījās ap 30 jauniešu no visas Latvijas. Seminārs sākās ar Svētbrīdi  - Aizlūgumu un Latvijas himnas nodziedāšanu,  kas semināram piešķīra labestīgu un latvisku gaisotni.


Sekojošā  referātā Valmieras Sv.  Sīmaņa baznīcas mācītājs V.Korālis  (par tematu   -Latvietība un kristietība cilvēkā) kā galveno domu uzsvēra, ka ir svarīgi pareizi  runāt latviski, jo no tā - tālāk izriet latviska domāšana un rīkošanās. Valoda ir kultūrvides pamatu pamats. 


Bez valodas kā otrais svarīgākais elements,  kultūrvidi veido arī latviešu  zemniecība. Mācītājs V.Korālis savā referātā  retoriski vaicāja : '' Vai latviešu zemnieks, kurš dzīvo savā senču zemē, kopj savu senču zemi , kādreiz  varēs  izprast  arī t.s. klejotāju tautas, kuras dzīvo pārdzenot ganāmpulku no vienas vietas uz otru ?''. Un atbildēja : '' Šķiet, ka nē .'' Piem. ''  Vidzemē ,Kurzemē un Zemgalē nav pat pieņemama dzīvošana sādžās,  kuras var redzēt  Latgalē ''  -  ''Mums Vidzemē, tas liekas absurds'' :  apgalvoja mācītājs V.Korālis.


 Latvietība un kristietība cilvēkā balstās uz kultūrvidi - arī reliģisko : ''Kāpēc  piem. Kurzemē kapos krustu liek galvgali, bet Vidzemē kājgalī ? Tātad,  
gadsimtos veidojušās   tradīcijas, var būt atšķirīgas no novada uz novadu, nemaz nerunājot par to dažādu valstu kontekstā''.  Izzinot, kopjot savu kultūrvidi - mēs izzinām arī savu latvietību un kristietību.  Tātad,  k u l t ū r v i d e ir  pamatu pamats  latvietībai.


Nacionālisms - internacionālisma augstākā pakāpe.

Tagad, kad Latvijā ir  parlamentāra sistēma un mums ir izcila - patriotiski domājošā prezidente Dr. V.Vīķe -Freiberga dažam var  sākt likties, ka viss pamatos jau ir sasniegts . Bonnas Universitātes (Vācija) Baltu valodu prof. Austris Grasis (referātā - Rainis un latviešu tautas pašapziņa) ar savu runu skaidri pateica, ka ''nē - darāma  vēl ir ļoti daudz''.


Referātā viņš minēja  to, ka viņa centieni izveidot Latvijā savu politisko partiju bija beigušies nesekmīgi, jo ''pēc 3.reizes tur tika iesūtīti cilvēki, kam nebija nekāda sakara ar to, kam bija jābūt''.  Ar tikpat lielu nožēlu viņš atzinās, ka nebija gaidījis, ka viņa vieslekcijas LU  - ''Valoda kā sabiedrības spogulis''   netiks tīši izziņotas un ka uz vienu lekciju ieradīsies tikai trīs studenti : ''Aizliegt runāt man neaizliedza -taču neizziņoja'' uz manu neizpratni  par to,  atsaucās prof. A.Grasis.


Bonnas Universitātes (Vācija) Baltu valodas prof. A.Graša referātā paustās atziņas es apkopoju 5 tēzēs :


1) Bijušajā Padomju savienībā komunisms ir vardarbīgi iznīcinājis pāri par 100 valodu, latviešu valodai bija atvēlēti -  150g. Komunistu stratēģija bijusi pieļaut latviešu valodu kā dominējošo tikai līdz augstskolai, pēc tam visā sabiedrībā -  pārvaldē , sadzīvē, zinātnē u.c. ir jādominē  tikai krievu valodai,


2) Pats viņš mācoties vācu skolā ir vācu valodu   mācījies  5 stundas  nedēļā, Latvijā  pašlaik  esot skolas,  kurās dzimtā valoda vidusskolās tiek pasniegta tikai 1-2h nedēļā -tas esot krietni par maz. Vai tā neesot kārtēja latviešiem iepotētā mazvērtības sajūta pret savu latviešu valodu, ka ir tik maz latviešu valodas stundu vidusskolās ?,


3) Valoda tā ir  ideoloģija un ir ikdienā  jāizkopj  . Piem. Hannoverā, Vācijā ''EXPO 2000'' Latvijas paviljonā uzstājušies  divi  ''deju kolektīvi''  - Dancis un Gundega. Pareizi nosaukumiem  bija jābūt ''deju  kopa'', jo  ''kolektīvs'',  tas ir krievu vārds ar tam sekojošo ideoloģiju -  kad tikai ''visi kopā'' kaut kas skaitās (piem.darba kolektīvs). Tā esot milzīga starpība, jo ''kopa'' nozīmējot, to , ka cilvēki ir sapulcējušies  kopā brīvprātīgi. 


Kļūda esot bijusi arī tā ''EXPO 2000'' laikā grupa ''Prāta vētra'' neesot dziedājusi latviski, bet tikai angliski. Arī tas, ka ansambļa mūziķi ir tīši angliskojuši savus uzvārdus par neko labu neliecina.  Latviešu valodā ir jāatbrīvojas ne tikai no anglicismiem bet arī  no rusificismiem piem. -  ''reisi'' ,  ''taksofoni'' , ''oficiants'', kuram padomju gados čeka restorānos bija uzticējusi  noklausīšanās funkcijas,


4) Tieši nacionālās vērtības ir tās, kuras veido internacionālās , tāpēc ''Eiropas ceļš ir bīstams, pirms mēs neesam paši izgājuši savu latvisko ceļu.''(Grasis,2000)

Latviešiem ir jāpievienojas rakstnieka J.Raiņa nacionālisma  definīcijai, ka :  ''Nacionālisms  - internacionālisma augstākā pakāpe.'' Rakstnieks J. Rainis visu savu dzīves  laiku pamatā ir runājis par savu tautu un tās brīvību tieši šādā izpratnē,


5) Izšķirošais ir tautas k u l t ū r v i d e s saglabāšana un tās izkopšana. (šeit prof. A.Grasis atsaucās uz Sīmaņa baznīcas mācītāju V.Korāli - S.R.)  Kristietība un latviskums esot apvienojami , jo arī  dievturība ir reliģija. Ja mēs gribam nākotnē runāt par  lete - kā etnisku latvieti, pirmkārt  ir nepieciešams izkopt  tautas kultūrvidi un novadu tradīcijas.


Lai koptu latviskās tradīcijas praktiski  prof. A.Grasis ir nopircis lauku mājas ''Ģenderti'' Valmieras apriņķī  Skaņkalnes pagastā ar 60 hektāru zemi, kur domā ierīkot  Studiju centru ar  bibliotēku ,kā arī šajā mājā  regulāri  svinēt latviskās gadskārtu ieražas , aicinot tajās piedalīties ikvienu, kas grib stiprināties savā latvietībā.

Ir  jāmācās izvērtēt lietas no latviešu ''redzes  skatupunkta''.

Lielāko daļu  semināra laika aizņēma jauniešu referāti. Pozitīvi  ir  tas, ka jauniešu referātos bija veikti :  


1) Oriģināli pētījumi, vākti fakti -  tie savdabīgi interpretēti. Piem. students J.Vīgulis (referāts - Latvijas iedzīvotāju attieksme pret valsts iestāšanos NATO atkarībā no viņu etniskās piederības ) ir izpētījis t.s. 'ego iesaistītības' līmeni :  90% latviešu atbalsta NATO, kamēr krievu tikai 40%  un vēl 20% šī problēma ir vienaldzīga. Pats esmu vācis oriģinālus   datus un zinu, ka tas prasa daudz enerģijas -tomēr oriģinālu datu vākšanas ceļš ir pareizs,


2)  Referāti tika izskaidroti arī  konkrētā pētījuma laukā nespeciālistam saprotamā terminoloģijā un bija viegli uztverami, 


3) Labi spēja salīdzināt problēmas Latvijā un pasaulē. 


Manas kritiskās piezīmes būtu šādas : 


1)  Studentu  referātos reti tika minēti citējumu avoti un teoriju koncepciju autori, nereti citēto autoru domas uzdodot par savām; nācās uzdot papildus jautājumus arī par dažādo socioloģisko aptauju rīkotājiem datiem.  Vai krievu presē minētie % un skaitļi ir  maz tik ticami ? Un kāda ir ticamības pakāpe jau kādam ''gatavam pētījumam'' piem. ''Baltijas datu nama'' pētījumam ?


 Students A.Jansons (referātā -  Etnopolitikas tendences Latvijā 90.g.otrajā pusē )  minēja kā kritisku it kā 2004.g. 1.septembri, kad krievu valoda kā galvenā mācību valoda Latvijas skolās tiks pilnībā aizstātā tikai ar latviešu, un ka krievu skolotāji tam nebūs gatavi - nebūs mācību materiālu un tml.  un minēja, ka it kā 50% krievu skolotāju to neatbalsta, arī 64% krievu skolēnu. Tajā pat laikā esot ziņas, ka 74% krievu pārvalda latviešu valodu un 4% jūt pat simpātijas pret to. 


Visos gadījumos, kur referātos tiek minēti kādi dati - eventuāli datumi un tml. ir jāmin, k a s un k ā tos ir aprēķinājis un arī piem. kurš  datumus ir noteicis,


2) Maz problēmu  izvērtējums tieši no  latviešu  perspektīvām raugoties , nereti piem. t.s. -  integrācijas un divkopienu valsts modeļi tika izvērtēti no  krievu minoritātes vai pašreizējā laika Latvijas ārpolitikas skatupunkta, īpaši t.s. -  sabiedrības integrācijas un divkopienu valsts terminoloģiju traktējumos.


Jāatceras, ka  demokrātija nebūt nav tikai un vienīgi tā laika valdības politikas  vai lielāko dienas avīžu uzskatu atreferēšana, lai arī valdība  būtu kā pašlaik -   labēji centriska. Daugavas Vanagi vēsturiski tieši ar to var būt lepni, ka vienmēr visu ir izvērtējuši no latviešu  pozīcijām raugoties, neskatoties   uz tā laika politisko konjunktūru. 


Aktuālais šo dienu moments ir izteikts radikāli konservatīvā avīzē ''Latvietis Latvijā'' {1}, kur ir runa par Latvijas kolonistu brīvprātīgas repatriācijas veicināšanu to motivējot ar internacionālo likumu : ''Krievi un citi bijušās PSRS pilsoņi Latvijā ieradušies un dzīvo nelikumīgi (..) : Ženēvas konvencijas 49.panta 6.daļa aizliedz izmitināt savas valsts iedzīvotājus okupētajā teritorijā.''(Muzikante, Krieviņa, Liepa, Ņikitina,Apine, 2000) Grūti ir nepiekrist arī apgalvojumam, ka ''kamēr pašu mājās (Krievijā - S.R.) netrūkst bez iedzīvotājiem palikušu sādžu, Latvijā iepludināto krievu simttūkstošu palikšana - nav dabīgs, nav motivējams, ir nemorāls akts''.(Eglītis Alberts, 2000),


3)  ''Amerikanizācijas kā ekonomizācijas'' aksiomas nekritiska pieņemšana. Piem. students M.Mūrnieks (referātā - Latvija pasaules globālo procesu kontekstā) minēja, ka  kompānija General Motor  it kā ir bagātāka pat par vienas Eiropas nacionālas  valsts kopproduktu un tādas līdzīgas 5-6 amerikāņu kompānijas  jau ''vadot visu pasauli'' uzspiežot tai ekonomisko globalizāciju.


Jāpiezīmē, ka Eiropā ir daudzas t.s.  nacionālās valstis, kuras ir ar tikpat sekmīgu ekonomiku kā Amerika,  piem. - Norvēģija, Dānija, Zviedrija u.c., bez īpašas ielaušanās citu valstu ekonomiskās ar saviem meitu uzņēmumiem. Manuprāt, mēs Latvijā varam sevi labi apgādāt arī bez Amerikas meitu uzņēmumu ielaišanas šeit. Arī pašreizējo ''kosmopolītisma pierādījumu'' -  lelli Bārbiju un Makdonaldu latvieši  manuprāt, nekad nesauks par savu.


Amerikāņi tā  pat kā citas tautas izvērtē lietas no sava redzes skatupunkta un arī latviešiem tās ir jāizvērtē no sava . ( kā piemēru šādiem izvērtējumiem skat piem. Dr. U. Ģērmaņa ''Jaunie laiki un pagātnes ēnas'', Memento&Zinātne, 1995.g.,183 lpp. ) Kā mēs  savas latvietības vīzijas definēsim un savu nostāju veidosim, tādā būs 

n ā k o t n ē  Latvija, jo :  ''Visa izglītība  veidojas un rodas tieši no mūsu nākotnes  vīzijām,    kā arī no mūsu pašreizējās  reālās dzīves pieredzes, kura arī n o r ā d a mums šīs nākotnes vīzijas.'' (Tofflers,1974; 424.lpp.)  Turpmāk jauniešu referātos vēlētos vairāk dzirdēt ne tik daudz  - kā, kur un kad, bet motivāciju  k ā p ē c mums , 21.gs. ir jāiet s a v s latviskais ceļš.

Vēsturi ir jāsāk mācīt - ar  s a v a  n o v a d a padziļinātu iepazīšanu.

DVJ darba semināra laikā man bija iespēja  aprunāties ar vēsturniekiem un vēstures grāmatu autoriem A.Tomašūnu  un R.Ābelnieku .*  No sākuma abi vēsturnieki diskutēja par savām jaunajām vēstures grāmatām - īpaši gandarīts bija Tomašūna kungs, kuram š.g. augustā iznāks vēstures grāmata vidusskolām -  otrā daļa, lai gan arī puse no tā - kādā daudzumā būtu nepieciešams katram Latvijas vidusskolēnam. Sarunā neizpalika arī naudas un finansējuma pārrunāšana, kad tiek slavēta Unibanka, kura  šoreiz pabalstījusi šīs grāmatas izdošanu.


Uzsāku diskusiju par  1918.g. - 18.novembra Latvijas valsts kontinuitāti mūsdienās. 
Apgalvoju, ka vajag kā izejas punktu ņemt Pilsoņu Kongresa 18.novembra Latviju un nevis 4.maija Latviju. Un sasaistot to ar vēstures mācīšanu uzsveru, ka ir jāmāca latviešu vēsture jauniešiem no nacionāli patriotiskās  - Tēvzemes mīlestības skatījuma, nevis no analītiski -faktoloģiskā . Tās tomēr, manuprāt, ir divas dažādas koncepcijas. 


Pēc maniem šādiem apgalvojumiem nu iet diskusija vaļā : vēsturnieks A.Tomašūns aprāda, ka vēsturē deklarācijas netiek uzskatītas par galveno , bet gan vēsturiskais  - r e ā l i notiekošais process. Viņš mani mudināja izvērtēt notikumus nevis pēc kāda politiķa teiktā un politiķa grupas parakstītā manifesta - deklarācijas, bet pēc reālās tā laika politiskās virzības. Daudz ko nosakot arī nejaušība un politiskā veiksme. Piem. Tautas Fronte bija izvēlējusies ceļu  - sadarboties ar  kompartijas nomenklatūru , pretēji Pilsoņu Kongresam ,  tomēr tā esot bijusi vēsturiska veiksme, ka  tajā  laikā Augstākajā Padomē Neatkarības deklarāciju varēja pieņemt ar kompartijas nomenklatūru kolabracionistisko Tautas Fronti, jo tā veidojusi balsu vairākumu.

Tam es nepiekritu, jo vēlāk, kad Tautas Fronte pieņēma Neatkarības deklarāciju,  tā b ū t i s k i  atšķīrās no Pilsoņu Kongresa pamatnostādnēm, piem. ļaujot arī kompartijas laika elitei turpināt saimniekot tāpat kā krievu okupācijas laikā, nemaz nerunājot par t.s. krievvalodīgo okupantu repatriāciju uz viņu etnisko dzimteni, turklāt Tautas Fronte  savu politisko nozīmi  zaudēja jau 1993.g.  vēlēšanās neiekļūstot  Saeimā.  Vai tad Tautas Fronti var saukt par tautas mīlētu kustību, ja pati tauta par to nebalsoja vairs 1993.g.? Nebiju izbrīnīts, kad nesen LSDSP ĀK ''Brīvībā'' izlasīju  vēsturnieka I.Roņa rakstu, kur apgalvots, ka Tautas Frontes izdevums ''Atmoda'' ir gājis VDK 5. daļas pavadā. Radikāli konservatīvā avīze ''Latvietis Latvijā'' par latkrievijas leģimitizāciju  aprāda šodienas skarbo īstenību : ''(..) Piedodiet, nozagt tautai brīvību un par to vēl pieprasīt pateicību - vai nebūs, komunistu kungi, tā kā mazliet par daudz gribēts, ko ? Par nodevību nepateicas.'' (Andersons,2000) 


Kāda piem. ir  šajā 4.maija valstī demogrāfiskā situācija un finansējums izglītībai - zinātnei pēdējos 10.g. ? Dzimstība -  mīnus 6% un finansējums izglītībai-zinātnei apm. 2%.{2} Manuprāt, ja būtu atjaunota Pilsoņu Kongresa 18. Novembra Latvija, mēs saimnieciski būtu vismaz Igaunijas, ja ne pat Čehijas Republikas ekonomiskajā līmenī. Tātad,  runa ir par 4.maija republikas hronisko saimniecisko stagnāciju.


 Vēsturnieks R. Ābelnieks atzīst, ka pozitīvi tomēr esot bijis tas, ka  Pilsoņu Kongresa ietekmē tika pieņemts daudz ''cietāks''  pilsonības likums nekā latkrieva A. Gorbuna aizstāvētais ''nulles variants''. Un pašlaik daudzi Pilsoņu Kongresa pārstāvji  esot Tēvzemiešos.

Par latviešu vēstures mācīšanu diskutējot,  Tomašūna kungs vairāk aizstāv analītiski - faktoloģisko pieeju, kad vidusskolēni pārsvarā analizē dokumentus un šinī gadījumā vēsturnieka Dr. U.Ģērmaņa vēstures grāmata ''Latviešu Tautas piedzīvojumi'' ir  izmantojama tikai  daļēji. Savukārt Ābelnieka kungs uzskata, ka šo grāmatu var tomēr pilnībā izmantot kā pamat - mācību līdzekli pamatskolā. Es precizēju, ka reālā situācija ir tāda, ka  vēsturnieka Dr. U. Ģērmaņa grāmata tomēr nav oficiāli pašreizējās Latvijas Izglītības ministrijas apstiprināta - ne pamatskolā ne arī vidusskolā, bet es nešaubos ka tā tiek lietota kā mācību papildlīdzeklis vēstures stundās. 


Pašreizējam izglītības ministram -valmierietim K.Greiškalnam ir vēsturiska iespēja ''iespiest savu atzīšanas zīmogu'' Dr. U.Gērmaņa vēstures grāmatas ''Latviešu Tautas piedzīvojumi'' pirmajā lapā. Nešaubos, ka viņš to darīs, kad jutīs pārliecinošu skolotāju un sabiedrības atbalstu šim solim. No savas puses es varētu ieteikt šai grāmatai vēl papildus sagatavot - metodiskos ieteikumus kā strādāt skolotājiem ar šo grāmatu. Es atceros, kad biju 1996.g. Stokholmas Izglītības institūtā ( Stockholm Institute of Eduation), lektore M.Larsone (M.Larsson) man šķiroties pasniedza kā dāvanu  divas zviedru mācību grāmatas Vides Izglītībā -Viktigt Att Veta -orienteringsämnen; 154 un 188 lpp., kurām bija pievienota vēl viena  - trešā,  276 lpp. , tieši skolotājiem domāta - lärarbok,  metodiskie ieteikumi kā strādāt ar pirmajām divām.


 Vēsturnieks R.Abelnieks savā referātā (Latvijas vēstures mācīšanas problēmas latviešu skolās : mācību grāmatas, skolotāju atbilstība un mācību programmas)  stāstīja patiesību, neko neslēpjot par savas vēstures grāmatas ''Latvija divdesmitajā gadsimtā'' manuskripta  ilgo ''gulēšanu'' Izglītības ministrijā no 1993.g. (izdota 1997.g. Zvaigzne ABC, 208 lpp.) Ministrijā kāda ierēdne  Treigūte, bijusī komuniste, visu laiku likusi manīt,  ka uzrakstīts ir ''pārāk nacionāli'' un, ka atsevišķas vietas ir ''jāmīkstina'' vēl un vēl. 


Es no savas puses  Ābelnieka kungam izteicu kritiku, ka vēstures grāmatā nav  atbildes,  kāpēc Pilsoņu Kongress Trešās Atmodas gados zaudēja tā laika politiskajā cīņā. Arī viņš pats to atzina privātā sarunā ar mani. Pēc viņa referāta man kļuva skaidrs, ka  Izglītības ministrija vēl nav atbrīvojusies pilnībā no padomju laika ietekmes un rutīnas. Vai tas notiks tikai tad, kad tur sāksies paaudžu nomaiņa  ?


Gribu izdalīt konkrētas atsevišķas vēsturnieku domas, kuras man likās saistošas seminārā : 


Vēsturnieks Tomašūna kungs (referātā - Latvijas vēstures mācīšanas problēmas latviešu skolās un nacionālo minoritāšu skolās. Problēmas un risinājumi.)

aprādīja atziņas, kuras es sagrupēju četrās tēzēs : 


1) Latvijā pasēs tiek rakstīta tautība un mēs pat bieži nezinām, ka Latvijā ir 120 tautību  - zināšanas nedrīkst vērtēt pēc tautībām, katra tautība Latvijā ir unikāla,


2) Ir jādara viss, lai vairāk valstu atzītu 18.novembra  Latvijas neatkarību -

Baltijas valstu neatkarības turpinājumu no pirmskara laika. Piem. Zviedrija, Krievija, Ķīna (arī Austrija un Šveice - S.R.) uzskatot, ka Latvija esot Jauna valsts, arī '' Ēģipte, Indija, Japāna neatsaucas uz neatkarības turpinājumu''. (Lēbers,2000),


 3) Ja kāds grib sevi dēvēt par Latvijas patriotu,  tam  noteikti ir jāiesaista sabiedriskos pasākumos arī savi bērni, kuri ir un būs Latvijas nākotne,


 4) Notiek pakāpeniska Latvijas latviskošanās, lai, varbūt  mēs to ikdienā nejūtam, piem. krievu skolas pamazām tiek slēgtas  {3} un krievi ar vien labāk runā latviski, arī latviešu etniskais sastāvs uzlabojas, piem. Jelgavā jau ir kādi 55% latviešu.  Šis aprādījums saskan arī ar dzejnieka A.Eglīša domu : ''Mēs tomēr ejam uz jaunu dienu, kaut reizēm to nemanām.''(Eglītis,2000)


Vēsturnieka R.Ābelnieka  galvenās tēzes sagrupēju šādi : 

1) 20.g. Latvijas vēsture ir jāmāca 3/4 no  Latvijas vēstures stundām atvēlēta laika, pārējo laiku mācoties par  viduslaikiem un vēl agrākiem laikiem,


 2) Viena ''pareizā'' vēstures grāmata Latvijas vēsturē nav iespējama - ''tas nav iespējams, jo vienā grāmatā viena tēma ir labāk apskatīta , otrā cita'',


 3) Latviešu  skolā 4-5 kl.  noteikti ir jāmāca padziļināti sava Novada  vēsture , lai skolnieks zina par to, kas ir viņam apkārt - lai viņš to vietu izjūt vēsturiski   un līdz ar  to saprot labāk arī tagadni ,


 4) 1990.g.4.maijs  ir tikai Latvijas neatkarības  ''hronoloģiskās robežas'', jo piem. Latvijā vēl līdz 1995.g. atradās svešas valsts - Krievijas karaspēks un tā nebija uzskatāma par īsti brīvu. (Vai par īsti brīvu to varam dēvēt arī tagad, kad šeit vēl ir krievu armijas ''piektā kolona'' - virsnieki un t.s. ''iesūtītie krievi'' rusifikācijai ? - S.R.)


Aistara ''Savā Zemē'' motīvus izsverot.

Kā  bijušais  skolotājs Minsteres  latviešu ģimnāzijā (Vācijā ) -  I.Baloža kungs uzsvēra sarunā ar mani ** :  ''Ir svarīgi ļaut jauniešiem  piedalīties studiju grupās - diskusijās, ļaut tās vadīt. Lai vēlāk dzīvē viņi pārliecinoši spētu aizstāvēt savu  viedokli.'' Tātad, maksimāla aktivitāte no jauniešu puses, nevis pasīva rakstīšana vai klausīšanās.


''Mēs esam 18.novembra paaudze. Mēs esam beiguši skolas Pirmās Brīvās Latvijas valsts laikā un esam audzināti patriotiskā garā. Un tādiem arī jābūt tagadējās brīvās Latvijas jauniešiem - savas tautas patriotiem un pārliecinātiem par savu latviešu taisnību'', aprādīja  Baloža kungs. No savas puses piebildu : '' Tā kā Dāvim Aistara  ''Savā Zemē'' , kurš viennozīmīgi Baltijas skolotāju institūtā teica :  ''Es taču nevaru sevi te ļaut pārtaisīt par krievu''.

 
Es brīdināju Baloža kungu no tā, ka valsts skolas jebkurā situācijā, galvenokārt būs  tā laika valdības politikas spogulis. Un var būt tā , ka ir sabiedriskās organizācijas, kuras ''neiederas'' tā laika politiskajā konjunktūrā, īpaši ja runā par tādu  nacionālpatriotisku organizāciju kā Daugavas Vanagi. No savas puses teicu, ka tas ir izšķirīgi, lai arī Latvijas Izglītības ministrijā ir Daugavas Vanagu atbalstītāji.


Trešās Atmodas gados, kad izvēlējāmies politikā ''trešā ceļa'' elementus  Vides Aizsardzības klubs nesa mums latvisko un Garīgo starojumu. Tagad laikā, kad Latvijas zaļie ir politiskās partijas līmenī - 1998.g. gājuši koalīcijā ar ļoti kreiso Darba partiju , mēģinot kopēt Rietumu zaļos ar savu kreisumu un pat sarkanumu - uzskatu, ka tieši Daugavas Vanagi pašlaik aizpilda  latviskās un patriotiskās

audzināšanas nišu tādu kāda Atmodas gados bija Vides Aizsardzības klubam, kurš bija kā tāds ''Trojas zirgs'' - arēji zaļi motivēts internacionālisms, bet iekšēji nepārprotami latviski un nacionāli patriotisks.


No savas puses I.Baloža kungam aprādīju, ka latviešiem pašlaik ir vajadzīga nacionālā Vienība - 18.Novembra Latvijas Vienība. Latvijas Jauncelsmes Vienība. Lai mēs katru rītu pieceldamies sajustu, ka mēs esam latvieši un strādājam   s a v a i   

v  a l s t i j  un savai Tēvzemei,  tik cik vien katrs  to spējam un cik tas ir mūsu spēkos.  Pašreizējā sajūta man ir, ka šajā 4.maija republikā šīs latviskās - nacionālās  un patriotiskās jauncelsmes dzirksts ļoti pietrūkst. Tā ir tā motivācija,  kāpēc manuprāt,  jauniešiem nākotnē ir jāatbalsta un  jāpiedalās Daugavas Vanagu u.c  nacionāli patriotisku organizāciju pasākumos. I.Baloža kungs šim manam aprādījumam piekrita.

Ir jāmācās  definēt savu - ''latvisko ceļu''.

Šīs DVJ darba  seminārs  bija arī   paraugs organizatoriskā    strukturējuma metodoloģijā  - sākot ar iepazīšanos, referātiem , studiju loku  - iekļaujot brainstorming (amer.nozīmē arī ''spoža ideja'') , par tematu ''Draudzība'' - vadīja students  J.Vaivars un diskusijas.  Katrs varēja definēt savu  latviskā ceļa formulu. Pozitīvs lietu izvērtējums - pretstatā negācijām - doma, ka  ir jāatceras un jāakcentē tieši p o z i t ī v ā pieredze vēstures mācīšanas/nās  procesā. 


Es piem. kā pozitīvu piemēru no savas pieredzes atcerējos,1989.g. Aizlūgumu par jūru ar Vides aizsardzības klubu Ainažos. Jūru var uztvert ne tikai  kā ekoloģisku sistēmu un  aizlūgumu kā reliģisku simbolu, bet arī vēsturiski apkārtējās vides kontekstā - Ainažu jūrskola {4}  piem. ir  vēsturiskās apziņas stiprinātāja mums latviešiem. Nevajag nodalīt sociālo lietu sasaistījumu - viena lieta ar otru apkārtējā vidē ir ciešāk saistīta Vienībā,  nekā mēs to varam sākotnēji iedomāties.


  Daudz no DVJ organizatoriskā ziņā var mācīties arī   LNNK &Tēvzemei jaunieši un jauniešu patriotiskā kopa  - Klubs 415, kuru pasākumi ir interesanti, bet, manuprāt, tur par maz ir iespēju  jauniešiem izteikt savus uzskatus un pietrūkst studiju loku ar brainstorming.  Jāmācās  definēt savu latvisko ceļu.


 Seminārā es paudu  ierosinājumu DV   jauniešu darbībai nākotnē un teicu, ka ir nepieciešams sīkāk analizēt divus jautājumus : 1) kā Latvijas iestāšanās vai neiestāšanās nākotnē EŪ (Eiropas Ūnijā)  apdraudēs '18.g. 18.Novembra Latvijas valstiskumu ? 2) kāda ir latviska Tautas augstskola  jauniešu skatījumā - vai tā ir dāņa N.F.S.Gruntviga vai  Dr. Z.Mauriņas Tautas Universitātes tipa , vai ir arī vēl kāds cits latviskais Tautas augstskolas modelis ? Savu latvisko ceļu varam definēt tika mēs paši.
PIEZĪMES
{1} Avīzi ''Latvietis Latvijā'' pašreizējā valdība un Saeima neatzīst, it kā tās nacionāli radikālās ievirzes dēļ , bet, manuprāt, šī avīze liecina, ka Latvijā brīva prese pamazām sāk nostiprināties , turklāt pēc Rietumu standartiem šī avīze, lai vai cik tas būtu paradoksāli, nav radikālāka pat par turienes sociāldemokrātu teikto.

[2] Par finansējumu izglītībai attiecībā pret Latvijas nacionālo kopproduktu ir dažādi dati - pēc bijušā izglītības ministra J.Gaigala informācijas  1995.g. tie bija -  6,2%, tagad 2000.g. - 5,8%. Arī laikraksts Diena min -  6%. Tajā pat laikā Latvijas skolotāju algas ir divas reizes mazākas kā Igaunijā un Lietuvā un tiek pieņemts, ka tur finansējums izglītībai varētu būt 12% no nacionālā kopprodukta, bet budžeta finansējums visām šīm valstīm tomēr ir aptuveni līdzīgs. Pēc maniem aprēķiniem Latvijai tas ir aptuveni 2%, turklāt konkrēti finansējums zinātnei  ir tikai  aptuveni - 0,21% kā tika arī apgalvots 37. Inteliģences konferencē Rīgā,  25.08.2000. 

{3} Šo aprādijumu nevajag uztvert tā, ka Latvijā 100% visas krievu skolas nākotnē tiks slēgtas - arī Eiropā un Amerikā u.c. pastāv piem. ebreju, ukraiņu, lietuviešu u.c. tautību minoritāšu skolas.

{4] Pilns pašreizējais nosaukums - ''Ainažu jūrskolas memoriālais muzejs''. Muzeja misija ir latviešu jūrābraukšanas idejas uzturēšana. Muzejs ar savu darbību atgādina plašai sabiedrībai par pirmo latviešu un igauņu jūrskolu, tās darbību, panākumiem un nozīmi, tā ceļot latvisko pašapziņu.(Avots :Muzeju vēstnesis; Latvijas muzeju asociācijas izdevums, 2000.g.Nr.2., 5. lpp.)
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Drīz pēc semināra presē parādījās divas recenzijas . Atreferējot Mārtiņa Mūrnieka referātu par savu skatu uz Latviju - pasaules globālo procesu kontekstā ir uzvērts, ka : ''Nav pamata bailēm par mūsu tautas nākotni, taču izšķirošs ir un būs mūsu izglītības līmenis, jo ''muļķiem'' nav labas izredzes ne Eiropā, ne pasaulē.''(Balodis , 2000)  Mūsu skolu mācību programmas jau tagad, varbūt, atbilst ''Eiropas'' un ''Pasaules'' standartiem, bet tajās pietrūkst problēmu izvērtējums no latviešu nākotnes perspektīvām raugoties. Padomju gados daudzas skolu mācību grāmatas bija tulkotas no krievu valodas, tagad savukārt no angļu.


 Problēma arī ir tā, ka pašu latviešu autoru rakstītās grāmatas ir ar mazu metienu un dažos gadījumos izdevniecības ''kuratoru'' izrediģētas,  atbilstoši tā laika politiskai konjunktūrai. Varbūt mums nevajadzētu tik daudz skatīties uz Eiropu vai piem. Ameriku kā koncentrēties uz mūsu mentalitāte tuvajiem Ziemeļu kaimiņiem-  Skandināvijas valstīm vispirmām kārtām ? 


Pamatota  ir vēlēšanās , ka : ''Nākamajā seminārā nav vērts vienkārši izteikt viedokļus, ir svarīgi atrast kopsaucējus, kas varētu vienot visu viedokļu aizstāvjus. Tas būtu lielākais ieguvums.''(Vīgulis,2000) Bet jāapzinās arī tas, ka kopsaucēju atrašana ir ilgstošs darba process. To varētu darīt pēc 2-3 šādas ievirzes semināriem. 

Un ja arī piem. par vienu no kopsaucējiem izvēlamies piem. latvisko identitāti un latvietību, tad jau iepriekš ir jāvienojas par k o n t e k s t u, kādā šis jautājums tiks diskutēts. Visoptimālākā šī jautājumu izdiskutēšana, manuprāt,  būtu Studiju Loka grupās, vēlāk salīdzinot dažādu grupu kopīgos un atšķirīgos viedokļus. 


 Konteksts - informācijas avoti šādās diskusijās  ir svarīgi tāpēc, ka pasaule ''arvien vairāk raksturojās ar informācijas pārbagātību, (..)  un  jaunatnei ir jāapgūst iemaņas atšķirt informāciju dažādo kvalitāti - atšķirt 'graudus no pelavām' un noteikt , kas ir svarīgs viņiem.''(Newsletter, ''Norden the top of Europe'', No 6, December 1999, 5 p.) Vai mēs varam kā informācijas avotu izmantot jebko, ko atrodam piem. Internetā par Latvijas vēsturi bez kritiska materiāla izvērtēšanas ?


Noteikti šādos jauniešu semināros ir arī jāturpina apzināt Latvijas ''pārrautās vēstures'' posmi un jāmēģina pietuvoties vēsturiskai Patiesībai :''Spēku zaudē pēdējos gados daudzi jaunatnei veltīti noniecinoši apzīmējumi. Uzticēties -  nozīmē sasiet kopā tautas apziņā pārrautos vēstures posmus un turpināt no pasaulē izkaisītām drumslām vākt kopā Patiesību.''(Līce,2000) Ikviens jaunietis, kurš aktīvi ir iesaistījies kādā nacionāli patriotiskā - sabiedriskā darbā ir pelnījis uzslavu.
MODERNA LATVIJA - ZAĻA LATVIJA


Vai ikdienas steiga un stress nav tie rādītāji, ka nespējam sakārtot savu darbību tā, lai būtu Saskaņa visās lietās, ko darām. Nereti konstatējam, ka daudzas lietas ir neatkarīgas no mums un notiek liktenīgas ''nejaušības''. Bet jebkura nejaušība ir steigas un nekvalitatīvas Dzīves rituma parādība. Pašsaprotama ir vēlme katram sevi izteikt pilnīgāk un patiesāk. Meklēt ceļu uz Saskaņu sevī un ap sevi. Plašākā skatījumā mums jāizvēlas to zaļo ceļu kādā mēs vēlētos redzēt sevi šajā Pasaulē. Moderna Latvija manā skatījumā - tā ir līdzsvarotas, harmoniskas, latviskas un zaļas Latvijas vīzija.

Zaļais dzīvesveids nav tikai ceļš uz askētismu un pieticību - tas ir ceļš uz 

s a b a l a n s ē t u - harmonisku dzīvesveidu. Sava veida ''trešais ceļš'' starp divām galējībām, negausību - pārlieku dabas un cilvēku resursu izmantošanu no vienas puses - un nabadzību, kura  bieži sakņojas apstākli, ka cilvēki nemāk un nespēj brīvi pieņemt savus lēmumus un seko laika un tehnikas uzspiestai rutīnai,  no otras. Plašākā skatījumā no ''virsadrenalīnā'' pasaules globalizācijas tempa , informācijas plūsmas pārbagātības no vienas puses uz  konkrētās  Vides mieru - harmoniju. Tieši pašam cilvēkam ir jādefinē šīs mērauklas, jo cik tad mēs esam droši par 21.gs. tehnikas visuvarenību ? 


Piem. Virsskaņas ātruma lidmašīnas Konkord avārija Francijā š.g.jūlijā ir realitāte. Šajā avārijai varētu būt daudz iemeslu - 60 -to gadu beigās franču un angļu lēmums par šādu  ''virsskaņas ātruma'' lidmašīnas radīšanu bija t i k a i politisks lēmums - tā laika un vēl tagad augstākais pierādījums lidtehnikas sasniegumam, kurš starplaikā, iespējams, jau kaut kādās tehnoloģiskās detaļās ir nolietojies. 


Bez tam ir ziņas, ka arī krievi ir uzkonstruējuši līdzīgu lidmašīnu, it kā pēc frančiem un angļiem nozagtas kopijas. Tātad, ir  arī ''slēptā'' tehnoloģiskā konkurence starp valstīm. Un visbeidzot, lidmašīnas pasažieri -  vācieši , kuri tur ir gājuši bojā bija sataisījušies uz ilgstošu uzdzīves ''kruizu'' uz kuģa, vēl pēc šā komfortablā lidojuma -ieskaitot, Karību un Ekvadoru. Varbūt, kādam tas nav paticis ?  Šie iemesli nav vienīgie.  


Šī  visa 20. - 21.gs. steigšanās  - sava veida ''virsadrenealīna''  laika iezīme ir tā, ka dzirdēju BBC 26.jūlija rītā, kur tika apgalvots, ka ''lai vai cik tas ciniski izklausītos, tas viss traģiskais tiks atkal  ātri aizmirsts.''. Tāpat kā cilvēki šķiet aizmirst Ņujorkas lidmašīnu pēdējo trīs gadu nogāšanos.

Vēl viens līdzīgs piemērs ir ar krievu  atomzemūdenes ''Kurks'' avārija Barenca jūrā š.g. augustā, kad 118 cilvēki noslīkuši, vēl pirms bojā iešanas gan paspējuši izslēgt kodolzemūdenes atomreaktoru. Radio BBC 22.08.2000. kāds britu speciālists krievu rīcību raksturo ''kā krievu varonību, jo tika izslēgti atomreaktori'', piemetinot, ka ''viņi varēja izglābties paši, bet priekšroku tomēr deva zemūdens kodolreaktora izslēgšanai.''

Tagad, kad pasaulē Aukstais karš ir beidzies, šo ''Kursk'' traģēdiju var salīdzināt ar ''Konkord'' traģēdiju, jo abos gadījumos ''virsadrenalīna'' motivācija rīkoties ir bijusi kontrastā ar dabiskas Dzīves tempu un harmoniskas dzīves prasībām. Gan ''Konkord'', gan ''Kursk''  bija ''luksus'' dotajā momentā, jo kāpēc jālido ar ''virsskaņas'' Konkord, ja var iet kājām pa savu dzimto zemi un jūsmot par tās skaistumu un kāpēc bija jāizmēģina torpēda  atomzemūdenei Kursk, ja tajā pašā laikā kabatā jūrniekiem bija tikai 50 dolāru pieticīgā mēnešalga?


 Tehnika vēl aizvien 21.gs. mums negarantē pilnīgu drošību. To visu apstiprina vēl vienas lidmašīnas - Gulf Air nogāšanās Persijas līcī pie Bahreinas šajās dienās, kur 143 pasažieru ir gājuši bojā.


Arī kapitālistiskās sistēmas globālā ''izplešanās'' un tās pārvaldes modeļi nav tuvu ideālam, apgalvo Indijas sabiedrisko organizāciju aktīvisti : '' Traģēdija ir, ka visuvarenā Amerika  ir tomēr centralizētās pārvaldes sistēmas piekritēja. Tas nozīmē  centralizētā lēmumu pieņemšana, vai nu tā ir militāra vai NATO jautājumos vai globālā ekonomikā , pat ieskaitot jautājumus par ģenētiski pārveidotu pārtiku. Šāda centralizēta globalizācija ir ļoti liela nestabilitāte pasaulei un es  ( indiete V.Šīva - S.R.) jūtos bezspēcīga  - jo viņi (amerikāņi - S.R.) nav kontrolējami ; bet es ceru, ka Trešās pasaulē cilvēki  grib CITĀDU pasauli kādu to grib Amerika , turklāt tādu cilvēku kā es ir miljoni, viņu dzīves redzējumu - tiesības uz pārtiku, darbu, drošību . Mēs neļausim mūsu nākotni ''kolonizēt'' amerikāņiem - lietojot moderno globalizācijas terminu! '' (Šīva,2000) Šī ir ļoti asa kritika par amerikāņu centieniem lietojot globalizācijas retoriku, ''iespiesties citur'' ar savu tirgu.


Pasaulē ir piecdesmit valstis, kur izmanto 27 miljonus ''moderno'' vergu : ''ASV katru gadu tiek ievesti aptuveni 45-50 tūkstoši vergu. No vergu darba izmantošanas šajā valstī tiek pelnīts līdz  pat 50 miljoniem ASV dolāru gadā. Neraugoties uz salīdzinoši stingro likumdošanu, par vergu darba izmantošanu ASV pēdējo gadu laikā ierosinātas tikai 250 krimināllietas.'' (Vilks, 2000)


Dzīves stresā un steigā , tehnoloģiskā rutīnā bieži neiznāk ieklausīties vienam otrā - ātri paskrienam garām pusvārdu dzirdējuši un tikai pa pusei to sapratuši. Kāda ir tad tā modernizācijas patiesība  Latvijā ? Ar uzliktām stereo austiņām klausoties ārzemju mūziku sēžot komfortablā Rietumu autobusā, garām mums paskrien ārzemju modifikāciju - Statiol, Total,Neste u.c.  benzīntanki un ''ātrās uzkodas'' Makdonalds pa vidu.  Kad es piem. iegāju  Rīgā Makdonaldā,  redzēju tur kādus 12 vienādus kases automātus ar tikpat kasieriem un   rindām pie tiem. Tātad,  maksimāli ātra apkalpošana no vienas puses,  bet nenoliedzami kaut kāds robustums un t.s. ''gadsimta virsadreanlīna steiga'' no otras.


Visam pāri Rīgā nomācošais austrumnieciskais - krieviskais kolorīts un latviskas vides izjūtas trūkums. Latvisku vidi es nespēju saskatīt arī vietās, kur lauku mājām redzama tīša nolaidība un nevīžība - nekrāsoti logi, cauri jumti - lietas, kuras neprasa daudz naudas lai uzlabotu - bet prasa latvisku krietnu darba tikumu. Lauku mājas daudzās vietās Latvijā prasīt prasās pēc to sakopšanas un pārbūves. 



Amerikanizācijas un Eiropeizācijas slogs ir funkcionāls un praktisks  - vizuāli pievilcīgs - tehniski izsmalcināts - bet ja nu tas uzsvērti dominē pār latvisko vidi to nomācot? Vai  tam nav nekādas alternatīvas ? Es  nedomāju, ka Latvijai ir jābūt atvērtai mūžīgi ''visiem vējiem'' un internacionālām korporācijām atvērtai cik tas maksimāli iespējams. Gluži otrādi. Sēdēt amerikāņu Makdonalda restorānā un skatīties uz Latvijas Brīvības pieminekļa trim spožām un mirdzošām Brīvības zvaigznēm, tajā pašā laikā,  ir bezgala savādi un arī skumīgi. 


Plašākā skatījumā, mēs nedrīkstam pazaudēt 51% ekonomisko kontrolpaketi nekādā gadījumā! Situācijās, kurās tas ir izdarīts sākas milzīgas problēmas, kuras no ekonomiskām agri vai vēlu pārtop par nacionāli motivētām. Pašlaik šis jautājums ir sevišķi aktuāls, jo latvieši grib lauzt līgumu ar angļu Tilts Communication kompāniju, kura grib šeit ''valdīt'' līdz pat 2013.g. Skaidrs, ka juristi no abām pusēm var apiet monopola likumus. Tomēr otra puse - Tilts Kommunication ir ''jau rīkojusies'' ar ''naudas argumentāciju'' nolīgstot savus juristus un iesūdzot Latvijas pusi - Lattelekom tiesā. Ārzemju partnerim interesē peļņa - kamēr latviešiem gribas p a š i e m, kaut arī lēnākā tempā, kontrolēt sakaru - telefonu līniju modernizāciju , nedodot peļņu  uz āru.


Dzirdot TV1 ''Ponorāmā'' 27.08.2000.g., ka Latvijas puse izstrādā ''slepenu stratēģiju'' un, ka šim projektam no otras puses ''galvojumus'' ir devuši politiķi Meidžors un Kols izskatās, ka tiesas lēmums var būt politisks - ''ekonomiski stiprākie'' diktēs ''vājākiem'' noteikumus. Ja tas tā notiks, tad Tilts Communication Latvijā nākotnē vairs nebūs , pat ja viņi apsolītos visu Latviju modernizēt bez maksas  ''atbilstoši pasaules standartiem''. Redzot kā lietas virzās Latvijā, aizvien vairāk kļūst skaidrāks jautājums par t.s. trešās pasaules slīgšanu nabadzībā, jo pēc šādiem tiesu lēmumiem nabadzīgās valstis bieži ir spiestas maksāts milzīgas naudas summas ''sāpju naudas'' saviem modernizētājiem. 


Vēl otrs negatīvs piemērs ''ekonomiskai globalizācijai'' ir  norvēģu pārtikas veikali Rimi Rīgā. Tas, ka viņi ir palīdzējuši iekārtot šos veikalus atbilstoši Rietumu standartiem ir apsveicami. Bet latviešiem nav pieņemams, ka šos veikalus vada un kontrolē norvēģi, iegūstot lielāko peļņu. Un nesen notika sprādziens, kurš bija tik rafinēti uzkonstruēts, ka ieslēdzot tālvadības pulti,  detonējums  sprāga, tieši tad,  kad veikala vadītājs - norvēģis  bija gājis skatīties kas noticis pēc pirmā sprādziena... 





Analizējot šos divus piemērus var secināt, ka latvieši vēlās dzīvot arī saimnieciski - nacionālā valstī un sava darba augļus nedot nevienam citam. Turklāt dažādo ekonomisko mafiju izcelsme bieži vien ir Krievija un šajā valstī tiesas ceļā tur pastāvošās korupcijas dēļ demokrātisks tiesas lēmums ir tikai vairāk teorētiski iespējams. Šādās situācijās pat amerikāņu  izlūkdienests ir bezspēcīgs, jo amerikāņi nekad Krievijai neko nepārmet diplomātijas pēc.


Tomēr ''enerģētiskās globalizācijas'' projekti Latvijai kā Baltijas valstij būtu izdevīgi, līdzīgi,  kādi tie ir Skandināvijas valstīs, piem. : ''Zviedrija ir daļa no Nord Pool un ir integrēta Ziemeļu enerģētiskajā sistēmā kopā ar Dāniju, Somiju, Norvēģiju  un iztrūkumi kādā vienā valsti,  viegli var tikt izlīdzināti.''(Newsletter ''Norden the top of Europe'', No 6, December 1999, 6 p.) Enerģētikas jautājums  ir aktuāls, jo mūsu galvenais elektro enerģijas piegādātājs - Ignalīnas AES Lietuvā, būs nolietošanās dēļ jāslēdz agri vai vēlu un mēs diezin vai varēsim bez sadarbības ar kaimiņ valstīm enerģētikas jautājumu sekmīgi atrisināt.


Latviskas Latvijas pamats globālā modernā pasaulē ir un būs lauki un  lauku skolas ar saviem palīgiem -  mazpulcēniem. Atcerēsimies, ka mazpulcēnu simbols ir četrlapu Laimas āboliņš, kas nozīmē, ka veiksmīgas dzīves pamatā mazpulcēnu pavada  - laba sirds, čaklas rokas, stipra veselība un ass prāts. Tas ir latviskās Dzīves ziņas pamatu pamats.


Latvijas laukos pašlaik vēl ir izcili tīra sakopta un zaļa vide. Latvijas lauki šogad  ir izcili labi kopti - ir izcila rudzu raža un izcila kartupeļu raža. Šovasar mani sveicina Baltais stārķis, kad  eju pa lauka ceļu - tas pagriezis galvu uz manu pusi,   mani vēro no savas zaru  ligzdas.  Baltais Stārķis  liekas  ir pilnībā saaudzis kopā ar tās vides rietumu un plašumu un es viņam liekos kā kāds traucēklis, kas iztraucējis viņa mieru. Savu cēlumu viņš nodemonstrē laižoties pāri garāko egļu galotnēm,  lepni vicinot savus spārnus un  liekot manīt, ka viņam pieder - Debesis, Zeme,  lauku plašumi, pļavas.


Jūlijs ir vasaras zaļākais mēnesis un Latvijas lauku mājas, kuras citādi lepni izceļas apkārtnē - tagad ir zaļojošu koku ieskautas un labākā gadījumā redzams tikai kāds stūris no tām.  Arī es starp rudzu laukiem, sazaļojošiem kokiem, veros savās lauku mājās Dikļu apriņķa ''Lāči'' un domāju par to varenību kāda tur ir  bijusi - Latvijas industriālā ferma, kura, ja nebūtu kļuvusi par vienu no kolektīvās saimniecības,  būtu tikpat lepna un iespējams pat vēl lepnāka kā agrāk.


Kur ir mūsu neatkarības alkas un  Garīguma simboli tagad 2000.g., pēc 10.g., kad tieši Atmodas laika zaļie neformāļi uzsāka savu ''Brīvības gājienu'' ? Par to visu domājot no jauna atceros šovasar redzēto Balto stārķi, kurš lidojot savā knābī  nes paprāvus zarus ligzdai. Stārķu  ligzdas šajā pusē ir izteikti varenas un lielas, liekas, ka pat  cilvēki tās veidojuši, bet nē - paši stārķi ir sanesuši zarus savai ligzdai . Un arī tagad to redzu -  tātad, atkal top kāda jauna ligzda vai stiprināta tiek kāda vecā. 


Laukos putnu dziesmas un viņu straujie līganie lidojumi, tas pats par sevi jau ir aizraujošs skats. Kāds putns uz vecas ābeles pie mājas rūpīgi knābā tās stumbru, cerot atrast tur kādu tārpu, cits putns spriņģo pa mājas jumtu, vēl cits lēkā no koka uz koku. Pat slinkais mājas  kaķis spēlējas zālē savā nodabā un ar lēcieniem mēģina kaut noķert. 


Dabā ir dzīvīgums -kustība un piepildītība.  Tā visa ļoti pietrūkst pašam ''radības kronim'' - cilvēkam. Globālā izvērtējumā ''dzīve materiāli ir kļuvusi labāka, bet dvēsele salst''. (Pūlis, 2000) Manuprāt, šo problēmu ir jārisina skolās - izvērtējot dažādās pieejas, gan dabas teorijās, gan to pasniegšanu metodoloģijās - mēģinot orientēties uz tiem kritērijiem, kuri mūs pietuvina harmoniskam zaļam, latviskam pasaules  skatijumam.21.gs. Latvijas mans ideāls ir zaļa, sakopta, Garīgi brīva un latviska Latvija.

IR JĀATRAISA TAUTAS GARS


Moderna Latvija ir nacionāla Latvija. Bet kā  atraisīt nacionālo tautas garu? Vai vispār to var mākslīgi vai no malas kaut kā sekmēt ? Šķiet, ka nē. Bet tad vismaz ir jādefinē Vieta, kur tas var notikt. Un tā bez šaubām ir nacionāla - skola, baznīca, tautas teātris un būtība viss, kur cilvēki vai cilvēku grupas pulcējās. Bet svarīgi ar kādiem motīviem un mērķiem viņi to dara . Katram Atmodas laikam tie var būt savi. Agri vai vēlu mēs konstatēsim, ka bez spēcīgām personībām, personu grupām Skolas un baznīcas var palikt bez nacionālās Garīgās Iedvesmas par cilvēka ''Gara atraisīšanu'' nemaz nerunājot.

Šajās dienās gatavojoties skolai LTV1.programmā 21.08.2000.g.raidījumā ''21.gs.kopā ar zinātni'' pašreizējais Latvijas izglītības ministrs K.Greiškalns, kurš ir strādājis Valmierā gan Viestura vidusskolā,  gan par pilsētas mēru runā par savstarpējo Uzticību - skolniekam pret skolēnu, skolotājam pret vecākiem un tā tālāk. Un Uzticības simbols esot  ziedi, kuri tiek dāvāti skolotājam katru gadu 1.septembrī. Es no savas puses,  gribētu vēl piebilst ''Uzdrīkstēšanās'', jo skolotāju optimisms bieži vien mūsdienās ir aizslēpts aiz amerikāniskā smaida,  apzinoties, ka ne viņu rokās ir spēja kardināli kaut ko izmainīt. 


Lai kaut ko radikāli mainītu ir noteikti vajadzīga arī Uzdrīkstēšanās  dzirksts. Tieši Uzdrīkstēšanās ir tā, kura atraisa ''tautas garu''. Atmodas laika neformālās tautas kustības arī lielā mērā balstījās uz ''uzdrīkstēšanos'', jo neviens mēs tad nezinājām, kad un kā pienāks  ''1991.g. augusta puča''  atrisinājums.


Kā audzināt latvisku -  kulturālu, garīgi bagātu, domājošu jaunieti 21.gs. ? Tā ir, manuprāt, skaidra mērķa apziņas ieaudzināšana vispirms - kad 1947.g. ASV tapa pašreizējās tehnikas ''brīnumu kalve'' Silikona ieleja tā bija vienkārša Stenfordas augstskolas pretimnākšana uzņēmīgajiem studentiem Hjūletam un Pakardam, kura  vainagojās ar firmas Hewlett&Packard izaugsmi : ''  Šīs stāsts mūsu valsts politiķiem māca - ja cilvēks s k a i d r i zina, ko vēlas paveikt, tad viņam vajag palīdzēt.'' (Stabulnieks,2000)


Mums, latviešiem Aistara darbs ''Savā Zemē'' ir ar vērtīgām pamācībām tagadējam skaidras apziņas latviskam ceļam. Sniedzu  šī darba kontentanalīzi :


''Divdesmitais gadu simtenis sācies. Kaut cik kādai domu brīvībai taču jābūt. Un vēl Eiropā.'' (Aistars, 1978, 259.lpp.) ''Mūžam tas nepaliks tā. Nāks diena  un atklātā vārdā taisnība teiks savu. Maza ir mūsu tauta šī milzeņa priekšā, bet vai tāpēc tam tiesība mīdīt mūs zem sava zābaka.''(Aistars, 1978, 261.lpp.)


Dāvja skolotājs latviešu inteliģences cīņu pret cariskās patvaldības uzspiesto pārkrievošanu aizpagājušajā gadsimta beigās  raksturo, ka :  ''Krievu skolotājiem ne viņš, ne viņa skolas biedri nebija nekas vairāk kā Piebaltijas apgabala iedzimtie, kas izaudzināmi par krieviem.''(Aistars, 1978,199.lpp.)  Dāvis tad  atklāti paziņo : ''Bet, skolotāja kungs! Es taču nevaru ļaut sevi te pārtaisīt - - par krievu.'' (Aistars, 1978, 202.lpp.)


''Latviešu tautas skolotājam ik brīdi jābūt gatavam uz visļaunāko. Lielie aizvien ir centušies mazos samīt, un skolotājs ir pirmais, kam tas sāp visvairāk.(..)

Ausekli pašu astoņas reizes izmeta no skolas viņa latvietiskās nostājas dēļ.(..) astoņas reizes deviņu gadu laikā.''(Aistars,1978,219.lpp.)


Nepieciešama tautas vienotība, jo tauta vienota panāk savu. '' (..) Bez cilvēku upuriem nekad neviens liels pagrieziens nav sācies.(..) Jo vairāk cietēju, jo sīvāks aug tautas naids pret žņaudzēju. Un - tu pats tagad esi viens no tiem dzīvajiem graudiem, kas jaunus asnus dzīs. Tici un nešaubies!''(Aistars,1978,272.lpp.) ''Ir vēl kas spēcīgāks par cara kalpa zābaku. Tā ir spīts. Zālei ir spīts. Zāle dzīvo.''(Aistars,1978,285.lpp.) 


Skolotājā misija ir sniegt savas zināšanas tālāk citiem un latviešu censonis Dāvis tiek mudināts, ka : ''Jāsāk skatīties tev pēc tādas dzīves, kur savu gūto gaismu tu varētu sniegt t ā l ā k citiem. Jāmācās par skolotāju'' , ''Tautas skolotāja darbs mūsu laikos nepavisam nav tik brīvs, kā savā pašu zemē tam vajadzētu būt. Augstās valdīšanas kalpi uzmana itin stingri katru skolotāja soli, un ir jābūt cietai izturībai un izmaņai, lai jaunajā audzē iedēstītu t a u t a s  g a r u.''(Aistars,1978,179.lpp.) 


 Dāvja skolotāja teiktie mudinājuma vārdi ir aktuāli arī pašlaik : ''Neiesūnot uz vietas. Tālāk. Aizvien tālāk jācenšas tikt'', ''Neiesūnot, nesapelēt savā dzīvē'', ''Bāka kuģiem rāda ceļu. Bet ir arī cilvēki kā bākas. Varbūt arī kāds no jums būs reiz kā tā bāka, ko šodien redzējām.''(Aistars,1978,156.lpp.) ''Ja vien  tik paši noturēsimies kā nākas, tad mūsu dēlam šīs ēnas līdzi vairs nevilksies. Brīvs vīrs uz brīvas zemes.''(Aistars,1978,67.lpp.)


Un kā pamats latviska zemnieku sēta, jo : ''Pirmā vietā tak ir un paliek pati zeme. Pats dzīvības pamats. Vienalga, lai vai kas, no šis zemes viņu nedrīkst atraut nekas.''(Aistars,1978,34.lpp.) ''Ja Tev pašam savas mājas, sava zeme, kur saknes laist - neviens nelabais drazā tevi neaizslaucīs.''(Aistars,1978,154.lpp.)


''Kas tā te būs par dzīvi! Uz savas zemes. Savā paša sētā!(Aistars,1978, 20.lpp.) ''Nekur tev tādas drošības nav un nebūs kā pašam uz savas zemes.''(Aistars,1978,154.lpp.) ''Nav cilvēkam stiprāka pamata par s a v u  p a š a (izcēlums mans - S.R.) zemi.''(Aistars,1978,150.lpp.) Dāvis ''Zināja arī, kāpēc visus savus vīra spēkus viņš atdeva savai sētai. Viņam tā bija vienīgā iespēja izrauties laukā no bezjēdzīgās kalpošanas kungiem.''(Aistars,1978,154.lpp.)


Dāvis bija censonis un par paraugu izvēlējās Valdemāru  :  ''Nu , lūk, Valdemārs jau arī bija trūcīgu ļaužu bērns.(..)Ar centību un skolām ticis tālāk savā dzīvē nekā dažs labs bagāts vīrs.''(Aistars,1978,194.lpp.) ''Tik paturi prātā to, ka ar stingru gribu var panākt ļoti daudz.''(Aistars,1978,180.lpp.) ''Bez meklēšanas gatavs rokā nekas nekritīs.''(Aistars,1978,208.lpp.)


 Kas šo cīņu, lai vestu tālāk : ''Nu, bet kas lai būtu tie, kas tautu modinātu un celtu šai cīņai ?'' Dāvim atbild sniedz skolotājs Lazda : ''Tautas skolotāji. Esošie un nākošie jaunie skolotāji.(..) Mūsu laikos nevienam nav tiesības par tautas skolotāju būt, ja visiem spēkiem viņš nav gatavs nodoties kalpošanai savai tautai.''(Aistars 1978,190.lpp.)


Savukārt Dāvja skolotājs Līcītis aprāda : '' Mūsu pašu tautas skolotāji jūs būsiet. (..) Latviešu skolotāji. (..) Es patiesi nezinu, kas gan vēl vairāk mūsu tautai šai laikā ir vajadzīgs kā īsts un patiesīgs savas tautas skolotājs.(..)Nebūsiet jau nu visi ne Ausekļi, ne Kronvaldi, bet viņu ievadītais ceļš jāturpina Jums.''(Aistars,1978, 205-206.lpp.)


Latvijas kultūras pamats ir tās dzejnieku un rakstnieki :''Par spīti visam tam mūsu skolotāji un dzejnieki, un visi tie, kam tauta rūp, ir ne tikai gaismu sējuši, bet  

a t r a i s ī j u š i tautā arī cīņas garu.(..) Mūsu lielā diena vēl ir priekšā.''(Aistars,1978,219.lpp.) 


Toronto DV CV vēstījumā 2000.g. teikts : ''Ar dzīves un darba paraugu palīdzēsim jaunajai paaudzei augt un iemīlēt savu tautu, valodu, vēsturi, kultūru un tēvzemi, un visu, kas tai dārgs.'' (Brīvā Latvija.Nr.665., 7.lpp.) Lielākās problēmas ar t.s. Apgaismības jautājumiem slēpjas mūsu pašreizējā sociālā nihilismā - nevarēšanā -kura, manuprāt, ir tikai šķietama. Vai arī otrādi, skola vai kāda organizācija sarīkojusi tik intensīvu programmu, ka to nevar reāli īstenot ierobežoto finansu dēļ un arī zināšanu avotu ierobežotības dēļ, relatīvi dārgo grāmatu un Interneta dēļ. 


Paliek iespaids, ja kāds grib kādu jautājumu detalizēti pētīt un par to veidot projektu, paiet ļoti  ilgs laiks līdz uzraksta un dabū projektam finansējumu. Latviešu Tautas skolotāja nestā gara gaisma - ''tautas gara atraisīšana'' mūsdienās, manuprāt, ir jābalsta uz 5 stūrakmeņiem : 


1) savas latvietības izkopšanas skolās mācoties tautas kultūras bagātības pēc holistiskā pasaules redzējuma, 


2) savas tautas Brīvības apziņas izkopšanas - ieaudzināšanas ņemot par pamatu latviešu virsaišus un brīvības cīnītājus, 


3) tādu pedagoģisko formu īstenošanas un meklēšanas, kuras vislabāk attīstītu katra individuālās spējas un demokrātisku lēmumu pieņemšanu piem. Studiju loks, 


4) latviskās nepiekāpības ''latviskā spīta'' - ''nepadošanās'' grūtībām apziņas stiprināšana, 

5) latviešu lauku sētas kultūra -zemniecības sasaiste ar tautas kultūru un gara mantām šīs sasaistes apzināšanās. Tāds  ir mans Aistara ''Savā Zemē''  izvērtējums no šo dienu pozīcijām. Kādam var likties, ka par dažiem šeit minētiem aspektiem Aistars par to nemaz nav savā grāmatā rakstījis, toties viņš ir rakstījis pat tautas brīvību, brīvu domu un tautas gara atraisīšanu un to p r a k t i s k ā s realizācijas formas manā skatījumā mūsdienas  i r  iepriekšminētie ''pieci stūrakmeņi''.

''JĀ'' -HERNHŪTISKAI MODINĀŠANAI !


Vēl padomju laikos henhūtieši daudziem likās kaut kas mistisks. Tagad par šo tematu tiek diskutēts un kopējā tendence ir skaidra - tas bija tā laika ceļš uz tautu brīvo - nacionālo domu. Un nenoliedzami arī tagad mēs no hernhūtiešiem varam daudz mācīties, jo moderna Latvija,  tā ir Zālēs līmeņa un cilvēku ''brīvas pulcēšanās'' un ''Brīvas gribas cilvēku'' Latvija.


 Jebkurā situācijā, kad iepriekš nav paredzams tautas attīstības ceļš vajag balstīties jau uz vēsturē kādiem pozitīviem nacionālisma piemēriem, un tādu netrūkst. Sava laika apmātie filozofi un dzejnieki katrā tautā tiek godināti pat pēc viņu nāves. 

Izvērtējot vēsturiskos notikumus atklājas to daudzslāņainība, proti, ka Tā laika vara šos cilvēkus Praviešus nav atbalstījusi, bet ir pat likusi cietumos un izsūtījusi no savas valsts. Tā tas arī ir bijis ar hernhūtiesū līderi grāfu Cincendorfu. Bet pēc kāda laika tomēr viņš tiek saprasts un pieņemts. Tātad, šādi apsēstie bieži ir apsteiguši laiku ar Savām brīvajām idejām.


Kas tad bija henhūtiešu sludinātais piētisms ? Piētisms -  bija pamats latviešu tautas baznīcai, tas bija laiks, kad latviešos sākas lielā tautiskā kustība, cēlās tautas izglītība, kad  Hernhūtē Vācijā Saksijas hercogistē morāviešu brālis Kristians Dāvids 1722.g. ceļ pirmo saiešanas namu , bet jau : ''1740.g. brāļu draudzes piekritēju skaitu vērtē ap 4000 - 5000, bet organizēto draudžu locekļu skaits bija - Valmierā 700, Straupē 800,  Liepā un Jaunraunā 800, Mārsnēnos 400; kopā 2700. 1763.g. draudzes saiešanu namu uzceļ Kauguru Gaidēs, vēlāk celti Valmieras pag. Libertos, Baložos, citur  - Cēsīs, Āraišos, Straupē, Raunā, Smiltenē, Alūksnē, Apē. Līdz šim Vidzemē zināms ap 120 vietām.''(Liepnieks,2000)


Esmu veicis kontentanalīzi no Baumaņa trim grāmatām par henhūtiešiem Vidzemē . Viņš raksta :''Vidzeme  ir upura ziedoklis. Itin nekas te vairs nebūs tā, kā senāk. Pagājušo nekas neatsauks atpakaļ. Pats uz sava celiņa uznācis, šis novads gāja Dieva liktā nodabā pārtaišņi uz priekšu.''(Baumanis,1973,276.lpp.)


 Vai ir kāda sakarība starp tā laika attīstību medicīnā,  alķīmijā, dievvārdu zinībās, astronomijā, ģeogrāfijā, fortifikācijā, artilērijas mākslā ? Jā. '' Visur, itin visur ejam milzu soļiem uz priekšu!''(Baumanis,1973,62.lpp.)


Hinkeldeja saruna ar grāfa sūtni Baumanis raksta : ''Vidzemē Mārtiņa Lutera garā strādājam jau divi simti gadus. Par kristīgu šo zemīti uzskata jau kādus četrus, piecus gadsimteņus. Bet Jūs redzat kādi ir tie latvji ?'' (Baumanis,1973,130.lpp.) a) Drosminieks Atis šaubu brīžos  aprāda : ''Nebīsties, Dieva tauta. Tu neesi nieka pulciņš. Mūsu-latvju-pestītājs ir pāri visiem kungiem.''(Baumanis,1973,206.lpp.) a)


Baumanis raksta par šīs kustības attīstību : ''Kā pēdējā laika notikumi parādīja, rakstīdams uz Saksiju vēstuli, ka starp Cēsīm un Valku viena, otra muiža gandrīz caur un caur hernhūtiska kļuvusi, brālis Krišjānis daudz nepārspīlēja.''(Baumanis,1973,139.lpp.) a) Grāfa sūtnis min  : ''Tur Sakšu zemē mums reizēm vēl tagad jābēguļo. Te mūs rokām, kājām apkampj. Ar vienu vārdu - te cita debess, cita zeme. Es šo provinci labprāt sauktu par Jauno Hernhūti.''(Baumanis,1973,266.lpp.) a)


Un kopumā :   ''Kā nu kurā vietā gāja-gāja, bet ziemeļos par viņa spēcīgāko cietoksni tapa Vidzeme.''(Baumanis,1973,27.lpp.)b) Hernhūtiešu misija bija būt sava laika sūtņiem un praviešiem, lai arī tā laika vara nicinātiem,  piem. Hernhūtes sūtnis aprāda: ''Es esmu bēguļojis, tvarstīts, cietumā mests. Vēl šobrīd nedrīkstu savā tēvišķā rādīties.'' (Baumanis,1973,216.lpp.) Arī ''Kara- galvenokārt mēra - laiks jau gan bija devis rozēnieša plāniem briesmīgu spērienu. Vēl desmit gadus pēc tam tikai kāda trešā daļa māju bija apdzīvotas,  pārējās stāvēja atmatā.''(Baumanis,1973,119.lpp.) a)


Hernhūtiešiem bija izstrādāta sava īpaša pārvietošanās metode, ''nebrīnīsimies par rozēniešu, lisēniešu modi pārtaišņi no pagasta viena stūra uz otru, pat uz Raunu vai Smilteni doties'' , jo ''tur nu vairs ne muižas policija, ne augstā valdība, neviens nespēja pārbaudīt, kurp viņi iet, no kurienes nāk''.(Baumanis,1973,47.lpp.)


Kopējā tā laika gaisotne ir, ka Pārmaiņām ir jānāk : ''Par mūsu posta dzīvi, un ka tā tas nevar palikt, kaut kam jānotiek, kādam jānāk ar to 


v ē s t i.''(Baumanis,1973,218.lpp.) Patiesība un nevis izlikšanās bija hernhūtieša dabā : ''Tikko ļaudis pamanīs, ka ar muti tu še, ar sirsniņu kur citur, vari būt drošs - tu nepiedzīvosi nevienu modināšanu. Un esi acīgs - vēro ļautiņus. Vēro nevien no tā, ko šie runā, ko valkā, ēd , dzer, bet arī, ko nēsā savās nastiņās.(..) bēdas vājības, grēkus, visu, kas spiež dvēselīti. Tas ir mantojums no senām dienām. (..) Tikko to iemeslu uzķersi, tā tev būs aste rokā, tu varēsi vilkt. ''(Baumanis,1973,225. -226. lpp.) 


Hernhūtiešu grāfiene uzsver :''Es pazīstu cilvēkus, to Dāvanu Dievs man piešķīris, tā nepieciešama tanī amatā, kas man uzlikts.''(Baumanis,1973,39.lpp.) b)

No sirds dziļumiem (de profundis) : '' (..) Dieva dāvanu vis nepaceļ no lielceļa, kur tā, kādam steidzoties, no ratu pakaļas izkritusi; to īsti novērtē tikai tur, kur pēc tās jau sen ilgojušies.''(Baumanis,1973,150-151.lpp)


 ''Kur tā sakot, gūlās un cēlās tik daudzi apriņķa spīdekļi, tur bija kam sevišķam jābūt. Kārodams tiem līdzi turēt, kuri kaut kas bija, dažs saiešanā lauzās ar varu iekšā.''(Baumanis,1973,139.lpp.) a) Un : ''Vai Lisā, Rozē tagad neiet vaļā visspēcīgākā modināšana, kāda vien Vidzemē jebkad piedzīvota ? Varbūt tikai Valmiermuižu izņemot.''(Baumanis,1973,215.lpp.) a) 


''Tā sēkla, ko iemeta zemē Lisā un Rozē, bija sīciņa, bet tagad Svēto Pulciņš te bija tā iespēcinājies, ka vairs nebija nevienas mājas, kur ļautiņi rītā, vakarā neskaitītu pātarus un svētvakaros un svētdienās neskrietu uz modināšanām un kārtas sapulcēm.''(Baumanis,1973,27.lpp.) b)


Sava veida iešana ''pret straumi'' bija arī hernhūtiešu izdotās grāmatas, kuras bija drukātas bez baznīcas virsvaldes ziņas : '' (..) Grāmatiņai nav mūsu superdenta ievada. Arī nevienā apkārtrakstā šis to nepiemin. Tātad bez atļaujas iespiesta. Tas avots, no kura viņa parādījusies, esot Valmiera. Pareizāk sakot, Valmiermuiža.''(Baumanis,1973,140.lpp.) 


Vai par hernhūtiešiem nevar teikt kā par Jēkaups ''Vai nav kā īlens, kas-bāz, kur gribi, -visur, pat no maisa lien laukā. Tā tak briesmīga augstprātība.''(Baumanis,1973,148.lpp.) Jā,  hernhūtieši bija sava laika augstprāši ar savu brīvo domu apsteiguši laiku.


Hernhūte bija vienkārši tāds pats mazs ciems kā tūkstošiem citu. Grāfs Cincendorfs kā personība spēja aizraut citus sev līdz : ''Puikas gados skolā iedams, Cincendorfa grāfs bija nodibinājis kopā ar citiem godīgiem augstas kārtas jaunekļiem Sinepju Graudiņa ordeni, ar to gribēdams sacīt - viņi tic, ka visas  lielas lietas izaug no maza sākuma, tāpat kā lielais sinepju koks no sīkā graudiņa.''(Baumanis,1973,27.lpp.) 


Baumanis par to raksta šādi : ''Ar mums bēgļiem saticies, mūs izklaušinājis, mūsu lietu pārdomājis, viņš pēkšņi sajuta: šis tavs darba lauks, te tu kalposi Tam kungam! Un tā iznāca.''(Baumanis,1973,198.lpp.) a) Par  grāfu pāra aprādījumiem : ''Nekad nestrēbsim karstu, aizvien savu būšanu pārdomāsim un pašu starpā pārspriedīsim...''(Baumanis,1973,147.lpp.) b)


Par hernhūtiešu kustības globālo raksturu Baumanis raksta : ''Cincendorfs pat ar majestāti dāņu ķēniņu, un kā nu ne - tā sauktajam  Hernhūtes kungu klubam taču piemita arī Jēnas, Halles,Vircburgas universitātes slīpējums.''(Baumanis,1973,159.lpp.) b) ''Un bērni pamanīja, ka no šiem gaida lielas lietas, un sāka viens otru un arī paši sevi vērot acīgāk nekā senāk, un sāka viens ar otru sacensties svētā dzīvošanā.''(Baumanis,1973,17.lpp.)b)  


Iešana pie tautas bija hernhūtiešu pamatu pamats :'' Hernhūtiešiem sprediķa un pamācību tikpat kā nekādu (..) drusku palasa priekšā no grāmatas - un atkal dziedāt.''(Baumanis,1973,38.lpp.)  Piētistu garā audzināt tas nozīmēja - dievbijībā,   pazemībā, vienkāršībā. Stiprināt labo - brīvo gribu.


Kāpēc šai kustība līdzīgas mūsdienas it kā nejūt ? Vai pārāk neesam iegrimuši saimnieciskās rūpēs , neredzot patiesos demokrātijas ceļus ? Vai izjūtam, ka pietiek vienreiz nobalsot pa četriem gadiem par parlamentu,  un ar to viss tad ir pateikts ? Kāpēc ignorējam, to ka demokrātija ir ikdienas process un mēs ikviens (!) varam mainīt  attīstību tādā virzienā kā vēlamies ? Vai šis hernhūtiešu fenomens atkārtosies mūsdienās ?


 Manuprāt, ''jā'' ja  balstīsimies savās ikdienas domās un virzībā uz 5 stūrakmeņiem :


1) latviskās Dieva apziņas izkopšanu - ''latvisku baznīcu'',


2) būsim maksimāli visur ''mēs paši'', kopjot savas latviskās tautas tradīcijas -ieražas,


3) pulcēsimies regulāri t.s. neformālos Studiju lokos, lai spriestu par turpmāk darāmo,


4) ja ticēsim savas valsts labklājībai un nacionālai valstij 21.gs. un mūžībā,


5) ja gribam/ēsim apzināti kaut ko stagnātisku - iesīkstējušu mainīt savā ikdienā. Hernhūtiskais ceļš var arī tāds būt, ja mēs nemaz nelietojam šo vēsturisko nosaukumu. Nosaukumam ir tikai sekundāra funkcija.


Mēs varam būt kā hernhūtieši arī pašlaik ejot ikdienā savu latvisku ceļu un cenšoties izprast to laiku kādā dzīvojam un tos Dieva uzdevumus, kurus mums ir jāpaspēj paveikt savās Dzīvēs. Vai mēs to darīsim vai nē, tas ir atkarīgs tikai no mums.

KĀ LATVIJAI SADZĪVOT AR KRIEVIJU ?






Bez noziegumu nožēlošanas ne cilvēkam,






ne cietušām tautām nevar būt runa par pozitīvu 






attīstību ar bijušām valdītājtautām, 






valdītājgrupām, valdītājpersonām!










Prof.Heinrichs Strods


Kāpēc ir jārunā par ''draudzīgu sadzīvošanu'' latviešiem un Baltiešiem ar Krieviju šajā rakstā ? To es daru tāpēc, ka moderna Latvija tā ir valsts, kura ir spējīga aizsargāt sevi  arī militāri.{1} Tuvākā nākotnē, ja arī mums pastāv kāds teorētisks drauds, tad tā ir tikai Krievija, lai gan pašlaik šķiet tuvākos 30.g. nekādi uzbrukumi no tās nav  gaidāmi, jo arī šī valsts soli pa solim pietuvojās Savai demokrātijai, tā pat kā visas postkomunistiskās valstis , tiesa ar relatīvi smagu saimniecisko depresiju.


Par draudzīgu sadzīvošanu ar Krieviju ir jāatceras, ka vēl līdz šim Krievija nav atzinusi Latvijas okupāciju un nožēlojusi savus noziegumus. Un iztrūkstot šai ētiskai problēmas dimensijai mūsu attiecības nav nokārtotas līdz galam. Savukārt tas rada garīgu neuzticēšanās spriedzi , kura agri vai vēlu var uzliesmot kā pārmetumi, apmaiņas ar valstiskām notām un tml.{2}

Būtiskākais kā Krievija un Baltijas valstis varētu sekmīgi sadzīvot, manuprāt,  ir saimnieciskā sadarbība - kooperācija un protams,  kultūras aprite. To nevajadzētu nekāda mērā kavēt. Problēmas sākās tiklīdz notiek kaut kas slepens, piem. kādas valsts izlūkdienesta interešu konflikts, manuprāt, visbiežāk balstīts uz personīgām nesaskaņām. Šīs lietas mums un Krievijai ir jāmācās nodalīt. Dažam varbūt, var šķist, ka Krievija mūsu neatkarību var iznīcināt ar ekonomiskiem līdzekļiem. Domāju, ka nē, jo Latvijas iedzīvotāju ienākumu līmenis ir krietni augstāks kā Krievijā, turklāt visas Krievijas ekonomika ir apm. tikpat liela,  cik  vienas Rietumu valsts Beļģijas nacionālais kopprodukts.{3}
Tagad, kad Eiropā visas valstis ir parlamentāras,  nedemokrātiska virzība šķiet ir apturēta. Tomēr, mēs Latvijā un es domāju Baltieši kopumā, bieži izjūtam dažādu valstu Iekšlietu ministriju slepeno dienestu finansētas akcijas : pie mums nemitīgi organizē Krievijai ''draudzīgas konferences'',  regulāri sūta Eiropas dažādus ''slepenos-bezsejas'' komisārus informācijas ievākšanai un nemitīgai ''Krievijai pa plecu draudzīgai sišanai.''  


Visvairāk mani apbēdina dažu Eiropas un Amerikas ''jauno politologu'' sagatavošanas divkosība. Nereti lasot šo ''jauncepto'' politologu piem. Ph.D. N.Muižnieka, Ph.D.A.Pabrika apcerējumus parakstītus ar latviskiem uzvārdiem un latviešu valodā,   nevar saprast vai viņi piem. aizstāv Maskavas kremļa intereses primāri,  vai tomēr savas tautas nacionālās intereses ? {4}


Es nekad pēc atgriešanās no Rietumu studijām neesmu mainījis savu latvisko nostāju un neatceros tādu gadījumu, kad kāds Rietumos sastapts cilvēks apšaubītu latviešu tautas kā neatkarīgas nacionālas valsts izvēli un ar varu censtos kaut ko man ieteikt. Latvijas jaunie politologi nereti 100% atreferē kādas Rietumu ,vai Austrumu polītemisāru teikto - aizmirstot savas Latvijas pamatintereses. 


Ar ko šāda nostāja atšķiras no padomju okupācijas taktikas, kad arī ''savi cilvēki '' lobēja citas valsts intereses, piem. aprādījums 1946.g., kad ar  ''lielu entuziasmu Padomju tauta jau ķērusies pie dzīves atjaunošanas -  visu savu fizisko un garīgo enerģiju tā atdod Staļina ceturtās piecgades plānu izpildīšanai'' ? (Bergs,1946) Mūsdienās ''padomju tautas'' termins gan ir aizvietos ar ''eiropas tautu'', bet būtība tā pati -lobētas tiek citu valstu intereses.


Tāpat arī  1946.g. pats Valmieras apriņķa iekšlietu ministrijas apakšpulkvedis bija spiests atzīt, ka : ''Mūsu apriņķī vēl daži cilvēki, atrasdamies nepamatotu baumu iespaidā, turpina slapstīties mežos un citās slēptuvēs.(..) Un ir sastopami cilvēki, kas izvairās no godīga darba un turpina slēpties mežos un citās slēptuvēs, cerēdami sagaidīt angļus un varas maiņu Latvijā.''(Bergs, 1946) Tāpat arī tagad ''politologi'' pārmet, ka mēs gluži un ne visi ievērojot un respektējot pie mums atsūtīto ārzemju polītkomisāru ''gudrības''. Visas šīs ''politiskās divkosības'' pamatbūtība kā toreiz tā tagad ir  latviskas stājas un nacionāla pašlepnuma trūkums.

Latvijas miers un politiskā stabilitāte būs iespējama tikai tad, ja tās ''lielais kaimiņš'' Krievija patstāvīgi pilnveidos un attīstīs savu demokrātiju. ''Latvijā ir palikuši 25 tūkstoši krievu militāristu, kam maksā briesmīgi lielas pensijas, lai viņi šeit kurinātu naidu, kaut gan paši krievi savā zemē mirst badā.'' (Lāce,2000) Šie militāristi ir okupācijas laika sekas. Un par Latvijas okupācijas sekām : '' Ir jāatbild Krievijai, Vācijai, ĀSV, Anglijai. Rūzvelts un Čerčils Jaltā un Potsdamā piekrita, ka Padomju Savienība okupē Baltiju - tad nu būtu pareizi, ja šīs četras valstis un varbūt arī Holande kā Van der Stūla dzimtā zeme izkārtotu 700 tūkst. migrantu uzņemšanu savās zemēs. Bet pašlaik Krievija ar Rietumu emisāru rokām cenšas nožņaugt Latviju.''(Skalbergs, 1998 ) Tiek atbalstīta Krievija, nevis Baltijas valstis, kā tas bija arī pēdējā karā.




Zinātniskās konferences ''Latviešu leģions Latvijas vēsturē'' - latviešu leģions padomju-vācu okupācijas kontekstā arī aprādīts , ka mēģinājumu atkārtot 1919.g. vēsturi diemžēl izjauca : '' Rietumu nodevīgā nostāja Teherānas, Jaltas un Potsdamas konferencē, ļaujot turpināt (mans pasvītrojums - S.R.) padomju genocīdu pret Baltijas tautām vēl pusgadsimtu. Tas ir drūms paradokss.''(Brīvā Latvija.Nr.665, 7.lpp.)


Nekad nedrīkst aizmirst tos miljonus, ko noslepkavojuši krievu komunisti :

''1997.g.30.oktobrī krievu laikraksta ''Izvesķija'' 1.lpp.bija raksts ar iespaidīgu virsrakstu - komunisti iznīcinājuši 110 miljonus cilvēku : ''20.gs. miera laikā  dažādās pasaules valstīs bija iznīcināti 170 miljoni cilvēku, no tiem 110 miljonus iznīcināja valstīs ar komunistisko orientāciju.'' ( Šie skaitļi minēti grāmatā ''Vaļējā brūce'' :  Padomju Savienībā no 1917. līdz 1987.g. tika iznīcināti 62 miljoni cilvēku. (..) Cara Krievijā -no gadsimta sākuma līdz  '17. gadam  - 1 miljons.'' (Skalbergs,1998)


''Latvijā krievi savu plānu - pārkrievot šo zemi - sāka īstenot, izsūtot latviešus uz Sibīriju. Lai paātrinātu šo procesu, krievi nogalināja un izsūtīja trimdā trešdaļu no pusotra miljona lielās latviešu tautas un vietā uz Latviju pārvietoja vienu miljonu krievu kolonistu- civīlokupantu, lai pilnīgi pārkrievotu pārpalikušos latviešus.'' (Slucis,2000) 


Un tā rezultātā latvieši Latvijā skaits ir dramatiski krities no : ''1935.g. -77,0% uz  1959.g. - 62% un vēlāk 1970.g. - 56,8%, 1979.g. - 53,7%, 1989.g. -52.0%''.(Apkārtraksts 23.08.2000.Jauniešu patriotiskā kopa Klubs 415) Šie skaitļi vēlreiz apstiprina, ka latviešu tautas prasības pēc dekolonizācijas ir pamatotas, jo rusifikācijas mums bija vardarbīgi uzspiesta. 1935.g. Latvija bija nacionāla valsts un arī tagad vairums latviešu to tādu vēlās redzēt. Vienīgais kā to pašlaik var izdarīt ir demogrāfijas jautājumu izvirzīšana par valstisku prioritāti.

Rietumu un bagātās pasaules palīdzību  Latvijā visbiežāk saņemam naudā, kura bieži paliek ministriju ''apcirkņos'' un nenokļūst grāsrūts rokās. Vai te vainot Rietumu diplomātus, kuriem nav patiesas iespējas un informācijas sekmēt  arī 

sabiedrisko organizāciju projektus ? Vai paši diplomāti ir tādi kā egoisti un vairāk domā par ''savu ārējo spožumu - potenciāliem valstiskiem apbalvojumiem'' un nevis par grūti redzamām, taču nepieciešamām politiskām strukturālām izmaiņām ?  Vai tā nav Rietumu diplomātu neveiksme, ka piem. Krievijā valsti vada atkal Aukstā kara laika spiegs V.Putins , nevis kāds  komunistu laika krievu disidents ? Vai Rietumiem par visu svarīgāka ir Mierīga - līdzsvarota  attīstība un nemitīga ''acu aizvēršana'', ja Krievijai tas var kaut kā nepatikt ?


 Latvijas ''tekošais moments''  politikā  ir, ka ''Atkal  aktīvs kļuvis Maskavas uzticīgais kalps un tās prasību paudējs - Eiropas Drošības un sadarbības organizācijas (EDSO) augstais komisārs cilvēktiesību un minoritāšu jautājumos Makss van der Stūls. (..) Marta beigās komisārs atsteidzies uz Rīgu tiešā ceļā no Maskavas.'' (Blažēvičs,2000) Šajās dienās Latvijas TV rāda pusstundas filmu divās daļās par nīderlandiešu diplomātu Maksi Van Der Stūlu. Uzreiz pievēršu uzmanību kinolentes finansētājiem - virkne valdības  iestāžu, ieskaitot Nīderlandes Ārlietu ministriju. Tas viss kontrastē ar filmas pamatdomu -  attēlot diplomātu kā vienkāršu ''tautas cilvēku''. 


Filmu sižeti, kur viņš kādā ungāru ģimenē diskutē par minoritāšu tiesībām un kur viņa visa sacītam visu laiku piekrīt, šķiet mākslīga situācija, tāpat  vairāki kadri kur viņš pārvietojas tikai vienspats ar  ''kofera ratiņiem'',  tādējādi uzsverot, ka viņš visur ierodas bez apsardzes un ir  ļoti gaidīts ir naivi, jo neviens tik redzams Rietumu diplomāts postkomunistiskās valstīs bez  nopietnas apsardzes diez vai dodas.


Situāciju, kur Somijas, Portugāles, Zviedrijas pārstāvji dod par viņu ''pozitīvus galvojumus'' ir akcentēti ar vienu domu -  ES ir jādara viss, lai neizceltos tāds konflikts kā Čečenijā, jo kara izmaksas ir dārgākas nekā  ''miera - diplomāta'' Van der Stūla misija. Tādu argumentu var saprast un atbalstīt. Bet konkrēti runājot par Baltijas valstīm , līdz šim viņš ir veiksmīgi iedzinis  dziļu ''ķīli'' to etnisko grupu starpā, kuru senči latvieši - lībieši šeit dzīvo gadsimtiem un tām ''etniskām grupām'',  kuras šeit ir iesūtītas rusifikācijas nolūkā un tātad faktiski uzturas nelegāli jau 30-50.gadus. 


Ja diplomāts Van der Stūls izliekas šo atšķirību neredzam, vai tad viņu var dēvēt par sekmīgu diplomātu ? Sekmīgas diplomātijas paraugs nav dzīves īstenības un  faktu noklusēšana.  Ir jāskatās patiesībai acīs, lai kāda tā arī būtu, arī diplomātam- ilgtermiņa skatījumā. Es nedomāju, ka bez krievu repatriācijas etnisko minoritāšu  jautājumu  Latvijā var atrisināt latviešu tautai labvēlīgā gultnē.{5} 


Filmā ir arī kadri, kur viņš tiekas ar bijušajiem Čehijas polīt disidentiem, kuri tagad ir pie varas un filmā teksts tiek komentēts tā, ka viņš Aukstā kara laikā tiem būtu it kā palīdzējis. Ja komunistiskā Čehijas vara deva viņam iespēju viesoties Čehijā, bet viņš šo vizīti izmantoja arī lai slepeni palīdzētu disidentiem - tas ir pozitīvi, tikai tam trūkst filmā  dokumentālu kadru un faktisku pierādījumu -tikšanās tikai ar vienu, tā laika Čehijas komunistiskās valsts universitātes profesoru, kāda  viesnīcā ir uzskatāma  kā palīdzība polītdisidentiem ?


Liekas, ka  Maksi Van der Stūlu piemeklēs Baltijas jūras valstu padomes (BJVP) dāņa Oles Espersena ''cilvēktiesību'' cīnītāja liktenis, kad : ''Igauņi kopš 1999.g. izdarījuši spiedienu, lai Espersenu aizvieto, un viņu neatbalstīja arī pārējo valstu pārstāvji, tāpēc Dānijai neatlika nekas cits kā O.Espersenu atsaukt. 



Politiķis O.Espersens vēlējās lai okupācijas laikā ievestajiem dotu vēlēšanu tiesības pašvaldību vēlēšanās, un, tā kā sešās vai septiņās Latvijas pilsētās ir krievu tautības iedzīvotāju pārsvars, tās nonāktu viņu pārvaldīšanā.'' ( J.R.Brīvā Latvija.Nr.665.6.lpp.) To nedrīkst darīt, jo latviešu īpatsvars 50.g. uzspiestās rusifikācijas dēļ pilsētās (%)  1999.g. tikai : '' Rīgā - 38,8%, Daugavpilī - 14,3%, Jelgavā - 52,8%, Jūrmalā - 47,1%, Liepājā - 45,3%, Rēzeknē -39,6%, Ventspilī - 47,6%'' (Apkārtraksts 23.08.2000; Jauniešu patriotiskā kopa Klubs 415,2000)


Bet atgriežoties pie Maksa Van der Stūla filmas jākonstatē, ka tas, ka šo filmu demonstrē Latvijas TV 1.programma, laikā kad mums ir labēji centriska valdība norāda uz to, ka nebūt viss diplomāta darbībā ir slikts. Liekas, ka galvenā problēma ir viņa īslaicīgo un ''pēkšņo'' vizīšu Latvijā interpretācija masu mēdijos, kur kā jau tas demokrātiskā sabiedrībā ir ierasts, izvērtē arī no kritiskās puses. 


Bet EDSO komisāri nedrīkst aizmirst ,ka : '' No upuriem nevar prasīt atbildību par komunistiskās sistēmas piekopto genocīda politiku, bet tieši to dara Rietumu ''augstie'' komisāri. Es (A. Skalbergs - S.R.)  pilnīgi piekrītu Dr. A.Slucim, kurš nosauc Van der Stūlu par ''krievu imperiālisma kalpu''. Visa šī EDSO komisāra darbība ir pilnīgi naidīga latviešiem.(..) Latvijā daudzi cilvēki šo augsto  komisāru no Holandes sauc par ''nāves eņģeli'', jo labi izpratuši kam kalpo šis komisārs.''(Skalbergs,1998) Mums, latviešiem, ir jābalstās uz to demokrātisko parlamentu un to valdību kāda mums ir dotajā momentā - mēs nevaram tautas ievēlētas,  labēji centriskas valdības laikā,  īstenot kreisu - sociālistisku politiku. 


Žurnālisti un politiķi, 
studenti , kuri ir bijuši Rietumos cenšas šķiet ''darbību kopēt'' pēc turienes pašlaik kreisi centrisko valdību šablona. Piem. politoloģijas studente Petra 24.08.2000.augusta LTV1. raidījumā ''Antisemītisms vai tā ir problēma Latvijā ?''  šķiet bija sajaukusi, ka neatrodas Stokholmas Holohausta konferencē, bet Latvijas televīzijā, kur lietas ir jāizvērtē no ''latviešu redzes punkta''. Viņas apgalvojums piem., kad '' Latvijas skolās vēstures stundās par ebrejiem mācīts tiek nepietiekoši un ļoti fragmentāri'' taču  ne ar ko neatšķīrās no ebreju aizstāvja Zūrofa pārmetumiem Latvijai! ''Ja holokaustu nedrīkst aizmirst, tad kāpēc jāaizmirst visas tās noziedzības, kas vairāk nekā 50 gadu garumā pastrādātas pret latviešu tautu?'' (Kapelis, 2000) Arī latviešu tautas sāpes ir mūžīgas tāpat kā ebreju.


Ja mēs nespēsim panākt lai Latvijā un  Rietumos izglītotā jaunā paaudze izvērtētu lietas no  ''latviešu skatupunkta'', tāpat arī Latvijas politiķi un masu mēdiji,  mēs vēlreiz apstiprināsim Dr.U.Ģērmaņa daudzkārtējo kritiku par mums : par ''iepotēto baiļu sindromu'' un ''pašos pamatos izmainīto domāšanu'' padomju laikos.  No tā ir beidzamais laiks tik vaļā ! No dažādu ''politisko stilu'' kopēšanās un ideoloģiju piesaukšanās galvenai ir jābūt latviskai pārliecībai un to jācenšas īstenot gan ilgi studējošiem ar augstiem grādiem  politologiem, gan arī ikvienam no mums jebkurā darbā, kurš kalpo latviskai Latvijas jauncelsmei.

SECINĀJUMI


2001.g. jūlijā svinēsim izcilā latviešu muzejnieka un pedagoga Jāņa Grestes 125. dzimšanas dienu. Viņš ir rakstījis par skaudro latviešu nepiekāpību grūtību priekšā . Nepieciešama nepiekāpība - neatlaidība - uzdrīkstēšanās arī tad, ja no sākuma nekas nav sanācis no iecerētā  un  : ''Ja Tev deguna priekšā aiztaisa durvis, tad tas nenozīmē, ka tu iekšā netiksi. (..) Ja Tev aizliek sētu priekšā, tad zini, ka tādēļ tā likta, lai tu pāri tiktu ...mēģini kāpt pāri. Ja neizdodas - mēģini gar vienu vai otru galu. Varbūt pa apakšu, varbūt  ir kāds caurums. Ja citādi nevar, mēģini ar ieskriešanos. Ja neiet ar varu, mēģini ar gudrību. Nebaidies no puniem! Tas, lai ir Tavs dzīves pamatlikums!''(Greste; K.Supes atref.)


Ja mums visiem būs pedagoga J.Grestes Uzdrīkstēšanās dzirksts, mēs nepazudīsim pasaules globalizācijas un birokrātijas, kā arī alianšu - uniju  polīt likumu varā, kuri būtībā ir ļoti atšķirīgi no valsts uz valsti un globalizācija tā ir galvenokārt skaista nākotnes ilūzija. Savu latvisko Eiropā un pasaulē mēs panāksim agri vai vēlu tieši ar   pedagoga J.Grestes nepiekāpību un uzdrīkstēšanos.

Šis  ir laiks, kad latvieši ir sasparojušies - izglītībā mēs redzam, ka ir apm. jau 35 augstākās mācību iestādes, tajā skaitā daudzas privātas. Kad es vēl padomju laikos stājos augstskolā, to bija tikai 5, turklāt ar specializācijā galvenokārt plašajam ''padomju darba tirgum''. Tāpat ikviens,  tagad sameklējot izdevēju un sponsoru var publicēt  savu sarakstīto un bieži padomju gados ''krātais rakstāmgaldu atvilktnē'' tagad tiek publicēts,  dažkārt pat sērijveidā. Katra paša uzņēmība -izvēlē šeit  ir noteicošais. 


Skaidrs, ka konkurences apstākļos ''padomiskā stila'' brāķis un apbružātība pašlaik vairs nav iespējama. Tomēr demokrātija postkomunistiskās valstīs ir relatīvi lēns process, jo padomju sistēmā izskolotie ''profesori'' tepat vien ir , kaut arī bieži  ar labām sholistiskām zināšanām,  bet bez spējas brīvi - demokrātiski izvērtēt attīstības procesus sabiedrībā no latviešu pozīcijām un pieņemt  neatkarīgus lēmumus, atšķirīgus no valdības viedokļa.


 Lai izprastu padomju laika audzināšanas metodes jāmin šāds piemērs : 1946.g. piem. Valmieras apriņķī 12. klašu skolēni varēja nobeigt skolu, saņemot gatavības apliecību , ja bija teicama uzvedība, pretējā gadījumā skolēns saņēma tikai liecību ar esošām atzīmēm un varēja turēt gatavības eksāmenus pēc gada. Tāda pati kārtība bija pamatskolas 4. un 7.klasēs.


 Ko tas praktiski nozīmēja ? Tas nozīmēja to, ka padomju skola ''uzticību''  tā laika komunistiskai kārtībai un uzsāktajai rusifikācijas kampaņai vērtēja augstāk par zināšanu ieguvi. Tā laika tipisks komunistiskā propaganda materiāls skanēja šādi  : 

''Komunistiskā sabiedrība nav nesasniedzams ideāls. Tā ir vēsturiska nepieciešamība.(..) Skolu jaunatne  jūsu uzdevums  ir to izprast, iet zem šī sarkanā karoga un veicināt komunistiskās sabiedrības tuvināšanos. Skolnieki, skolnieces, pulcējieties zem šī komunisma karoga, topiet par krietniem padomju pilsoņiem.''(Bušers, 1946)


Padomju sistēmas galvenais mīnuss bija, ka sabiedrībā tika iznicināta -iznīdēta brīva personība ar varu viņu  ''ieliekot kompartijas audzināšanas  rāmjos''  un ''iepotējot bezierunu paklausību sistēmai''. Tāpēc nebrīnīsimies ,ka vēl jo projām inerces dēļ : ''Šodienas Latvijas vēlētāju vairākums mūsu valsts vadību ir uzticējuši mūsdienu politiskai situācijai atbilstoši veidotai agrāko kollaborantu ( mans izcēlums -S.R.) modifikācijai daudzpartiju sistēmā.''(Aivars,2000) Pašlaik ir vērojama tendence vadošos posteņos ''ielikt'' ļoti jaunus nepieredzējušus cilvēkus. Tādējādi agrākie kollaboranti cer uz viņu uzticību arī nākotnē.


Ja mēs pieņemam, ka Inteliģences konferences Latvijā raksturo reālo situāciju ar to, kas tur tiek runāts,  mani patīkami pārsteidza, ka 37. konference apm. puse no laika bija veltīta ''izglītībai - Dzīvei'', vai citā vārdā '' pieaugušo izglītībai''. Manuprāt, ir starpība starp sabiedrībām, kuras gatavo savus skolniekus un studentus konkrētai profesionālai karjerai,  kaut kādā vienā sfērā, un tām kuras cenšas maksimāli (vispusīgi) veidot cilvēkus kā personības  - ''izglītojot viņus Dzīvei''.


 Tātad, pirmajā vietā - cilvēks Personība vai cilvēks Funkcionāla-perfekta ''mašīna'' ? Latvieši Inteliģences konferencē ir pateikuši , ka Cilvēks personība par spīti šī laika konkurences asumam. Un tas ir ceļš, kurš plašākā nozīmē balstās uz  latviešu tautas gadsimtos kopto kultūru un mākslas krātām tradīcijām. Un tātad uz tautas Apgaismību un tās nacionālo vērtību izkopšanu.


Mēs varam sagaidīt nākotnē , ka piem. Kultūrkapitāla fonds piešķirs finansējumu piem. ''skolai - Dzīvie'' Tautas augstskolai, tāpat kā Kultūras fonds to darīja 20-30.g. Nesen šķirstot tā laika sociāldemokrātu izdevumus atradu kādu rakstu par piešķīrumu - 5000 Ls apmērā  strādnieku papildizglītošanai Tautas augstskolā. Turklāt strādnieki paši varētu lemt kādas ievirzes kursu izvēlēties no plašā piedāvājumu klāsta, kurā viens kurss pat saucās  ''biroja darbinieku sagatavošana''.


Izglītība nav atrauta no valsts pārvaldes modeļa, tāpēc ir jābūt ''pamatam'' par mūsu valsts neatkarības statusu. Piem. nokļūstot  ''Jaunās Krievijas'' statusā, jo ''Lielākā daļa francūžu joprojām domā, ka tādas valstis kā Baltkrievija vai Moldova vēl ir Krievijas sastāvdaļa''.(Veila,2000)  


Atcerēsimies 1991.g. augusta puču un latviešu tautas gribu būt brīviem jau no 1987.g. Ja mēs apgalvojam, ka neatkarība ir visa pamatu pamats, tad mēs nevaram balstīties t i k a i uz Tautas Fronšu,  bijušā Padomju Savienībā ''nesto apgaismību'' , jo tās sākotnējas mērķis bija  Gorbačova tipa demokrātija - ''reformēta Padomju Savienība'' - Latvija Krievijas statusā.  


23.08.2000.g. LTV 2. programma raida režisores B.Velders 1991.g. uzņemtu  filmu ''Brīvlaišana'', kurā attēlota cīņa starp reformu piekritējiem Padomju Savienībā un puča -vecā stila piekritējiem un  ne tik daudz atspoguļota latviešu tautas Atmodas laika griba pēc Pilsoņu Kongresa 18. novembra Latvijas. Šajā filmā tas vispār ir noklusēts. Savukārt 1991.g. 6. septembris filmā tiek raksturots, divdomīgā - nekonkrētā vārdā kā Latvijas ''brīvlaišana''. Laiks, kad Krievija atzīst mūsu neatkarību  un pēc četriem mēģinājumiem Gorbačovam ir izdevies  tomēr ''neitralizēt savu iekšējo opozīciju'' šim solim. Turklāt pirms tam Latviju jau bija atzinusi ASV un pati pirmā,  bez armijas esošā Islande.


Filmā ir arī neskaidri citi fakti , piem. tautfrontes līderis D.Īvāns pēc puča tautai mītiņā  paziņo, ka viņš ir ticies ar ''Jaunās Krievijas'' armijas virspavēlnieku Kuzminu, kurš apsolījis, ka vairs mūs neuzbrukšot. Palika iespaids, ka D.Īvāns ir piekāpies Kuzmina visām  prasībām par krievu militārpersonu ģimeņu palikšanu Latvijā, jo šis jautājums tika noklusēts. Ir arī filmā kadri, kur politiķis I.Bērziņš puča laikā Latvijas parlamentā aicina ''tūlīt nekavējoši izmainīt valsts juridisko statusu nepasakot, ka šis statuss var būt vienīgi 1918.g. 18.Novembra Latvijas kontinuitāte , tātad pasludinot 4.maija neatkarību, tikai tāpēc, ka ārā dzirdama bija puča rīkotāju tanku rūkoņa. Politiķis I.Bērziņs cik man zināms, nekad nav bijis saistīts ar Pilsoņu Kongresu. Par kādu ''neatkarību'' viņš tad domāja, vai ne par Gorbačova reformēto Padomju Savienību, par kuras kolektīvo lauksaimniecības modeli viņš bija uzrakstījis doktora disertāciju ? 


Pašlaik ir jābūt pārliecībai, ka mēs esam Pilsoņu kongresa 18.novembra Latvija  - pretējā gadījumā,  mūs varēs agri vai vēlu viegli sašķelt mūsu pretinieki. Ceļā uz moderno pasauli nepazaudēsim savu latviskumu,  to izkopjot un savas latviskās tradīcijas kopjot  ikdienā, ne tikai savos gadskārtu svētkos! Šādu zinību studēšanai ir jāatvēl skolas programmās laiks. Jo pati valsts šīs skolas finansē, tad viņai ir tiesības prasīt, lai šīs skolas būtu latviskas un bērni tur iemācītos sava novada un savas tautas Gadskārtu tradīcijas - iemācītos būt krietni latvieši. 

''Tikai patiesība spēj celt valsts un tautas godu un cieņu, saglabājot to arī nākotnei.'' teikts zinātniskās konferences ''Latviešu leģions Latvijas vēsturē'' rezolūcijā.(Brīvā Latvija.Nr.665.7.lpp.) Arī Latvijas Institūtam ir jākalpo kā savu tiesību efektīvas aizstāvēšanas  līdzeklim : ''  Latvijas Institūtā esam sastādījuši sarakstu, kurā ir uzskaitīti visi Latvijas tēla elementi: latviskie elementi, eiropeiskie elementi, mūsdienu elementi. Piemēram pie tradicionālajiem tēla elementiem varētu minēt tautas tērpus, dainas, Dziesmu svētkus, Jāņus. Mūsu kopīgā vēsture ar Eiropas tautām -vāciešiem un zviedriem- parāda Latvijas Eiropeiskumu.''(Kalniņš , 2000)
Esmu izdalījis ''trīs punktus'', kuri mums pastiprināti ir jāanalizē nākotnē, lai Latvija būtu moderna valsts pasaules kontekstā :

.Mums ir jābūt vēsturiskai apziņai, ka mēs esam ļoti svarīgi


Pozitīvs piemērs K.Valdemārs ar savu latvisko pašapziņu, kurš ''Tērbatā  pulcēja ap sevi tur studējošos latviešu jaunekļus, mudinot strādāt savu tautas brāļu labā. Istabiņai uz durvīm parādījās uzraksts  - ''Students Krišjānis Valdemārs, latvietis.''(Kļaviņš, 2000)

''Vispirms jau novada un valsts vēstures izskaidrošanas procesā vajadzētu pēc iespējas vairāk uzsvērt tieši p o z i t ī v o mūsu  tautas pagātnes norisēs, lai jaunais mūsu valsts pilsonis būtu lepns gan ar  savu dzimto novadu, gan ar savu valsti.''(Ābelnieks, 2000) Kad es mācījos Kopenhāgenas Universitātē 1998.g. pavasarī, mani intervēja Zviedrijas Radio latviešu redakcijas vadītājs V.Zaļkalns par Dāņu Tautas augstskolām, es  uzsvēru ,ka nepieciešams balstīties uz p o z i t ī v o motivāciju visās  skolu lietās. Nevar neko paveikt arī cilvēks, kuram nav ticība savam ceļam un zema pašapziņa. Vēsturiskai -pašapziņai no gadsimtiem, ko esam mantojuši ir kā mazai dzirkstelei, kurai atkal no jauna jāuzliesmo. Un kādam ir šī dzirkstele jāiededz, lai vēlāk būtu liesmojošs ugunskurs!

Šis ir jautājums par latviešu pašapziņu. Skaidrs, ka pēdējos 50.g. tas ir krietni iedragāts, latviešu skaitliskais procents pa gadiem un pilsētas ir apdraudēts. Pedagoģijā ir vairāki pašapziņas veicināšanas veidi un metodes, kuras arī tiek pielietotas sekmīgi, bet situācijā kad ir runa par latviešu skaitlisku iznīkšanu ir vajadzīga valstiska programma un ideoloģija kā mums stiprināties savā latviskā pārliecībā. 


Tagad, kad mums ir centriski -labēja valdība daudzi tās aspekti ir sociāldemokrātiski (''Latvijas ceļā '' ir pat daudzi bijušie komunisti)  un mums aizvien vēl pietrūkst sava latviskā skatījuma. Pastiprināta vērība jāpiegriež savas tautas vēstures studijām, jo '' bez stipras gribas, stipra mugurkaula stipras latviskās pašapziņas - mēs neko nepanāksim, bet ja panāksim - tad ieguvēja būs visa Latvija - katram ir jākopj sevī nacionālais lepnums un cīņas gars un jāprasa no valsts vadītājiem Latvijas valstij uzticamu rīcību''.(Skalbergs, 1998)


Mēs varam būt lepni par mūsu valodu : ''Abas valodas latviešu un lietuviešu ir vissenākās indoeiropiešu Dzīvās valodas Eiropā, tā, ka tas jau ir tāds kultūras mantojums par kuru ir jārūpējas un par kuru var būt lepns.''(Speke V.,2000) ''Sanskritā (senindu literārā valodā)  atrodami vārdi ''lī'' (piekļauties, pieglausties, piegult, arī sakļauties) un  ''gati'' (iet, gājiens, gaita), kuru salikums (līgati) ir sencis vārdam ''līgot''.(Ozoliņš,2000)


Savukārt :  ''Amerikāņu valodnieku Dr. D.Ringo un Dr. A.Teilora (Taylor) ar skaitļotāju palīdzību iegūtie jaunākie dati par indoeiropiešu valodu izveidošanos. No publicētā šīs norises grafiskā attēlojuma redzams, ka senbaltu valodā sakņojas ne tikai tagadējās baltu, bet arī ģermāņu un slāvu valodas. Līdz ar to tiek noliegts līdzšinējais atzinums par šo (tajā skaitā angļu un holandiešu) valodu tiešo izcelsmi no pirmindoeiropiešu valodas. Turklāt gūts apliecinājums vēl dzīvo baltu valodu īpašai vērtībai indoeiropiešu aizvēstures izpētē.''(Ozoliņs,2000) 


Nepieciešama latviešu vēstures mācīšana skolās kā atsevišķs mācību priekšmets. Piem.Dr. Ulda Ģērmaņa ''Latviešu tautas piedzīvojumi'',  lietot kā mācības līdzekli skolās : ''Būtu reiz jāizbeidz nacionālās mazdūšības izrādīšana, jābeidz klanīties un skūpstīt rokas, bet pašiem jāveido savs liktenis, neņemot vērā, ko teiks Vašingtona, Maskava vai žīdu centri.''(Blaževičs,2000)  ''Latvietis  zina, ka kungs var būt tas, kas pats kalpo: garam, savai zemei, savai tautai, pārliecībai, savai dzimtai un tuvākajam.  Kungs ir tas, kam var uzticēties.''(Ebdene,2000) ''Vissvarīgākais ir saglabāt latvietību un nepārdoties.''(Lāce,2000) Nepārdoties abstraktās globalizācijas vārdā.


. Latvija  ir  daļa no modernās pasaules 


Tas nozīmē turēt roku ne tikai uz ''Latvijas pulsa'', bet skatīties, kas notiek arī ārpus mums. Šis ir temats par kuru varētu noorganizēt nedēļās konferenci, kur katrs savas nozares pārstāvis stāstītu kā viņi sevi saredz nākotnē un kādu virzību viņi vēlās šādā kontekstā. Ja tas netiks darīts,  mums ir jābūt gataviem, ka citi savus ''slēdzienus'' un ''pētījumus'' uzliks mums priekšā gatavus, neprasot mūsu domas. Turklāt,  svarīgākais ir kā dažādo nozaru vadītāji Latvijā atrod tos kopsaucējus, uz kuriem varētu balstīt Latvijas nākotni kā modernu valsti.

Diskusija par to, kas ir moderna Latvija modernā pasaulē,  vēl Latvijā nav sākusies.  Savādāk ir, kad nākas skatīt statistiku un dažādu socioloģisko aptauju rādītājus. Tā ir norma, ka demokrātiskā valstī var atrast divas lielākās galējības uzskatos un tad rezultātu tad nosaka pat procentu simtdaļas. Uz kādiem kritērijiem balstīt šo diskusiju par modernu Latviju - modernā pasaulē ?


 Manuprāt, tie ir četri kritēriji :


1) reģionālā Latvijas kā vienas no Baltijas jūras valsts,


2) garīgā - Ziemeļnieku atturīgās mentalitātes,


3) zinātnes stratēģijas izstrādāšanas, kurai Latvijā ir perspektīvas - biomedicīna, koksnes zinātne, informātika , noteikti neizmirstot arī t.s. nacionālās zinātnes - vēsturi, literatūru,


4) nemitīga valsts pārvaldes modeļa struktūras demokratizācijas.


Pienācis laiks īstenot arī ideju par Baltijas savienību : ''Latvijas ārlietu ministrs Zigrīds Meierovics jau 1922.g. martā Varšavā kopā ar Igaunijas, Somijas un Polijas ārlietu ministriem parakstīja t. s. Varšavas vienošanās līgumu, kas bija pirmais mēģinājums nodibināt Baltijas valstu savienību.'' (Blažēvičs,2000) 26. un 27.jūlija radio Zviedrija latviešu redakcijas raidījumā runā Latvijas pašreizējais ārlietu ministrs Indulis Bērziņš, kurš iestājās par ''iekšējo savienību'' ar to saprotot ciešu Baltijas un Skandināvijas valstu savienību. Pamatojot savu teikto viņš lieto arī terminu -  Baltijas jūras reģions un mūsu ciešās vēsturiskās saites. 


Ja šim politiķim izdotos tas, ko viņš saka, tad arī Skandināvu Tautas augstskolas vieglāk ''ienāktu'' Latvijā. Vienīgās šaubas ir vai viņš, kurš nekad , (es vismaz neesmu dzirdējis) iestātos par  nacionālas valsts kā 18.Novembra Latvijas turpinājumu - iekļaušanos šādā Ziemeļu tautu kopībā ?{6} Manā skatījumā rusifikācijas laikā iesūtītie krievu migranti šajā kontekstā prasa steidzamāku problēmu izkārtojumu par to politiķis I.Bērziņš klusē tāpat kā Atmodas gados uzrunājot parlamentu puča laikā.


Turklāt visas Ziemeļu valstis nav ES dalībvalstis : Dānija, Somija un Zviedrija ir, bet Islande, Norvēģija un autonomās Dānijas teritorijas Faroe , Grenlandes salas kā arī Somijas un Dānijas teritorija Ālandu salas -  nav. No mūsu , latviešu redzes punkta,  būtu izdevīgi, ja visas Ziemeļvalstis būtu ES, jo tas sekmētu un atvieglotu arī Baltiešu - Ziemeļu kooperāciju, gan saimniecisko gan politisko un dotu sajūtu -  ''piederību vienai ģimenei''.


Bez konkrētām tikšanās valdībai ar vietējiem iedzīvotājiem nevienu jautājumu nevar atrisināt. Piem. reģionālās attīstības reģions ir arī latviskā Rūjienā : ''Kā izdzīvot modernā pasaulē, par to mums būs tikšanās un sarunas ar dažādiem nogrupējumiem.'' (Vīķe-Freiberga,2000) Šādas tikšanās Rūjienā un citur Latvijā ir īstais laiks pašiem reģiona iedzīvotājiem definēt un rast atbildi uz jautājumu,  kādu ceļu viņi ies  savas turpmākās pilsētas attīstībā, tātad arī izglītības ieguvē un kā viņi sevi saredz un vēlās saredzēt Eiropas  un Ziemeļu reģiona kontekstā.


.Ir jākāpina iedzīvotāju caurmēra ienākuma līmenis


Šī.g. septembrī tiek Latvijā slēgtas 11 lauku mazās skolas, galvenokārt skolnieku trūkuma dēļ, atlikušos sūtot uz ''centra'' skolām. Bērnu mazā dzimstība Latvijas laukos ir nepārprotami zemais dzīves standarts : ''Pēdējos trīs gados dabiskais pieaugums Latvijā ir bijis - 14,7 tūkstoši, 15,8 tūkstoši un 13,4 tūkstoši. Trīs gados valsts ir zaudējusi ap 44 tūkst. iedzīvotāju. Šogad šis skaitlis varētu būt ap 12 tūkstošiem.''(Brīvā Latvija Nr.669., 2.lpp.O.Celle) 


Neaizmirsīsim, ka Latvijas lauki ir latviešu tautas pamats un lauku skolās mācās galvenokārt latviešu bērnu. Jau šobrīd Latvijā latviešu ir tikai 55,7%. Un saskaņā ar ANO eksperta demogrāfijas jautājumos atzinumu : ''75% pamatiedzīvotāju (latviešu un līvu -S.R.) jāuzskata par nacionālas valsts apakšējo robežu.'' (Zvidriņš,2000) Atjaunot Latviju kā nacionālu valsti mēs varam tikai - atverot jaunas lauku skolas, bet ne tās slēdzot kā tas notiek tagad.


Valmierā šo problēmu nevar just, varbūt tāpēc, ka mana māja atrodas pie bērnudārza un visu laiku šeit redzami mazi bērni ar jaunām māmiņām. Interesanti  arī, ka ārzemnieki to apgalvo piem.kāds biznesmenis no Kalifornijas raksta savas atmiņas par pilsētu : ''Tas ir iepriecinoši un jauki, redzēt tik daudz jaunu māmiņu šeit.(..) Valmierā tātad ir ideāla vieta bērniem un viņu audzināšanai - šeit ir ļoti daudz bērnu un viņi jums  ''atbild ar smaidu'', ja jūs uzsmaidot viņiem.(..) Bērni šeit  ir uzmanības centrā un vecāki ir ļoti ieinteresēti viņu izglītošanā šeit esošajās daudzajās pamat un vidusskolās. Daudzi bērni apmeklē arī mākslas un mūzikas skolu - abas ir izcilas.''(Memo Merlino,2000) Šis protams ir amerikānisma idēlista  redzējums.


 Bet konkrēti  problēma ar lauku skolu slēgšanu  vai tomēr nav tas , ka valsts finansiāli nevar atļauties pirmsskolas izglītību ? Ekonomiskās sadarbības un attīstības organizācijas ekspertu ziņojumā ir konstatēts, ka ''izglītību sadārdzina tas, ka uz katru pedagogu vidēji ir tikai 9,9 skolēni un vidējā darba slodze nepārsniedz 17 stundas nedēļā''.(Brīvā Latvija. Nr.669, 2.lpp.) Tas nozīmē to, ka nav izlīdzinātības finansējuma ziņā starp pamatskolu un pirmskolu.

Šī laika lielākā problēma, kad es rakstu šīs rindas ir Brīvā ekonomikā izglītotu cilvēku trūkums,  tieši praktiķu vidū, un tas ir tāpēc, ka skolu un augstskolu studiju programmām ir maz kopīga ar darba tirgus prasībām. Zivsaimniecībā, lauksaimniecībā, kokrūpniecība, pat man kā nespeciālistam ir skaidrs, ka mūsu produkcija ekoloģiskās kvalitātes ziņā neatpaliek no Rietumu un pasaules standartu prasībām, taču tās cenas pasaules  tirgu ir daudzkārt zemāka. Ir jābūt Latvijā valstiskai ekonomiskai koncepcijai, lai dotās nozares nestu peļņu, vispirms aizsargājot šo ražotāju preces,  nevis iepērkot lētākās no ārzemēm un iznīcinot pašus  vietējos ražotājus. Šī iekšējā tirgus aizsardzības problēma pastāv vismaz jau kādus 10.g. un nav atrisināta līdz šim latviešu ražotājam izdevīgi.

Daudzas negācijas, ja ne pat lielākas rodas tad, ja kāda cilvēku daļa  dzīvo nospiestā nabadzībā. Ja trūkst stabila vidusslāņa :  ''Vidusslāņa kategorijā varētu ietilpt ap simttūkstoš samērā turīgu iedzīvotāju, ja tiek pieņemts, ka ģimeni, kuras ienākumi ir ap 300 latu varētu pieskaitīt pie vidusslāņa - tas ir tikai 4% no 2,4 miljoniem. Attīstītajās rietumvalstīs pie vidusslāņa pieskaita 40-50% iedzīvotāju.''
(''Kapitāls'', atref.Brīvā Latvija Nr.668, 11.lpp.)


 Bet pēc kādas citas aptaujas par vidēji situētiem sevi Latvijā atzinuši  35,5% pensionāru un 55,8% garīgu darbu strādājošo, kas liek domāt par dažādiem blakus ienākumiem, kuri neparadās valsts statistikā. Precīzāks radītājs šajā situācijā ir viena cilvēka pārtikas tēriņš no kopējiem ienākumiem : '' Latvijā tas ir 41%, bet piem.ASV viens iedzīvotājs vidēji pārtikai tērē tikai 9% no saviem ienākumiem, Kanādā 10%, Zviedrijā 15%, Venecuēlā 32%.(Dienas bizness, Atref.Brīvā Latvijā Nr.669.12.lpp.)


Parlamentārā demokrātijā ir sviras kā  regulēt ''vidusslāņa'' ienākumus, katrs balsstiesīgais turklāt balso par to partiju, kura eventuāli varētu aizstāvēt viņa tiesības.  Tajā pat laikā ir citu valsts spiediens ''no ārpuses'', ''iejaukšanās no ārpuses''  Latvijā ir realitāte. Piem. iebraucot Rīgā no Valmieras apm. 80% uzrakstu uz uzņēmumiem ir angļu un citas valodas svešvārdos, labākā gadījumā tie ir ārzemju kopuzņēmumi. Manuprāt, tas ir krietni par daudz nacionālas valsts statusam.


37. Inteliģences konferencē Rīgā kāds no runātājiem apgalvoja, ka ES labprāt mūs redzētu tikai kā ''melnā darba darītājus'' piem. šujot auduma maisiņus, jo pašlaik neesot nekādu politisku prasību no ES puses, lai mēs paaugstinātu savus izdevumus izglītībai. Izglītoti latvieši neesot ES interesēs. No savas pieredzes zinu, ka pašlaik ES valstīs stipendijas studijām pilnu kurus apguvei (ne viesstudentu statusam)   pieprasa, tās valsts pavalstniecību, tā pat kā mēs saviem sportistiem. Tātad, tomēr pašā Eiropā nav  izzudis nacionālais lepnums - ir svarīgi, ka katra valsts izglīto s a v u s pilsoņus par savu nodokļu maksātāju naudu un ir svarīgi, ka piem. sportistam aiz valsts robežām pasē ir tās valsts pilsonībā no kuras viņš ir nācis.


Statistika par mūsu reālo ekonomisko situāciju ir šāda :''Pagājušajā gadā katrs tautsaimniecībā strādājošais radīja nacionālo produktu, tas ir, pievienoto vērtību 3650 latu apmērā. Rūpniecībā šis rādītājs ir 3426 lati. Ja ņemam vērā to, ka ES tas ir desmitreiz lielāks, šis ir zems rādītājs.''(Karnītis,2000)


 ''Latvija, kas kandidātvalstu vidū ir apmēram caurmēra līmenī, var lepoties ar izaugsmi, bet tajā viena cilvēka turība sasniedz tikai 27% no caurmēra ES iedzīvotāju pārticības.''(Celle,2000) Zinot šo situāciju liekas, ka bijušajām postkumunisma valstīm ir maksimāli jāattīsta saimnieciskā rosme savā starpā, jāveido tādi kā saimnieciski ''bloki'' un tad jāmēģina kopējiem spēkiem ''iespraukties'' ES tirgū.


Tāpat arī zinātnē . Starptautiskie analītiķi uzskata, ka uz 1000 iedzīvotājiem ir jābūt vismaz vienam zinātniekam, jo pretējā gadījumā intelekts valstī nespēj attīstīties pietiekamā līmenī : ''Pašlaik Latvijā ir nodarbināti 4450 zinātnieki, savukārt aktīvajā pētniecībā strādā tikai 1500 zinātnieku jeb -  0,6 zinātnieki uz 1000 iedzīvotājiem. ES zinātnē ir nodarbināti 8,5 , bet ASV, Japānā - pat 11 zinātnieki uz 1000 iedzīvotājiem.(Fridrihsone, 2000)  Turpmāk zinātniekiem ir jāpielāgojas tirgus prasībām : '' (..) Zinātnieki varētu izvēlēties - vai par 50 latiem pētīt nevienam nevajadzīgo simtkāja 98.kāju vai kalpot ražotājiem un saņemt 500 latus par 75.kājas pētīšanu.''(Stabulnieks, 2000) Kalpot ražotājam tas izklausās it kā pēc zinātnieka brīvības ierobežošanas. Bet vai problēma nav tā, ka paši ražotāji netiekas ar zinātniekiem un neuzstāda tiem savas prasības ?

Viss Latvijas nākotnes labklājībā - tajā skaitā arī kultūras,  balstās uz lielāku ekonomisko augšupeju : ''Daudzas problēmas atrisinātos dabīgā pašplūsmā, jeb dabīgā attīstības veidā, ja mums būtu labāka ekonomiskā attīstība - es tur saredzu tiešām to būtiskāko pamatšķērsli mūsu ātrākam progresam.'' (Vīķe-Freiberga,2000) 

''Aprēķini rāda - lai sasniegtu Eiropas viduslīmeni, mums vajadzīgi vēl 20 - 25 gadi.''(Karnītis, 2000) Veicot demokrātiskas strukturālas reformas to varētu izdarīt krietni vien ātrāk. Un, manuprāt, tieši 25-30.g. jaunieši Latvijā būs tie, kas pieteiks savas reformas, pie tam to darīs skaļi un pašpārliecināti - jo valsts kādu viņi izveidos tādā pašiem arī būs jādzīvo. 

Liekas, ka mans paaudzes Uzdrīkstēšanās bija Atmodas laiku sākums, kad mēs pulcējāmies kādam īslaicīgām akcijām vai Aizlūgumiem tieši Garīgās un Latviskās nacionālās valsts motivācijas stiprināšanā pretstatā uzspiestai rusifikācijai. Mēs nepārprotami bijām ideālisti un tādi palikām. Tagadējiem jauniešiem jau  varētu būt mērķis Latvijas kā nacionālas -pasaules līmeņa modernas valsts labklājība.

PIEZĪMES

{1} Latvijā ir dominējošs uzskats, ka Latvija viena pati sevi nevar aizsargāt militāri no Krievijas un ir vajadzīgs NATO dalībvalsts statuss. Es gan personīgi vairāk aizstāvu Zviedrijas un Somijas neitralitātes politiku,  kura līdz šim ir bijusi sekmīga.
Jebkāda veida militāru līgumu slēgšana vēl vairāk saasina/tu attiecības. Turklāt mūsdienās nav vairs iespējama militāra citas valsts okupācija, ignorējot starptautiskās organizācijas.

{2} Juridiskie traktējumi Krievijā bieži ir politiski motivēti -  atkarībā no tās valdības kāda ir Krievijā. Ja arī mēs latvieši, apgalvojam, ka 1940.g.17. 06. okupāciju izdarīja PSRS un Krievija ir tās juridiskā mantiniece, tad pašreizējās Krievijas politiķi apgalvo, ka pati Krievija - tajā laikā bija tikai PSRS Federatīva Republika.

{3} Jebkādi dati, kuri raksturo Krievijas ekonomiku ir jāizvērtē no diviem aspektiem. Kāds ir tās nacionālais kopprodukts salīdzinot ar Rietumu valstīm parastam strādniekam un kā t.s. finansu plūsma cirkulē pašā Krievijas birokrātijas elitē, jo bieži dažādu ekonomisko grupu līderi Krievijā dzīvo vēl lielāku ''luksus'' dzīvi kā var atļauties līdzīgi ierēdņi demokrātiskā Rietumu pasaulē.

{4} Latvijas zinātniskos grādus nevar vairāku apstākļu dēļ pielīdzināt Rietumu zinātnisko grādu sistēmai. Viens no iemesliem ir tas, ka dažādo Rietumu un Amerikas universitāšu Ph.D. grādi vairākumam latviešu studentu tiek piešķirti (precīzāk ir 

teikt - ir dotas stipendijas)  ļoti kreisās vai pat marksistiskās ievirzes universitātēs un netieši reprezentējot šīs universitātes,  viņu publikācijas ir ļoti kreisas. Tā sekas ir tas, ka šie cilvēki Latvijā bieži ir pilnīgā politiskā izolācijā, jo Latvijas sabiedrības vairākums tomēr ir pilsonisks.

{5} Runājot par kolonizācijai iesūtīto krievu Latvijā,  repatriācijas jautājumu - tas aizvien vēl ir ''tabu'' temats . Kā vienmēr drosmīgākie ir žurnālisti, bet ar to ir par maz, lai šo problēmu sāktu risināt. Man nav pieņemama argumentācija, ka repatriācija nav vēlama, reāla un tml. Kaut vai atcerēsimies latviešu bēgļus Vācijā pēc 2.pasaules kara , kad Rietumu sabiedrotie latviešu bēgļus ''izkaisīja'' pa visiem kontinentiem bez jebkādiem sirdsapziņas pārmetumiem.

{6} Pašreizējā Latvijas politiskā elite uzskata, ka viņi pie varas ir nonākuši ar Maskavas izstrādātās perestroikas ''pārbūves instrumenta'' - Tautas Frontes palīdzību un nevis ar Pilsoņu Kongresa 18.Novembra Latvijas idejas atjaunošanas pārliecību. Tas ir sašķēlis Latvijas sabiedrību :  no vienas puses Tautas frontes vairs nav Saeimā, no otras puses Pilsoņu Kongress ir nokļuvis labējo partiju blokā  (apm.10 deputāti) bez reālām iespējām pārspēt - ietekmēt politiķus, kuri pārstāv veco padomju sistēmu, tiesa -  jau uzlabotā un reformētā veidā.
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