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KOPSAVILKUMS. Mani pašlaik  interesē Tagadnes - Dzīvās dzīves pretnostatījums vēstures dažādu laiku totalitārām ideoloģijām un homo technicus šķietamajai visvarenībai. Tas ir arī paaudžu jautājums, jo katra nākamā paaudze definē no jauna savus Patiesības kritērijus .Abos  pretnostatījums eksistē tā - ''aktuālā'' laika un vides Augstākās vērtības un ētikas un estētikas kritēriji, lai vai kādai politiskai konjunktūrai viņi būtu pakļauti. Tātad,   pētījums ir par propagandu un totalitāru varu no vienas puses un  Patiesību - Dzīvo dzīvi no otras puses .  Kur ir tā robežšķirtne, kad sākas viena, kad  otra ? Kā iepriekš saredzēt to robežšķirtni, kura mūs ved no/uz demokrātiju ? Kādas Dzīves un Dzīvesziņas vērtības mums, latviešiem, vajadzīgas būs visvairāk 21.gs ? To visu es cenšos apvienot ar kopsaucēju -  par  vēstures kā  t a g a d n e s apziņas izkopšana un  latviskās  pašapzināšanās  vērtībām.. Šīs prioritārās vērtības es sasummēju četros pamatjautājumos (skat.secinājumus). Pētījums būtu jāturpina vēl arī padziļināti  sociālā un antropoloģiskā skatījumā, jo šīs pamatvērtības ir ciešāk viena ar otru sasaistītas, nekā mēs varam to iedomāties. Un meklējot šo robežšķirtni,  atskārstam, ka visa pamatā ir mūsu vēsture.Bez vēstures - pagātnes apzināšanās - nav iespējama sekmīga tagadnes veidošana.

Mūsu gara kultūra un ģenialitāte.

Katra tauta, katra cilvēku kopa ir ģeniāla un vienreizēja. Ja mums ir iespējas šajā grupā, vai kopā iedziļināties  un izprast viņu paražas, pašiem ar viņiem runāt. Proti, būt redzīgiem un dzirdīgiem pret viņiem un uzklausīt viņus. Tā ir mūsu izvēle -mēģināt iedziļināties lietu un problēmu patiesā būtībā - nepārskrienot tām vērtībām virspusēji garām .Visam pāri ir jāstāv cilvēka un tautas ģenialitātei un tās unikalitātes cildinājumam, tautas mākslai un tās Garīgiem orientieriem. Šajā rakstā es centīšos izcelt  ētiski - morālos Garīgos kritērijus uz mūsu ikdienas ''realitātes fona''. 


Kā pietuvoties gara kultūras augstākām virsotnēm ? Kāda ir mūsu gara kultūra tāda tā arī ir zinātnē. '' Filozofiskās sistēmās - pastāv tēze-antitēze- vai triāde- tēze-antitēze-sintēze. Tātad, balstoties uz pozitīvo uz negatīvo - cilvēks veic šo te sintēzi, pieņem lēmumu un patiesībā caur šīm te divām, šo analītisko procesu iziet uz augstāku attīstības pakāpi. Līdz ar to viņš var specifiskāk, kritiskāk novērtēt nākošo tēzi-antitēzi. Tā ir tikai pieredze un šī cilvēces pieredze, kas nu ir rakstītā veidā, jeb mutvārdu veidā , dažu tūkstošus gadu vērtības, kas ir saglabājušās, viņas visas ir radušās uz tēzes-antitēzes-sintēzes pamata.''(Linde,2000) Šo metodi izmantoju arī es rakstot savus analītiskos darbus ''Latvisko vērtību sistēma izglītībā 21.gs.'' un ''Latviešu patiesība - 'trešais ceļš' ''? (2000)


Ceļš uz pilnību ir mūžīgs un nekad : ''Nevienā  brīdī neviens cilvēks, neviena sabiedrība nav domājusi,  ka tā ir laimīga . Cilvēki vienmēr ir nelaimīgi , vienmēr tiecas pēc kaut kā cita.(..) Nekas neattīstās pa horizontāli, vienmēr kaut kas iet uz augšu, kaut kas - uz leju, kaut kas sabrūk.''(Lancmanis,1999,56 - 57.lpp.) Un ja kaut kas ''sabrūk'', tad ir svarīgi, lai tas viss beigtos mierīgi un bez asins izliešanas.


Sistēmu var  sākt  ''drupināt'' arī viens cilvēks,  piem. jaunietis, kurš aizdedzināja uguni Čehijā 1968.g. , kas gruzdēja 20 g., lēnām izgraužot totalitārisma pamatus, līdz tie sagruva pavisam, bija students  J.Palahs.   1989.g. nov. čehu tauta sāka neierobežotu streiku, kas sasaistīja Palaha laiku ar tagadni. 20 g. vēlāk disidents V.Havels kļūst par Čehoslovākijas prezidentu. Viņa pirmais darbs bija parādīt godu J.Palaham, kurš vēlējās atmodināt cilvēkus. 

J.Palaha paraugam  sekoja vēl J.Zaiks  un 16 cilvēku grupa. Otrais Prāgas pavasaris,  ilga tikai dažas nedēļas  -  1969.g.25 janv. 800 tūkst. cilvēku piedalās J.Palaha bēru gājienā , īsi pirms nāves  viņš neko nenožēloja un secināja : ''Šodien es darītu tā ... es vienkārši, man šķiet mums ir jāpārstāj...nav iespējams iet tālāk es nevaru ... cilvēks cīnās pret ļaunumu cik tas ir viņa spēkos, šeit tas nav vēl iespējams.'' (Pēdēja diena. LTV2. 02.06.2000.) Vienmēr drosmīgu cilvēku nav trūcis. 




Pašreizējā stāvokļa definēšana, kādā mēs atrodamies ir  grūts uzdevums, jo prasa nesaudzīgu sevis un esošās situācijas analīzi un '' nebāšanas kā strausam smiltīs savu galvu'' politiku un arī ''acu neaizvēršanu'' uz sabiedrības trūkumiem. Nesaudzīga sevis pašanalīze, uzrakstot un izskaitļojot negatīvākos scenārijus, ved uz patiesā stāvokļa  izpratni. Angļi piem. ir pateikuši, ka katrs piektais t.i. ap 7 milj. iedzīvotāju viņu valstī ir jāskolo no jauna, lai novērstu t.s. funkcionālo analfabētismu, zināšanu trūkumu atbilstošu laika garam. Šādām  izglītības programmām ir jābūt katrai tautai.


Mūsu visu politiskais ideāls ir līdzsvarota prognozējama savas valsts ideālu un mērķu piepildītība. Līdzsvarotības meklējumi ir katras tautas demokrātiskās un brīvās gribas izpausme. Katra valsts tam meklē savu ceļu un savu virzību. Kāda tā būs mūsu valstij ? ''Latvijas valsts augstākā apbalvojuma saņēmējs Vāclavs Havels aprādīja: ''Lai cik grūti būtu brīvības un demokrātijas spēkiem uzvarēt totalitārismu, vēl sarežģītāk būs iekarot pasauli, izstrādāt un īstenot tādus optimālus modeļus valstu un tautu kopdzīvei uz šīs planētas, kas atbilstu tās pašreizējam stāvoklim.''(Andrejevs,1999,231.lpp.)Atrašanās ārpus dzīves un nespēja definēt prioritātes ir dažādu sociāli ekonomisku un politisku faktoru sasummējums.


Ja cilvēks piem. atrodas ''kā ārpus dzīves'', tad viņam ir zema pašvērtība un trūkst zināšanu un apjēgas kā lietas sekmīgi izkārtot  un kā iet savu ceļu. Mums latviešiem,  ir jābūt pietiekami drosmīgiem definējot savus mērķus iekļaujoties 21.gs. Globālā laika sabiedrībā : ''Šķiet, ka nevienā valstī, kuras atbrīvojās no sociālistiskās sistēmas, dzīve nav tik laimīga, kā tolaik sapņoja. Tiesa, dažu valstu oficiālajai propagandai gan ir izdevies radīt nedaudz gaišāku savas valsts tēlu, nekā tas ir patiesībā.Patiesība ir tāda, ka visās šajās valstīs liela daļa cilvēku ir palikuši itin kā ārpus dzīves.''(Žīgure,2000)


''Trešā ceļa'' meklējumi izejai no sabiedrības krīzes ir visu iespēju  apzināšanās un izmantošana  - iespēju kādas eksistē dotajā momentā. Kaut kur ir arī intuīcija un zemapziņa, kas pasaka priekšā ''nekāpt grābeklim uz zariem'' un nebāzt ''roku otrreiz ugunī''. Vai vienmēr un visur ir attaisnojams tikai ''trešais ceļš'', kas ir sava veida laipošana starp divām politiskām galējībām ? Kur ir tas mirklis, kad ir jācērt ļaunumam pretī un, kad to reāli var arī izdarīt ? Ko reāli var mainīt -  izdarīt viens cilvēks, viena cilvēku grupa ?


Padomju laikā mums bija : '' Trīs ceļi, un mēs to labi apzinājāmies. Iet pavadā, iet frontāli pret un , izmantojot visas iespējas, darīt to, kas iespējams. Tagad mēs daudz ko zinām, kā viss attīstījās, bet tai brīdī to nezinājām.(..)  Ir jārod trešais ceļš.''(Čaklais,1994,34.lpp.)


Vērojot ''aktuālā momenta'' politisko attīstību, liekas atkal spēlējam ar aizklātām kārtīm tāpat, kā pagātnē, kad ''mums nav bijis sava mugurkaula, un mēs neesam pratuši stingri pastāvēt par savu valsti''.(Bambāls,2000) Skaudra ir realitāte pašlaik, jo ir ''satraucoši un nožēlojami vērot, ka Latvijas Augstākā tiesa klanās krieviem un ebrejiem, ka valsti nav tiesnešu ar stingru mugurkaulu, kas turētos pie internacionālo likumu varas''.(Parrisa,2000) 


Internacionālo likumu piesaukšana vienmēr ir bijis spēcīgs trumpis abām konfliktā iesaistītām pusēm. Viena lieta ir internacionālo likumu traktēšana, otra to relatīvais universālisms, jo konkrētas lietas visās detaļās, ļoti bieži šāds universāls likums  neiekļauj. Turklāt pieredze rāda, ka valstiski politiskās grupas un valdības bieži šos pantus pat ignorē, atspēkojot tos ar demokrātijas vairākumu principiem.  Jāatceras, ka 1948.g.9.dec. ANO definēja genocīdu kā noziegumu, kas izdarīts ar nodomu iznīcināt visu vai daļu no kādas nacionālas, etniskas, rasiskas vai reliģiskas grupas un 1948.g. ANO Genocīda konvencija genocīdu pasludināja par noziegumu, kas sodāms pēc internacionāliem likumiem. 


R.Parrisa min vienu konkrētu gadījumu, kad tas būtu jādara   :  kad Latvijas Augstākā tiesa lēma no ieslodzījuma atbrīvot sarkano partizānu V.Kononovu, pret kuru ir pierādījumi par viņa piedalīšanos genocīdā pret latviešu tautu. Absurds tai pašā laikā piem. ir tas ,ka Latvijas valdība cenšas dabūt uz Latviju un tiesāt K. Kalēju {2}, cilvēku, pret kuru nav konkrētu pierādījumu, ka viņš būtu piedalījies genocīdā pret ebreju tautu. Mēs varam secināt, ka : ''Diemžēl Saeimā un valdībā lielā vairumā sēž tautas intereses un sevi necienoši, bailīgi pakalpiņi, kas gatavi izpildīt Maskavas (arī Rietumu) kungu prasības.''(Berklavs,2000) 


Uzdosim sev  pamatotu jautājumu - kurp ej Latvija?  Galvenai pamatnostājai ir jābūt nemainīgai jebkurā situācijā , lai vai kādi ''diplomātiskie spiedieni'', ''mājieni'' sekotu. Mums ir jāpaliek vienmēr ar savu latvisko stāju līdz galam. Latviešiem vajadzētu atjēgties un tomēr nelocīt savu muguru katra svešzemju kunga priekšā  : ''Ja jau tagadējā valdība ir tik nopietni noskaņota dažādu noziegumu izmeklēšanā, kādēļ nesākt ar bijušiem padomju varasvīriem, kuri vēl šodien lepni staigā pa Rīgas un citu pilsētu ielām un kuru vainu būtu daudz vieglāk pierādīt, kaut tikai atverot ''čekas'' maisus.!''(Ž.R.M.Brīvā Latvija.Nr.657.,7.lpp.)


Vēl nav skaidrs kā veidosies etniskā grupu proporcionalitāte Eiropā nākošos 50 gados .''ANO eksperti saka- ja Eiropa atvērs durvis imigrantiem, visticamāk tie nāks no  trūcīgajām zemēm un reģioniem. Iespaidīgs iedzīvotāju skaita pieaugums sagaidāms Āzijā un Āfrikā.1900.g. eiropiešu bija trīs reizes vairāk nekā afrikāņu. 2050.g. būšot gluži pretēji - afrikāņu trīsreiz vairāk nekā eiropiešu.''(Brīvā Lavija.Nr.656.;P.K.atref.) Šāds secinājums prasa faktu pārbaudi, bet šķiet, ka tiešām attīstīto valstu zemā dzimstība  pašlaik ir ļoti lielā kontrastā ar Āziju un Āfriku. Turklāt beidzamais gadījums Anglijā, kad automašīnas saldētavas kravas konteinerā atrada ap 60 ķīniešu bēgļu līķus, apstiprina to, ka nelegālā ieceļošana Eiropas valstīs notiek visneiedomājamākos veidos.


Bijušo postkomunistisko valstu demokrātijā nozīmīgu lomu turpmāk spēlēs sabiedriskās organizācijas - nefomāļu neuzpērkamība un to starojums, kurš nekad neļaus iesīkstēties  , ja rodas atkritēji un politiskie konjunktūristi. Turklāt mums savas problēmas ir jāpauž  pasaulei, jo :'Mūsu balss pasaulē ir ļoti klusa. Mums jāmācās sevi aizstāvēt. Ja to nedara tie, kuriem tas pienākas, tas jādara mums. Tas jādara mums arī to cilvēku vietā, kuri negrib to darīt. Mēs nedrīkstam pakļauties bailēm, jo mūsu cīņa vēl nav beigusies. Mūsu ienaidnieks ir palicis tas pats.''(Romanovskis,2000) a) 



Kā latviešiem atrast savu valstisko nišu šajā Globalizācijas procesā ? Kur ir mūsu vieta un koordinātes ? Vai tās vispār kāds ir definējis ? Meklējot savu latvisko ceļu,  ejam dažādus virzienus. Vai mūsu dzīves telpa  nākotnē noteikti ir ES ? 

 
Mūsu prezidente apgalvo : ''Es  ES saredzu labākas izdevības mūsu kulturālās un nacionālās savdabības saglabāšanai, daudz labākas, nekā, ja mēs paliktu marģinalizēti, kaut kur Eiropas nostūrī vieni paši un izolēti.''(Vīķe -Freiberga,2000) Tajā pašā laikā dominē arī pretējs viedoklis : ''Latvijas prezidents (te) būs marionete Briseles rokās. Tautu nacionālās intereses tiek pakļautas neesošām kopējām interesēm.''(Muzikante,2000,Latvietis Latvijā Nr.52)


Viens pašos pamatos ir skaidrs, mūsu ģeogrāfiskā telpa ir visu pamatu pamats. Bez tās mēs nebūtu nekas un bez tās mēs pazaudētu savu esību un savu patību šajā laika telpā un visumā. Atskatoties vēsturē redzam, ka mūsu identitātes galvenais pamatrādītājs  ir Telpa.


 Piem. nevis politiskas, bet etniskas dabas bija Livonijas vācu valstiņu konfederācija  : ''Kura uzlika mūsu zemei robežas, tātad norobežoja to, par ko vispār var runāt - runājot par nacionālo identitāti - norobežoja telpu, un  tas nav mazsvarīgi, jo, ja nebūtu norobežota telpa šo 13.gs. notikumu rezultātā, diez vai mēs šodien runātu par latviešu tautu - visticamāk, ka mēs būtu daļa lietuviešos, vai kā citādi būtu izveidojusies vēsturiskā situācija.'' (Grāvere,2000)


Ir jābūt optimistiem par mūsu tautas atdzimšanu un ''zelta laikiem'' un jābūt patriotiskai un nacionālajai motivācijai risinot mūsu latviešu lietas. Es nedomāju, ka mums vajadzētu  būt iegrimušiem mazvērtības sajūtā, jo mūsu tautas Dzīvības kodols vēl ir neskarts. Bijušais Latvijas vēstnieks Amerikā optimistiski aprāda : ''Tad, kad es sāku iepazīties ar Latvijas vēsturi - es esmu redzējis, ka kādus 800 gadus latvieši ir bijuši apdraudēti un tomēr mums ir tāds sīkstums mūsu dabā, ka mēs pārdzīvojam visu - es domāju, ka arī mēs šo pārdzīvosim - mūsu labākie laiki vēl stāv priekšā!''   (Kalniņs,2000) a) 


Politiskās konjunktūras aspekts nedrīkst kļūt  dominējošs un visu nosakošs cilvēka izvēlē : ir jābūt pārliecībai par Sava Es , par Savas Garīgās Brīvības unikalitāti un vienreizējību. Būt pašiem, būt brīviem, nelocīties ne vienam kungam, tas bija arī mūsu Atmodas laiku Brīvības motīvs un ideāli. To mēs nedrīkstam zaudēt arī tagad,  un galvenais ir palikt brīviem sevī : ''Neļauties sasaistīties. Tas nav tik viegli, kad jācīnās ar citu gribām un iegribām, ko nevari kontrolēt.''(Muižniece,1994,22.lpp.)

Pašreizējā ES attīstība krietni buksē un tai ir jāpārstrukturalizējas :  ''Brisele nemaz tik ļoti nesteidzās, ko es nožēloju , mēs esam speciāls gadījums un , ka tās trīs Baltijas valstis nekādā ziņā nesagādā tādu nastu, ko nevarētu ES panest, bet mēs arī esam čakli vēl bez tam.''(Sinka,2000)

Galvenajam ES, manuprāt, ir jābūt nacionālu valstu kultūras sadarbībai - Gara kultūras izkopšanai, kurai ir jābūt kā dārza ravēšanai - un rūpīgai kopšanai. Un tad  būs arī augļi. Mūsu gara kultūra nedrīkst nogrimt pelēcībā. Spožas ir zvaigznes debesīs un tāpat arī mūsu kultūras pērles ir spožas,  un būs vēl spožākas  līdzās citām Eiropas tautām.


No jauna nepieciešams spodrināt , iedzīvināt un veidot mūsu vēsturisko apziņu : jāpakur no jauna ir izdziestošs uguns un no jauna ir jānotic latvisko - nacionālo vērtību atdzimšanas brīnumam. Un ar brīvības ideāliem - sapņiem un augstu apziņu dzīvojot, mēs šo sajūtu nododam tālāk no paaudzes uz paaudzi.  Baltijas jūra šalkos pie mūsu zemes, un mūsu pilis, meži un pilskalni  būs noslēpumu un teiku apvīti . Un ezeri kā burvīgas ''skaidrības acis'' - sabiedrības  spogulis, kurā atkal un atkal no jauna ieskatīties. 


''Savas tautas ģenialitāte nav noslēpums, ko drīkst glabāt pie sevis. Tā jāpauž tālāk. Tā ir jādaudzina. Un, jo augstākus viļņus būs uzsitusi kādā paaudzē gara kultūra, jo lielāku mantojumu šī paaudze atstās nākošai.''(Brigadere,1931,314.lpp) a) {1} Garīgā mantojuma atstāšana nākamām paaudzēm tas ir mūsu svētākais pienākums. Mums būtu jāatrod tās sociālpolitiskās un ekonomiskās ''sviras'', kas atjauno - atdzīvina, nevis noplicina mūsu tautas Garīgos spēkus. 


Ir dabā mūžīga kustība un attīstība - nekas nestāv uz vietas. Bet cik gan bieži mēs spējam atrast tos Garīgos orientierus un ceļus , kas parāda mūsu latvisko    virzību ? Vai tad vienmēr būs ''trešais ceļš'', iesaistīšanās spēlē uz jebkādiem noteikumiem un ar jebkuru pretinieku, tomēr cerot kādā liktenīgā punktā visu pagriezt mums latviešiem sev vēlamā virzienā ?


  Katra tauta ir ģeniālā un vienreizēja savā kultūrā un savā attīstībā un  vienīgais patiesais  kritērijs ir cilvēciskums un spēja patiesi iedziļināties lietu būtībā, lai tās  būtu saskanīgi pakārtotas viena otrai.

1. Dzīvā Dzīve un Dzīvais vārds.


Ar ko mēs latvieši esam  unikāli citās pasaules kontekstā ? Nešauboties varu atbildēt - tā ir mūsu daba -vide un mūsu Dzīvās pasaules  neviltotā - nepastarpināta uztvere. Tiesa arī mēs ''ieslēdzamies'' pasaules tehnoloģisko procesu augstākās virsotnēs : mobilie telefoni, kurus var pieslēgt Internetam, pārnēsajamos datorus ar kuriem var skanēt dokumentus, Internetu, kuru var pieslēgt mājas televizoram un tml. Piem. Zviedrijas Upsalas Universitātes Medicīnas klīnikas Tele-Net  1 miljonu latu lielais projekts jau ir realitāte  Baltijas valstīs :  projektā iesaistītās slimnīcas var rīkot vienā un tajā pašā laika video konferences, pārsūtīt slimnieku izmeklēšanas analīzes, diskutēt par jaunākajiem pētījumiem un tml., paliekot uz vietas turpat mājās , nebraucot vienam pie otra.


 Microsoft šajās dienās kompjūtera tehnikas attīstību ir nodēvējusi par ''trešo  attīstības vilni'' t.i., kad praktiski viss tiek pieslēgts Internetam. Bez šaubām, tas ļoti paātrina un vēl vairāk paātrinās informācijas apriti Globālajā pasaulē. Palūkojoties no otras   : ''Dzīvās -Dzīves'' puses,  galu galā vai saulrieti un saullēkti kādā zemeslodes vietā atšķiras ?  Nē - krāsas gammas un spilgtums un līdz ar to cilvēku noskaņojums ir līdzīgi. Vai ,varbūt  putni, kurus redzam atšķiras vienā zemes lodes vietā no citas - jā, varbūt, pēc sugām, bet tie  ir putni tāpat jebkur pasaulē . Mēs varam runāt par atšķirībām valstu attīstības ziņā tehnoloģiskās plāksnēs , bet ne putnu cēlo lidojumu un saullēktu un saulrietu ziņā. Latvija ir burvīga ar to, ka mēs varam nekā netraucēti sajust šeit Dabas veldzējošo spēku pilnībā un nepastarpināti.

Visvieglāk ar pilnīgi nepazīstamu cilvēku, no citas valsts ir sākt diskusijas par mūsu planētai Zemei uzspiesto milzīgo ''tehnisko slogu'', ''dzīves nedabīgo rutīnu'' no vienas puses - un spēju Dzīvot patiesu dzīvi - saskaņā ar sevi un citiem no otras. Skaidrs, ka ikviens mēs gribam būt harmonijā ar sevi un citiem un dabu un tajā pašā laikā - esam spiesti atzīt, ka reāli nākas saskarties ar daudzām problēmām, kuras  vispār liekas neatrisināmas pārskatāmā  tuvākā nākotnē - globālo sasilšanu, dzeramā ūdens trūkumu, neprognozējamās dabas katastrofas . 


Pasaules zinātnes vēsturē ir bijuši arī neizpratnes mirkļi : ''Par  šarlatāniem un ķeceriem baznīca un zinību vīri sauca Galileo Galileju, Džordano Bruno un Nikolaju Koperniku un lika sārtā. Tagad pat mazulītis zina, ka Zeme ir apaļa un tā griežas ap Sauli. Tagad smejas par tiem, kas domā, ka Zeme neesot apaļa. Ir vēl arī tādi.''(Rullis,1998,215.lpp.) 


Šodien masu mēdijos izskan paziņojumi, ka atklāti jau 98% no cilvēku genoma : cilvēka ģenētiskais kods  ar  3 miljoni bitu informāciju,  kura ļaus, iespējams, novērst cilvēku saslimstību līdz minimumam . Amerikāņi šo ziņojumu  svarīguma ziņā pielīdzina pat   ceļojumam uz Mēnesi. Mani pārsteidz tas, ka šis sensacionālais atklājums ir izdarīts 10.g. ātrāk kā bija paredzēts pat pēc pētniecības projekta, parasti gan ir otrādi. To dienu ziņas BBC un radio ''Zviedrija'' žurnālisti komentē piesardzīgāk -  kā  ''daudz kas vēl jāatklāj'', ''ne viss vēl ir atklāts'' norādot, to ka vēzis, AIDS, iedzimto saslimšanu novēršana un tml., būtu  patiesais rādītājs, ka šis jaunais atklājums 21.gs.  ir tik izcils kā domā paši zinātnieki. Realitāte pasaulē jau ir tā, ka 18 miljoni jau ir miruši no AIDS un 45 miljoni ir inficēti, īpaši jaunattīstības valstīs.

'Tātad, kopš Galileo Galileja laikiem zinātne ir ieguvusi savu cieņas pilno vietu citu zinātņu vidū, bet joprojām :  ''Arvien vairāk vēl kā sapnis satrauc neatbildēti jautājumi: vai kaut kur tālumā ir citas Zemes ? Un, ja tādas ir ,vai tās ir apdzīvotas? Vai tās kādreiz ir bijušas apdzīvotas? Vai tās kādreiz būs apdzīvotas ?'' (Draviņš,1999,95.lpp.) Tiek uzskatīts, ka uz tuvējās ģeoloģiskās  planētas Marsa virsmas varbūt ir ūdens, kas nozīme, ka tur varētu būt arī kādas dzīvības formas. Tās fotogrāfijas, kur redzamas Marsa virspusē t.s. ģeoloģiskās krokas šķiet pārāk niecīgas, lai tur būtu ūdens pēdas, bet ir pierādīts, ka  senatnē uz Marsa virsas tiešām ir bijuši pat ezeri un okeāni. NASA domā, ka nākamos 20.g. varētu  uz Marsu doties kādi 20 zinātnieki ar pētniecības projektiem par spīti tam, ka pirmie divi projekti ir bijuši nesekmīgi. 


Zinātnes  balstās uz eksperimentiem un pierādījumiem un kamēr nav tādu tehnoloģiju un tādu institūciju, kas šīs problēmas izzinātu,  secinām : ''Pagaidām neapšaubāmas atbildes par to, kā cēlusies Saules sistēma, vēl nav.''(Draviņš,1999,100.lpp.) 

Cilvēki, kuriem ir vairāk praktiska domāšana, varbūt arī nemaz neuzskata par vajadzīgu izzināt šo lietu patieso zinātnisko pamatu, bet mums ir jāatzīst, ka arī mēs  vēl neesam izpratuši visas fundamentālās likumsakarības dabā un ''ļoti maz varam izskaidrot fundamentālo likumsakarību cēloņus - teiksim, kāpēc Zeme pievelk, kāpēc vispār eksistē tāds gravitācijas spēks.(..) dabā noteikti ir mehānismi, kas iedarbotos, ja mēs sāktu reāli apdraudēt tās eksistenci''.(Siliņš,1999,114.lpp.) Tāpēc daudzu valstu politiskās koncepcijas paredz  ļoti utopiskus plānus , piem. saglabāt visur ''nulles piesārņojuma pakāpi'', laikā kad katru dienu mēs dzīvojam uz dabas rēķina , apzināti izsmeļot planētas dabas bagātības -naftu, gāzi, izcērtot mežus un tml.

Cilvēks dzīvo relatīvi īsu laiku uz šīs Zemes un tāpēc saprotama ir vēlme katram ''apsēstajam'' kaut solīti un kaut drusku ''pavilkt vezumu'' uz priekšu:  ''Iedomājies tās grāmatu tonnas, kas sarakstītas beidzamo gadu tūkstošu laikā - kāda gan jēga tam blāķim pievienot vēl pāris kilogramu, ko tu sarakstīsi sava mūža laikā ?  Bet nekā - katrs mēģina ar plecu pieslieties blāķim un pabīdīt drusku malā, lai pats stātos tajā vietā.''(Berelis,1994, 78.lpp) Tas gan vairāk būtu attiecināms uz romānu un stāstu krājuma autoriem un dzejniekiem. Labas zinātniskas grāmatas joprojām ir retums, kurās ir precīzi pierādītas teorijas uz eksperimentu pamata un  ir eksperimentu un laboratorijas darbu apraksti. Vairākums grāmatu balstās jau uz gatavu sistēmu un teoriju kopumu dažādām klasifikācijām ,ne uz jaunatklāsmi eksperimentu ceļā.

Tehnika ne tikai no vienas puses padara dzīvi vieglāku un rafinētāku, tehnika  tā ir arī slodze cilvēka psihei un nervu sistēmai kopumā. Vai mēs tam pielāgojamies ,vai tehnika tomēr attīstās straujāk ? Jebkurā gadījumā cilvēks, kas dienu nostrādā birojā pie datora, visu laiku piem. sūtot elektroniskos pastus un turot roku ''uz informācijas pulsa straumes '' savā pasaules uztverē ar laiku atšķiras no cilvēka, kas visu dienu pavada piem. kā mežsargs, esot un strādājot mežā- saaudzis cieši kopā ar dabas pasaules ritumu.

Ir izteikts pieņēmums, ka nākotnē :  ''Normālu dzīvi visvairāk apdraudēs nevis traucējumi dabā, bet psihiskie traucējumi sabiedrībā. To uzkrāšanās progresē neiedomājami ātri. Tā ir visas pasaules problēma. Tie ir sociālās vides radīti traucējumi- būtībā sociāli, saistīti gan ar nabadzību, gan ar bagātību.''(Cimdiņš,1999,178.lpp) 

''Psihiskie traucējumi sabiedrībā'' -šādu terminoloģiju vairāk nāktos lietot psihologiem, nevis ekologiem. Un  ir skaidrs, ka jebkuras valsts psihologi šo informāciju diezin vai publiskotu citām valstīm, kamēr situācija nebūtu redzami traģiska. Saprotama ir cilvēciskā vājība ''baudīt Dzīvi''. Tas ir tas, ka '' ir radies jauns cilvēku tips - homo technicus,-kura vienīgā dzīves jēga ir iegūt varu, būt efektīgam un apmierināt nepārtraukti pieaugošās jutekliskās vajadzības (sensāciju laikmets).'' (Mūks,1994,93.lpp.)Jebkurš cilvēks tiek pārbaudīts ar varu un naudu un daudzi krīt  homo technicus kārdinājumā. 

Svarīgi ir par visu saprast  reklāmu iedarbību spēku un neļauties pūļa satracinātajam efektam, kas gāžas vienā virzienā, tā kā bieži masu mēdiji to sludina. Vai tad kāda reklāmas kampaņa  balstās uz analītisku informāciju - vai vismaz pamatīgi izvērstiem paziņojumiem ? Vai biežāk nav tā, ka banālības un muļķības spēj dominēt pār veselo saprātu ? Kāda ir tā cilvēku uztveres robeža un vai mēs visi spējam kritiski izanalizēt mūsu rīcībā esošo informāciju ?

Mēs, latvieši, kas pārsvarā esam zaļi domājoši un nākuši no lauku Dzīvās vides, tagad sastopoties ar Globalizācijas dzelžaino tehnoloģisko rutīnu vēršamies samēra asi un aprādam, ka mūs baida : ''Tehnikas fetišizācija, pasaules kompjūterizācija, arī tekstualizācija. Tā jau ir sociāla slimība, šizofrēnija, ja cilvēks vairāk uzticas virtuālajai realitātei (televīzijai un avīzēm, tā teikt, - oficiālajai virtualitātei), nevis savām acīm un cilvēkam sev blakus.'' (Cimdiņa,1998, 202.lpp.) Latvieša izpratnē tomēr,  priekšroka jebkurā gadījumā, tiks dota katra paša personiskajam pārdzīvojumam un sava līdzcilvēka stāstītajam un mazākā mērā , ''kādai mākslīgai informācijas plūsmai''.


Pasaules kontekstā mēs latvieši nekautrējamies filozofiski aprādīt un retoriski vaicāt : '' Vai progress cilvēces attīstībai vispār ir bijis vajadzīgs, ja tagad nopietni jādomā, kā saglabāt cilvēka un pārējās Dzīvās pasaules normālu eksistenci uz mūsu planētas. Problēmas, kas saistās ar dzeramā ūdens daudzuma kritisku samazināšanos, atmosfēras dramatisko piesārņojumu, palielināto radioaktivitāti, taču izraisīja nevis kādas no mums neatkarīgas stihijas, bet gan cilvēka apzināta rīcība, turklāt bieži - šķietamā progresa vārdā.''(Andrejevs,1999,232.lpp.)


 Šeit ir jārunā par valdības pasūtītiem ''valstu industrializācijas projektiem'', kad būtībā tiek izslēgts, kāds mehānisms no augšās - ir finansējums, ir līdzekļi ,ir projekti un tajā pašā laikā neviens nenes konkrētu atbildību par tām sekām, kādas šis projekts radīs ilgtermiņa skatījumā. Bieži pat ir arī tā, ka cilvēki, kuri realizējuši savu projektu tajā ieliekot visas savas garīgās pūles un enerģiju, bieži tad, ja redzamas projektu realizējot negatīvas tendences, jau strādā pie cita projekta ,vai vispār pārstāv citu firmu.


Nekad kāds viens valdības slēdziens, vai politiķu grupas slēdziens nevar būt unikāls visās citās valstīs un organizācijās. Piem. pasaules tendenci ierobežot dzimstību  mēs raksturojam negatīvi, secinot ,ka globāli ņemot, pasaulē kaut kas nav kārtībā : '' Bremzēt iedzīvotāju skaita pieaugumu, Latvijā nav galīgi pieņemams, jo tautas dzīvotspēju, līdzīgi kā jebkurai populācijai dabā, nosaka tās skaita pieaugums; ja tā nav, tad kaut kas nav kārtībā vai nu ar vidi, vai ar pašu populāciju - tautu;  piem. nodrošināt apgādi ar pārtiku : Latvijā nezinām,  kur pārtiku likt, un tauta nepieaug.''(Cimdiņš,1999,178.lpp.)


Kāds varētu būt latviskais skatījums uz pasaules ekoloģiskajām problēmām ? Vai latviskā dzīvesdziņa kompjūtera CD diskā un tāpat arī mūsu tautas tērpi un kultūras vērtības un pilskalni, kuri redzami visā pasaulē Internetā ? Visu var ar mūsdienu tehniku izmērīt pārmērīt un izsvērt no jauna. Ar Jaunu laika skatījumu, paņemt citu uztveres fokusu un to izsvērt, uzlabojot līdz sīkākai detaļai. Vai arī, ''Latvijas attīstības izredzes uzlabosies, kad cilvēki būs  tikuši galā ar koloniālo nostaļģiju un uzdrošināsies pārvarēt aizspriedumus pret sevi un pasauli ar intelektuāliem jauninājumiem, kas faktiski ir arī svarīgs pārdzīvošanas faktors globālajā konkurences cīņā.''(Zvirgzdgrauds,2000) Intelektuāli jauninājumi ar jaunu modernu skatījumu uz lietām, saglabājot lietu pamatbūtību.


Mēs nedrīkstam aizmirst arī to cilvēku grupu, kura uzskata,  ka Latvija ir tā vai tā izolēta un tieši ir jādara pretējais, lai mēs ieietu '' Globālajā pasaules apritē'', piem. vēl aizvien relatīvi vājie telefona sakari un kompjūteru trūkums un vēl citas komunikāciju jomas,  nav tādas kādas  vēlētos, piem. :  ''Igaunijā Interneta pieslēgums ir pieejams vairāk nekā 10% no visiem iedzīvotājiem, bet Latvijā un Lietuvā šis rādītājs nepārsniedz 3%''.( Avots :Centrālās statistikas pārvalde& Fafo institūts Norvēģijā) 

Paradoksāla ir   apziņa, ka laikā, kad no mājām varam piezvanīt uz jebkuru pasaules malu un izmantojot modernās datu bāzes piekļūt vēlamai informācijai - tomēr reāli nav bieži tās izjūtas, ka ''mēs runājam vienā balsī'', runājam ''vienā valodā'', ''domājam vienu un to pašu.''  Mēs esam pārāk atšķirīgi un tāpēc arī aprādam, ka : ''Globālisms ir process, bet ne aiziešana līdz nejēdzībai. Šī ideja var aptvert ap miljardu cilvēku, jeb 20% cilvēces. Pret to nostāsies Ķīna, Indija, visa arābu pasaule un citas valstis, kur ir sava mentalitāte un pasaules skatījums, kas vienmēr izvēlēsies kādu no viduspunktiem, ne galējību.''(Boruks,2000) Nevarētu teikt, ka latvieša domāšana atšķirtos no Eiropieša dzīves pamatvērtībām, bet no arābu, Ķīnas un Indijas pasaules  - jā.


 Satraucoši ir tas, ka Pasaules banka, WTO u.c. organizācijas, tur  globālo korporāciju darbību un viņu tirdzniecību kā kādus noslēpumus, proti, - ir jauns ekonomiskais slepenības plīvurs, kurš ir jāmazina. Pārak liela paļaušanās uz valdības spēkiem ne vienmēr ir tas labākais risinājums mūsdienu pasaules ekoloģijas problēmām. Valdības bieži redz tikai problēmas aisberga daļu un to arī cenšas kaut kādā veidā izcelt vai slāpēt problēmas,  noklusējot un tad  tieši NGO  (sabiedriskās organizācijas) spēlē izšķirošu lomu.


 Indiešu vides aktīviste Jaundēlijā uztraucas, ka tagad pārsvarā  t.s. globālās korporācijas kontrolēs pasauli  .Viņa aprāda :'' Globalizācija nozīmē, ka valdības apņemas rīkoties savas vides un savu pilsoņu vietā kā regulatori. Laikā, kad vides postījumi sāk kļūt redzami  šādā situācijā, tas  ir izaicinājums iedzīvotājiem.  Tad arī redzam, ka demokrātisku valstu valdības - lai aizsargātu vidi un savu cilvēku veselību nespēj šajā ''kooperatīvās globalizācijas laikā'' to vairs  garantēt.  Un līdz ar to, šajā laikā sevi piesaka  NGO - tās rodas, tāpēc, ka sabiedrība  jūtas apdraudēta.''(Vandana Šīva BBC, Feising the fjutšē, 26.05.2000.)


Tiesa, Latviju salīdzināt ar Indiju un Ķīnu ir  grūti : '' Dzīves standarts Latvijā ir samērā nabadzīgs, salīdzinot to ar Rietumiem. Bet visas pasaules mērogā Latvijas iekšzemes kopprodukts uz vienu cilvēku salīdzināmajās cenās ir desmit reizes augstāks nekā Indijā vai Ķīnā.''(Vīksniņš,1999,260.lpp.) Vai tas nozīmē, ka šīs valstis savu ekoloģisko problēmu risināšanai var tērēt desmit reizes mazāk kā mēs Latvijā ? 

Latvijā, mēs meklējot un apzinoties robežšķirtni no vienas un no otras puses un dodot priekšroku Dzīvās Dzīves patiesām vērtībām, sajūtam savu varenību un savu brīvību un savu misijas apziņu  -būt brīviem un patiesiem. Bet katram cilvēkam šī sajūta, varbūt, ir cita un katra pieredze par patiesām  Dzīves vērtībām arī var būt cita.


Vai mēs varam visi kā viens apgalvot ka piem. izprotam terminu : '' Dzīvais vārds'', par vārdu , kurš ir miris un mēs neko citu nespējam darīt kā tikai runāt frāzēs un zemtekstos arī tad, kad esam brīvi ? Dzīvās dzīves noslēpums un ceļš uz Dzīvo vārdu ir ceļš uz Pilnību,  kaut vai pa solītim, kaut vai pa drusciņai ejot uz savu patieso Dzīves modeli - bet doma, par to, ka vajadzētu Dzīves vērtības pārvērtēt eksistēs visos laikos.

Dabas brīnums ir dzīvības brīnums un dabas elpa ir dzīvības elpa un  ir jāatzīst, ka mums   ir '' divējāda attieksme pret visām  modernajām tehnoloģijām un visiem saziņas līdzekļiem, ka šie līdzekļi diemžēl mūs netuvina vienu otram, mēs kļūstam vēl kaut kā vairāk nošķirtāki, vientuļāki un pazūd tā iespēja Dzīvai sarunai un tad ir nevaļa un steiga''.(Līce,2000)


Bet reāli nav iespējams izbraukt pa pilsētu ar velosipēdu ''nesarijoties'' autobusu dūmus. Ko šeit vainot - pašam sevi, kas pārgalvīgi grib nomainīt mašīnu pret kaut ko lēnāku - ''velosipēdu'' - vai arī to, ka nav autobusu, kas nepiesārņotu   vidi ? Īpaši šīs ''tehniskās mocības'' nākas izjust apstājoties aiz autobusa un gaidot luksoforu. To varam daļēji novērst,  piem. ieviešot velosipēdu celiņus un panākot tādu autobusu kursēšanu ielās, kuri ir augstāko tehnoloģiju aprīkoti -lai cik vien minimāli tie  piesārņotu vidi.  


Mēs agri vai vēlu nonāksim pie slēdziena, ka aizraušanos ar modernajām tehnoloģijām ir :   '' Tāda kā apsēstība, kas daudzos cilvēkos ir - tomēr tā nav Dzīve, tā īstā Dzīvā dzīve ir tā, kas notiek mūsu attiecībās  un mūsu attiecībās ar citiem cilvēkiem ar dabu ar darbu,  zemi .'' (Līce,2000) a) Mēs varam sajust ceriņu smaržu, kas aizraujas elpai un saredzēt ievu ziedēšanu un sajust sevi šajā Mūžībā, kurai Dzīvojam. Sajust to vidi kurā esam piedzimuši un uzauguši. Mūsu mājas slieksnis un pati māja, kur tūkstošām reižu esam staigājuši meklējot sevi un savu esību. Un saprast ,ka tas agrāk bija brīnišķīgāk un dzīvāk un patiesāk. Tiešāk. Tad, toreiz - neskatoties uz to , ka  tagad ir pieejams kompjūters un Internets, kad visa tā nebija. 


Laiks, kad Rietumu un pārtikušās pasaules pilsonis nomainītu savu homo technikus imidžu pret Dzīvās dzīves imidžu tēlu ir pašlaik diezgan nereāls. Attīstības valstu problēmas un to attīstības tendences galvenokārt interesē tikai īslaicīgi Rietumu politiķus, kuri vēlas vai nu spodrināt savu politisko tēlu, dodot  finansu kredītu šīm zemēm, vai arī burtiskā nozīmē, noplicinot turienes dabas resursus,  piem. ceļot jaunu resursu ietilpīgu ražotni. Problēma, manuprāt, pasaulē ir  arī vēl aizvien neatbildētie jautājumi zinātnē par cilvēka sūtību uz šīs Zemes un nespēja dabas likumsakarības  prognozēt.

Kaut kādam laikam ir vēl jāpaiet, lai mēs pasaule atrastu patiesās Dzīvās dzīves modeli - tā galvenos kritērijus un izprastu  pašos pamatos šīs pasaules likumsakarības. Mēs vēl esam ceļā uz to. Latvija šim modelim ir daudz tuvāk kā pārtikusī Rietumu pasaule, taču saglabāt neskartu mūsu dabu un cilvēku brīvu no homo tehnikus žņaugiem , mēs varēsim nākotnē vienīgi tikai tad, ja vides zinātni un ekoloģisko audzināšanu skolās un universitātēs pasludināsim par prioritāru priekšmetu .

2.Varas pamatā - tautas griba.


Cik gan bieži politiskajā karuselī griežoties mēs nezaudējam patiesos  vērtību orientierus, īpaši tagad, kad Latvijā ir 49 partijas. Un vēstures lappusēs cik gan bieži nav jāmēģina rakstīt atkal no jauna - citā skatījumā, pēc kāda ''tumšā'' laika posma, kad situācija mainījusies atkal uz labo.  Ceļā uz patiesu demokrātiju ir svarīgi vērtību orientieri, ja tie nav, vai ir nonivelēti sākas neīstums-falšums-izlikšanās -dubultspēle. Varas pamatā vienmēr ir jābūt tautas gribai. 

Būtībā viss cilvēka negatīvo īpašību un negāciju fokuss politikā, ir  akla pārliecība, ka  mērķis attaisno līdzekļus. Izprast šo varas mehānismu varam tikai apskatot konkrētus piemērus ,kur izgaismojās politiskā divsejainība. Pasaulē arvien vairāku  un vairāk iezīmējās plaisa starp ekonomiskiem gigantiem -  ''dzinējspēkiem'', ''sakausēšanas katliem'' un mazu valstu etniskās identitātes saglabāšanās centieniem, ārpus šiem '' kausēšanas katliem''. 

Varbūt, šī plaisa nav tik liela demokrātisku institūciju iedibināšanas modelī kā etniskās identitātes izpratnes modelī. Mazu tautu etniskā izpratne nav atšķirīga no lielu - tikai  nosacījuma jābūt, ka visas etnisko grupu ''saplūšanas'' notiek dabiski, nevis uzspiesti   no malas vai mākslīgi.


Atskatīsimies vēsturē uz ''tautu revolūcijām'', piem., kad :''Franču izsmalcinātā ,maigā, burvīgā, elegantā, baudās izkurtējusī sabiedrība atrod sevī tādu nežēlību!  Franču revolūcija un sadisms tajā - domājot par to, asinis sastingst dzīslās un gribas paziņot:  ''Es nekad nesperšu kāju Francijā, man liekas, visi francūži ir nenormāli!'' Un tajā pašā laikā mēs zinām, ka tā nav.''(Lancmanis,1999,53.lpp.) 


Agresivitātes pasaulē netrūkst arī pašlaik :  ''Viscaur ir drausmīga agresivitāte. Es ar bailēm gaidu nākamo gadsimtu, īpaši tā pirmos gadu desmitus. Pragmatiski gaidu ar bailēm, bet ilūzijās cerot (ticu?), ka varbūt tā nebūs, ka tomēr dzīvos šī radikāli jaunā domāšana, vērtību apjēgumi, cilvēcība kā humānisms un patiesība.''(Vecgrāvis,1998,224.lpp.) Kā iziet no pašreizējās globālās  krīzes, kad nav skaidru priekšstatu kā novērst nākotnē tautu etniskos konfliktus ? 


''Uzdevums skaidrs - jārada jauns kultūru, tautu, rasu un reliģiju līdzāspastāvēšanas modelis, balstīts cilvēka vienreizīguma atzīšanā un viņa(viņas) tiesībās un brīvībās, tāpat nosacījumā, ka varas pamatā jābūt tautas  gribai.'' (Skujiņš,1999,7.lpp) Ikviens modelis atšķiras no teorētiskās koncepcijas un praktiskā risinājuma. Es nevaru iedomāties, ka kabinetā izstrādāts plāns var paredzēt visas negaidītās attīstības nianses  dzīvē. Mums Latvijā ir jātiecas visā savā būtībā virzīties uz latvisko vērību prioritātēm, kā reliģijā tā arī politikā. 


 Reliģiskā jomā pašlaik  secinām, ka tas, kas Latvijā bija pirmajos neatkarības gados, tā nav un tas, kas Latvijā tagad ir - ir svešs piem. :  '' Kristus ir unikāls vai vienreizējs, mācītājs Vanags ir teicis .Kurš no mūsu dienas trimdas baznīcā sēdētājiem būtu sevišķi sajūsmināts tādu izteicienu ''Kristus ir unikāls'' ?'' (Čuibe, 2000) ''Lutera baznīca tas pamats vienmēr ir tas, ka mēs gribam uzglabāt. Saglabāt Dieva vārdu kā tādu, bet saglabāt viņu latviskā kontekstā - latviešu literatūra, mūzika, māksla - tas viss veido vidi. Tas nav tikai konservatīvisms - mūsu baznīca nebija tikai episkopāla - bīskapa vadīta baznīca, bet gan bija episkopāli sinodāla, blakus bīskapam bija draudze. Ja ieceļ, bet nevēlē, tad izpaužas liela starpība starp to kāda mums izveidojās Latvijas baznīca.(Čuibe, 2000) Tātad draudze  - ''tautas balss'' ir tā kurai ir jānosaka baznīcas virzība.


Mums ir jāspēj pareģot ''tautas gribas'' modelis arī plašākā skatījumā,  piem. nākotnes Eiropā, jo : ''Eiropiešu īpatsvars visas zemeslodes iedzīvotāju skaitā strauji sarūk. 2050.g. starp divpadsmit iedzīvotāju skaita ziņā lielākajām valstīm no pašreizējām līderēm būs palikusi tikai Amerika. Krievija, Vācija un Japāna būs ārā no šo valstu loka.''(Vīksniņš,1999, 268.lpp.) 


''Visas agrākās impērijas, kur nav sekmīgi izdevies iztaisīt tautu sakausēšanas katlu, ir pilnīgi izzudušas, sabrukušas. Tas pats gaida arī Krieviju. Respektīvi, ilgdzīvotājas ir tīrās imigrantu valstis kā Amerika un Meksika.Tas ir nenovēršams vēsturisks process.''(Bojārs,1999,188.lpp.) a)  Šim apgalvojumam nevaru piekrist, jo netrūkst tautu, kuras nebūt nesapņo par ''sakausēšanas katlu'' teoriju, tādi ir arī latvieši un visas mūsu brāļu tautas  - igauņi,lietuvji,Skandināvu tautas. Latvijā pašlaik netrūkst piekritēju uzskatam , ja : '' Latvieši neiedegs sevī nacionālisma uguni, tautas izdzīvošanas izredzes ir bezcerīgas un,  ka īstens nacionālisms ir savas tautas mīlestība ,tikai mīlot savējo,iespējams mīlēt citu tautu.''(Muzikante D.Latvietis Latvijā.,2000,Nr.52.)


''Tautu sakausēšanas katls'' radās tikai kā izeja, tiem dažādu tautu cilvēkiem, kuri paši gribēja patverties kopīgi no nedemokrātiskā komunisma. ''Tikai nacionālists varētu būt īsts kosmopolīts - ''tautdzirdīgs'', tautām (kā personībām!) atvērts meklētājs. Tādi bija 18. un 19.gs. romantiķi. Tāds bija Rainis.''(Bērziņš,1994, 58.lpp.)


Esmu pārliecināts, ka tagad, kad komunistiskā utopija ir atmesta pasaules vairākumā   : ''Ļaudis nevēlas zaudēt savu etnisko  piederību, savu nāciju un dzīvot kaut kādā lielā kopībā. Citādi varbūt ir Amerikā, kur visi brīvprātīgi sabraukuši, lai kopīgi veidotu šo jauno valsti. Bet savā etniskajā dzimtenē - jo mazāka tauta, jo tai ir lielākas bailes, saplūst ar citu nāciju, un tā cenšas pastāvēt un sevi saglabāt. Valstu robežas nākotnē, man liekas, neizzudīs, bet izzudīs ekonomiskās robežas.''(Caune,1999,15.lpp.) 


''Vai pasaulē daudzi tic, ka, vēl palielinot iebraucēju skaitu, uzlabosies starpnacionālās attiecības sabiedrībā? Fakti liecina par pretējo.Vai tiešām par maz vēl ir pierādījumu tam, pie kā noved uzspiesta tautu sajaukšana?''(Berklavs,2000) Krievu iesūtīšana Latvijā rusifikācijai  bija uzspiesta parādība.


''Ir taču postmodernisma laiks, vai ne ? It kā nav vairs vērtību sistēmas,savas identitātes, sava sakrālā. Un, kad nav sava, bieži nav arī vispār - ne identitātes, ne svētuma apjausmas, nekā īsta un dziļa.''(Kursīte,1998,192.lpp.) Piem.''Eiropas Savienība kā spēcīga tautu kopība var pastāvēt tikai tad, ja tā ir arī visu dalībvalstu interešu un neatkarības garants, nevis to nonivelētāja vai federalizētāja.''(Celle,2000)c)


Pozitīvs piemērs ir tas,ka iepazīstot citu zemju kultūru mēs apzināmies savas vērtības un bagātības  un nodefinējot to vērtības, mēs atrodam savu patieso būtību : ''Ir jānovērtē arī Zviedrijas valsts ieguldījums, ja atvēlētie ekonomiskie līdzekļi noteikti nav uzskatāmi tikai par personisku individuālu patēriņu. Piem.Viktorīnas Tautas augstskolas veiktais darbs ir investīcija nākotnes attīstībā, jo mainīgā pasaule šodien  prasa  orientēties ne tikai savā zemē un kultūrā ''. (Lapsa,2000)


Demokrātijas trūkums sabiedrībā un  demokrātisko institūciju trūkums visvairāk ir redzams NVS valstīs, piem. : '' Baltkrievijā Tautas fronti iznīcināja, arī Azerbaidžānā, kur to sabradāja ar tankiem un  piebeidza Alījevs, jo Alījevs brauca atpakaļ no Maskavas no Politbiroja - viņam vajadzēja varu, Tautas fronte bija iztaisīta liela un spēcīga Gruzijā, bet Ševernadze atbrauca atpakaļ , viņam arī vajadzēja vietu un Tautas Frontes varu tur iznīcināja.''(Bojārs,2000)


Demokrātijas iznīcināšana var notikt arī ļoti rafinēti - kad demokrātiskās lielvalstis ''vienojās'' ar saviem šķietamajiem draugiem, piem.:''Daudzi bija pārliecināti, ka cīņa nepaliks velta, ka taisnība, ka labais taču uzvarēs, ka angļi - amerikāņi nepieļaus Latvijai nogrimt tumšā nebrīvības naktī. Drīz vien pierādījās, ka  tās bija tikai ilūzijas, sapņi un iedomāta vēlēšanās sevis mierināšanai - īstenība bija pavisam cita. Mēs toreiz vēl nezinājām, ka Jaltas konferencē 1945.g. 3 lielie  - Rūzvelts ,Čerčils, Staļins bija sadalījuši Eiropu Kremļa varmākas ietekmē. Baltijas valstis tika ietilpinātas padomju vergu impērijā. Mūsu iedomātie draugi atzina visas Staļina prasības.'' (Raidonis,2000) Tas latviešiem bija smags šoks.

Vēl pašlaik vēsturiski : ''Eiropa mums ir parādā un ir parādā - sevišķi lielās Rietumvalstis par Jaltu, par mūsu gandrīz bojā eju arī viņi ir atbildīgi - tā kā viņiem mums nevajadzētu pārāk ilgi likt gaidīt iestājai ES.''(Sinka,2000) Mūs ir pārņēmusi sajūta, ka ''Trīs mazo Baltijas valstu dēļ neviena no lielajām Rietumvalstīm nevēlēsies saasināt savas attiecības ar Krieviju. Tā ir dzīves realitāte, ko mēs grozīt nevaram.''(Celle,2000) Un mēs skaudri secinām :   ''Angļu un zviedru karakuģi ienāca gan Rīgā -tikai diemžēl 50 gadu par vēlu.''(Raidonis,2000)

Latvijas politiķiem noteikti vajag iestāties par to, ka : ''Mums vajag abas puses apskatīt - ne tikai nacismu, jo tas viss izskatās ļoti, ļoti vienpusīgi - ārkārtīgi vienpusīgi, bet arī komunismu un vīņu vārdā izdarītās noziedzības . Mums ir jātiek galā pašiem ar savu dvēseli un ir jāapraud savi mirušie -  ja nedod iespēju ģimenē apraudāt mirušos, tad tā ir ļoti smaga dvēseliska sāpe, kas rodas -  ievainojums, kas ir pat neārstējams . Ir jāizraud tā sāpe. Un mums vēl nav dota tautai tā iespēja(..) un vēl daudz ilgākā laika periodā, ne kā tie 12.g., kas bija Hitlera režīms.''(Sinka,2000)


''Nav bijusi Otrā Ninberga. Ninberga, kur viens no tiesnešiem pārstāvēja asiņaino Staļina režīmu, kur nekādas tiesas nebija pareizā izpratnē un tomēr tiesnesim bija goda vieta tur.''(Sinka,2000) Tāpēc ''Nekorekti ir pret mūsu tautu vērstie apvainojumi un no Rietumiem dažkārt atskan padomi, pat brīdinājumi latviešiem - būt humānākiem it kā varas dalīšanā ar  krieviski runājošiem. Paši šie padomdevēji neapzinās, ka tas jau ir mājiens tai agresīvajai iedzīvotāju daļai pieprasīt sev iespējami vairāk no tā uz ko viņai nav - ne morālu, ne juridisku tiesību (mans italic - S.R.). Ja jau vienkārši ar noziedzīgu nolūku sapludinātais ļaužu skaits pats par sevi rada tiesības augstākas, vai absolūti vienādas ar cietušās valsts tautu - tad tā jau ir tā pati morāle, kuru par  nelaimi pasaulei nodemonstrējuši divi vēsturē lielākie tirāni  - Staļins un Hitlers.'' ( cit. no Melnā grāmatas nod. ''Latvieši pasaulē'')


Sīki izpētot t.s. tautas ''revolūciju taisīšanu'' padomju laika Latvijā redzam to mākslīgumu un neīstumu , piem. Lielās Tautas manifestācijas ''otrā puse'' bija darba tautas pārstāvji no Latgales, kuri : ''Atrodoties Latvijas komunistu partijas dienestā, burtiski tā viņi teica un braukājot pa visu Latviju, lai kā darba tautas pārstāvji piedalītos dažādās manifestācijās. Viņi saņemot dienas algu, paši 25 Ls dienā un ģimenes 50 Ls dienā, tie 25 Ls esot tikai dzeram nauda'' (Klišāns,1940)


Tāpat piem.Maskava 1940.g. ziņoja pasaulei, ka : '' Latviešu tauta lielā priekā apsveikusi sarkano armiju un jauno valdību un tajā pašā laikā ''Chicago Tribune'' korespondentu izraida no Latvijas, jo viņš paziņo ārzemēm patiesību par šo baigo mērkaķošanos Rīgas ielās.''(Ģērmainis,1959, 365.lpp.) Šī mērkaķošanās bija ''prieka demonstrācijas'', kurās strādniekus piespiež tieši no darba vietām doties ielās un soļot gar padomju sūtniecību un valdības namu.


Var sarīkot viltus gājienus un viltus demonstrācijas, taču demokrātijā arī  ticīgā pasaule spēj saskatīt patiesās vērtības, piem. latviešu katoļu bīskaps Jāzeps Rancāns trimdā panāca, ka Vatikāns Latviju atzīst kā neatkarīgu valsti. 21.05.2000 Latvijas TV1 raidījumā ''Putekļiem gaistot'' rādija šo vēsturisko 20.eks. dokumentu, kurš ir ticis  izplatīts arī visām diplomātiskajām pārstāvniecībām Romā. Bīskaps J.Rancāns cilvēkiem, kurus saticis savā dzīvē bija teicis : ''Lūdziet Dievu par Latviju.''!


Brīvības ideāli ir paši svētākie ideāli un piem. Amerikas tauta solidarizējās ar apspiestām baltu tautām, ilgām pēc brīvības : ''Savienoto valstu kongress atzina Lietuvas, Latvijas un Igaunijas tautu vēlēšanos un tiesības būt brīviem un neatkarīgām no PSRS kundzības un nosoda PSRS atteikšanos atzīt Baltijas republiku suverenitāti un dot tām brīvību no ārējiem spaidiem. ''(ASV Senāta un Kongresa pārstāvju palātas - Baltijas Brīvības dienas rezolūcija , 1982.g.18. jūnijā)


Turklāt mēs zinām, ka pretestība padomju okupācijai saglabājās arī Baltijā :    '' 1950.- 1956.g. padomju vara domāja, ka latviešu nacionālo pretestību jau ir salauzusi . Latviešu pretestība kā zemdega turpinājās visus okupācijas gadus, tikai reizi pa reizei izšaujoties spilgtās liesmās.''(Kažociņš,2000) Latvijas nacionālo partizānu Brīvības karā :1)  piedalījās ap 20 000 aktīvu cīnītāju un tikpat liels skaits atbalstītāju,2) latviešu nacionālo partizānu karš bija daļa no vairāku mazu tautu brīvības cīņām,3) šis partizānu karš notika bez ārvalstu atbalsta,4)Latvijas nacionālo partizānu karš notika laikā, kad komunisms nostiprinājās Eiropā un Āzijā.5) latviešu nacionālo partizānu kara mērķis bija atjaunot neatkarīgu, demokrātisku Latvijas valsti, bet nebija nekādu izredžu šinī karā uzvarēt. (Strods,1999 ; atref. Kažociņš I.)


Uzvarēt partizānu karā  apspiestās tautas spēj apvienojot spēkus, turklāt savus Gara spēkus , tāpēc arī pašlaik mums ir jāstiprina ciešākā Baltijas Intelektuālā antante - mums nav jāizgudro no jauna kultūras telpa savus resursus saliekot kopā labākus un pilnīgākus :  '' Jau 200 gadu garumā Igaunijā -Tartu Universitātē- Mētrainē izglītojās ļoti daudzi no mūsu tautas Atmodas dižākajiem gariem, no izcilākām personībām. Igauņiem savukārt ļoti nozīmīgi ļaudis  viņu kultūras attīstībā -savā laikā gadsimteņa sākumā, mācījās šeit - Rīgas Politehniskā institūtā, vai Mākslas akadēmijā un tml.''(Vīķe-Freiberga,2000)


Viena no demokrātiskām patiesībām ir par katra cilvēka brīvu viņa Dzīves mērķu un Dzīves programmas piepildījumu. Vai mēs no savas demokrātijas attieksimies tikai tāpēc, ka pašlaik tas šķiet nereāli un ''atrauti no zemes'' ?  Mēs katrs dzīvojam ar savu sapni ar savu vīziju , savu apņemšanos, lietas mainīt savā dzīve un sasniegt savus ideālus.  Šo ideālu iemiesojums un kļūšana par realitāti ir arī mūsu darba pamatā un mūsu darba augļu pamatā. Vislabāk ideālus ir nepakļaut nonivelēšanas mehānismam un apslēptībai, bet stāstīt par tiem citiem, varbūt, arī citi ar savu padomu var piebiedroties un izstāstīt vēl vairāk un vairāk .Un tad iet lēnām kā kādai ļaužu grupai uz savu noteikto mērķi.


Mūsu valsts prezidente aprāda : ''Es vēlētos redzēt, ka mēs nonākam tādā situācijā, kur ļaudis varētu teikt -  Latvija tā ir viena īpaša zeme, tā ir viena sevišķa zeme - tā ir skaista zeme, tur ir gudri cilvēki, atjautīgi un ziniet viņi ir savu valsti tā uzcēluši un tā izveidojuši, ka tas vispār ir kaut kas apbrīnojams un tur tiešām  var iet mācīties un skatīties un par to priecāties. Un kāpēc ne ? Es domāju,ka vajadzētu tēmēt pēc iespējas augstu un es vēlētos, lai mēs visi to tā darītu.''(Vīķe-Freiberga,2000) 
Latvija pietuvosies demokrātiskas valsts modelim tad, ja mēs spēsim iedzīvināt parlamentāru demokrātiju.


 Ceļazīmēs un ceļa orientieri demokrātijā tiek mantoti no paaudzes paaudzē un iemācīti ģimenē, ja nav patiesi ceļa orientieri, draud nomaldīšanās . Turot svētus   savus latviskos simbolus piem. pieminekļus, mēs atstājam ceļa zīmes un ceļa orientierus uz kuriem iet un uz kurieni doties mūsu nākamām paaudzēm.Kādus pieminekļus mēs celsim nākotnei ? 


''Tā nav Māte Latvija vien, tas ir kaut kas vairāk, jo mums katram ir sava māte. Piemineklis tās ir svētas ceļa zīmes jaunai audzei, lai viņi zinātu, kur viņiem jāiet, tās ir Brīvības zīmes, kas ir celtas uz varoņu sapņiem un kaujām, ko viņi ir uzvarējuši un viņiem pa godu un nākošām paaudzēm par ceļazīmēm.''(Eglītis Andrejs,2000)


 Robežšķirtne demokrātijā paliks mūžīgi tad, ka lielās valstīs savos samitos, vai arī tikpat labi neproporcionālās vēlēšanās piem. ES, izlems mazo tautu likteņus.Vienpusīgi pēc saviem un savu labuma ieskatiem. Kaut vai sākot no dažādu naftas terminālu un celuložu rūpnīcu projektiem Latvijā, kuri balstās uz dotās valsts dabas resursiem un to izsaimniekošanu. 


Protams, visur var atrast juridiskus attaisnojumus ''šādiem darbiem'' - juristi vairumā valstu ir pakļauti savas valsts interešu tiešai aizsardzībai.Tam mēs būtībā varam pretoties piem. nedodot šādiem uzņēmumiem ekonomisko kontrolpaketi. Savādāk ir ar  ''aizmugurējiem lēmumiem'' t.s. Bloku veidošanā un politiskās konjunktūras veidošanā kā tas notika Jaltā.1945.g., kur Rūzvelts,Čerčils un Staļins, izpārdeva Baltiju.


Vai situācija tagad ir daudz mainījusies, ja piem.laikraksts Berliner Morgenpost 2000.g. 7.jūnijā secināja, ka katrs vārds, ko Vācijas kanclers G.Šrēders Baltijā teicis šo valstu sakarībā ar ES un NATO, patiesībā bijis domāts Krievijas prezidentam Vladimiram Putinam ? Savukārt  komunistiskā genocīda upuru dienā-2000.g. 14.jūnijā konservatīvā partija Tēvzemei un Brīvībai/LNNK pie Krievijas ģenerālkonsulāta lai pievērstu sabiedrības uzmanību Latvijas okupācijas faktam, kā arī atgādinātu represijas pret latviešu tautu  spiesta piketēja turot rokās tādus pašus  lozungus kā pirms 10 gadiem : ''Kad un kā Krievija atlīdzinās latviešu tautai nodarīto?'',''Kas ar zobenu nāks,par pilsoni paliks?'', ''Latvieti,neaizmirsti un nepiedod!'', ''Piedot var tikai tam, kas to lūdzis!'', ''Zeme deg zem slepkavas kājām'' u.c.


Visa veida slēptie papildus protokoli ir briesmīgi pēc savas būtības  tāpēc, ka tie ir slepeni. Vai 21.gs. mēs no tādiem lēmumiem varēsim izvairīties un droši apgalvot, ka visu politiku un visās valstīs noteiks tikai tautas balss  un  tās patiesā brīvā griba un tās ievēlētais parlaments ? Tā tam būtu jābūt, ja strikti  pasaulē visur ievērosim valsts demokrātiskos pamatus un brīvu tās attīstību.

3. Latvija - vienīgā vieta pasaulē, kur varam veidot savu identitāti.


Vieglāk ir no malas pavērot politisko attīstību citur un tad gudri  spriest ka lietas attīstās ne tā kā klasiskā demokrātijas izpratnē pieņemts. Šī apakšnodaļa ir par mūsu pašu - latviešu pašreizējo situāciju -politisko gaisotni, nemēģinot to idealizēt, bet cenšoties  izvērtēt no latviešu skatījuma.  

Pašlaik , kad pagājuši 10.g. kopš 1990.g. 4.maija Latvijas valstiskās neatkarības atgūšanas sociāli ekonomiskais un politiskais progress,manuprāt, ir bijis relatīvi slikts  - turklāt tagad, viens pēc otra nāk paziņojumi ''kā zibens spērieni'' sašķobot pašreizējo 4.maija valstisko pamatu. Skatoties uz to pragmātiski arvien vairāk un vairāk izrādās, ka vēsturniekam Dr.Ulda Ģērmaņa aprādījums par ''pamatos izmainīto padomju cilvēka  domāšanu'' nav bijis bez pamata. 



Realitāte pirms 10.g. bija tāda, ka cilvēki masveidā stājās Tautas frontē, kura arī vēlāk ieguva lielākās frakcijas un vietu skaitu Augstākajā padomē, kura bija pārejās institūcija ceļā uz parlamentāro Saeimas sasaukšanu. Nezināmie  'x' politikā tad bija vairāk kā tagad- nebija skaidri nojaušams kā notiks Padomju Savienības sabrukums. Un Tautas Frontes visā bijušajā Padomju Savienībā tika ''mākslīgi veidotas'' kā  sava veida '' amortizators'' iekšējās sistēmas reformēšanai un Gorbočova iesāktās perestroikas realizēšanai.


Vēl bez Tautas Fronetes Atmodas gados aktīvas bija arī sabiedriskās organizācijas - Helsinki 86, LNNK,VAK, Lauksaimnieku Savienība,Interfronte u.c.  Pēc pirmajām Saeimas vēlēšanām ''atkrita'' Tautas Fronte,Helsinki 86,Interfronte, Lauksaimnieku Savienība, savukārt LNNK kopā VAK, Zaļo Partiju dažādās kombinācijas veidoja apm. ceturto daļu deputātu .


Daži no kādreizējiem Interfrontiešiem, tagad ir ''leģimitizējušies'' Jurkāna Tautas Sakaņas Partijā. Helsinki '86 bija izvēlējušies frontālo ''pret'' cīņu, kas tautai nebija pieņems, Tautas Fronte īsti nesakņodamās Latvijas tautā, dabiski izira. Tautas simpātijas ieguva LNNK ,jo tās līderis bija ilggadējs un konsekvents cīnītājas par latviešu lietu -  nacionālpatritos E.Berklavs. Zināma tautas daļa viņā ieklausījās un cieta līdzi viņam padomju represijās, tāpēc,manuprāt, viņš ieguva tautas popularitāti un tāda tā ir vēl tagad. 

Arī VAK kopā ar Zaļo Partiju un LNNK veidoja Atmodas nefomāļu kodolu, kurā es pats biju, un vēl tagad esmu, iesaistījies. Latvijas Zaļās kustības vēsture nav uzrakstāma dažos teikumos, tomēr tagad neredzot Saeimā zaļos , nākas konstatēt ,ka 1998.g. koalīcijas lēciens zaļajiem -  no konservatīvās LNNK uz Kreitusu Darba Partijas pusi ir bijis politiski nāvīgs. Es pats tajā laikā biju Kopenhāgenas Universitātē un man nebija reālas iespējas zaļos no šī soļa novērst, bet es personīgi neredzu iespējas  arī tuvākā nākotnē zaļajiem iet kopā ar kreisi komunistiskiem spēkiem kā tas ir Rietumos, jo zaļo pamati - , tā ir bija un būs latviska un sakopta(garīgi un fiziski)  nacionāla Latvijas valsts.


Virkne neseno ''ielecēju'' politikā burtiskā nozīmē bija Latvijas Ceļš, Tautas 

Partija,  Saimnieks, Zemnieku Savienība, Jaunā Partija, u.c. vislabāk var raksturot ar teicienu, '' kas maksā , tas pasūta mūziku'' un mēs tie neformāļi, kas Atmodas gados vērojām šo partiju komunistiskās elites pārstāvjus un čekas darboņus ļoti bieži šausmās tagad saķeram galvu un konstatējam, ka tā bieži ir tā pati vecā kompartijas  nomenklatūras elite. Tātad, čekas noslēptās kompartijas naudas pārdalīšana , ''izrakšana'' nu jau latu formā ? Skaidrs,ka tiklīdz šie cilvēki sāka  ieņemt amatus valdībā Atmodas laika līderi tika ''nolikti pie vietas'', ''vai vismaz pagrūsti pakāpi zemāk''.


Traģiskākais moments, manuprāt, Latvijas Jauno laiku politiskajā vēsturē ir tas,ka Trešās Atmodas gados ar īsti padomiskām apspiešanas metodēm - Pilsoņu Kongress tika izstumts  no politiskās aprites. Tagad, kad 4.maija republikas Tautas Frontes valstiskais modelis nav bijis pilnīgi sekmīgs {3} nākas konstatēt, ka Pilsoņu Kongresa valstiskais modelis - tā bija,manuprāt, patiesā latviešu tautas griba un tāda tā ir arī vēl pastāv šodien. Tiesa par to runāt sabiedrība  vairākums vēl baidās. Tagad, kad Latvija pietuvojas ES un ir gaidāms atkal jauns pagrieziens Latvijas valstiskās suverenitātes definēšanā mums ir jāatceras Pilsoņu Kongresa vadmotīvs -izvērtēt visas lietas no latviešu skatupunkta.


Visu laiku esmu bijis patīkami pārsteigts par to kā tauta precīzi māk pateikt un determinēt savu politikā ejamo ceļu. Tā piem. rusofilais Saimnieks ātri atvadījās no Latvijas politiskās skatuves tiklīdz sāka pārmēru skatīties uz Krieviju {4}. Tautas intuīcija ir kaut kas vienreizējs -pilnīga dotā un aktuālā momenta situācijas izpratne. Mehānisms, kuru var pielīdzināt Dieva balsij un  dabas likumsakarībām.

Vienmēr, kad esmu Skandināvijas valstīs, cenšos noskaidrot motivāciju, kāpēc kāda partija ir pie varas un cita ir opozīcjā.Un reāli katrai partijai ar konkrētu rīcības programmu ir elektoriāts , tāda nav vienīgi abstraktu labumu solītājiem.Turklāt partiju līderi visu laiku atrodas savu vēlētāju uzraudzībā un man šķiet, ka partiju kongresi tur notiek krietni biežāk kā pie mums Latvijā.


Kāda politiskā partija vai grupa var izdot tūkstošiem latu un netikt ievēlēta, savukārt politiskā grupa, kura spēj aizraut tautu tiks ievēlēta, neskatoties ne uz ko : ''Jebkuras valsts izvēle, vai tā noslieksies politiski pa labi vai pa kreisi, paliek šīs valsts demokrātiskās sabiedrības izvēlē, un par to,piem., ES augstajiem komisāriem nav nekādas daļas.'' (Celle,2000) c)


Esmu droši pārliecināts, ka  katras valsts politiskā modeļa ideālceltni viedo tās dzejnieki, žurnālisti, inteliģence un ''ne velti teic, ka Latvija kā valsts esot dzejnieku, žurnālistu, inteliģentu izlolota, - tā tas bija 1915.-1919.g., te bez Kārļa Skalbes, Edvarta Virzas, Jāņa Akurātera gribu izcelt arī nacionālo sociāldemokrātu Raini ar viņa ''Daugavu''.(Stradiņš,1999,293-294.lpp.) Turklāt atskatoties uz šo posmu un salīdzinot to ar tagadējo mēs secinām '' ka nacionālā vēsture jāraksta no nacionālpatriotiskā viedokļa, šajos ieskatos esmu Arveda Švābes fans''.(Bambāls,2000) Turklāt,  ''ja mēs nevaram jaunas pārmaiņas radīt, tad mēs ejam atpakaļ un atpakaļ ejot nav glābiņa''. (Eglītis,2000) 


Atjaunojot 1990.g. 4.maija republiku mēs neformāļi bieži konstatējām, ka : '' Labākie mūsu spēki ,labākās asinis tika izlietas, sabendētas, iznīcinātas. Ar pārpalikumu, ar nespēcīgajām bija samērā viegli izrīkoties, tās deformēt īsā laikā- pusgadsimtā.''(Kalniņš (VIKS), 1994,66- 67.lpp.) Tāpēc arī politiskā virzība pirms 10.g. bija Maskavas kompartijas ''pārbūves'' satelītorganizācijas Tautas Frontes pavadā. Vai tiešām citādāk nevarēja ? 

Svarīgi ir arī  apjaust ,ko citas valstis par mums domāja pirms 10.g : ''Lielākā daļa Rietumvalstis, kas atzina pēc 1991.g. Latvijas neatkarību vai uzņēma pa jaunu diplomātiskās attiecības izgāja no tā , ka šodienas Latvija ir 18.novembra Latvijas turpinājums, bet ir arī dažas valstis piem. kā Šveice, kas saka , ka šī ir Jauna valsts  un Padomju Krievijas pozīcija - respektīvi šodienas Krievijas pozīcija, kas saka, ka Latvija ir Jauna valsts, kas izstājusies no PSRS sastāva, tā kā citas padomju republikas - ka šis nav turpinājums, bet kaut kas jauns.''(Kangeris,2000)a) Tomēr lielākā daļa balstījās uz 1918.g. 18.novembra Latvijas valstisko pamatu.


Un tas arī bija un ir Latvijas Pilsoņu Kongresa ceļš. Par Krievijas un Šveices dažādajām politiskajām nostādnēm , tā ir vienīgi mūsu tā laika un pašreizējo Latvijas diplomātu nespēja izskaidrot patiesību. Runa pašlaik ir par juridiskām sekām. Piem. ''Par kompensācijas prasīšanu, ka Latvija bija okupēta valsts - tad varētu prasīt kompensāciju par okupācijas nodarījumiem.''(Kangeris, 2000) a)


Iespējams, ka liela daļa jaunākās paaudzes latviešu ir diezgan vienaldzīgi pret Šveices un Krievijas nostāju šajā jautājumā, svarīgākais tomēr ir kā attīstās demokratizācijas process Latvijā pašlaik .Mēs nevaram apgalvot ka 4.maija Latvija attaisnotu visas  Trešās Atmodas laika cerības. J.Rolavs  Brīvā Latvijā Nr. 655 (6.lpp.) citē kādu liepājnieka vēstuli par situāciju mūsu skolās vēstures pasniegšanā, kur vēl aizvien : ''Māca gadiem visādu seno laiku vēsturi, bet, kad jauniešiem pajautā kaut ko par Latvijas vēsturi, tad viņi runā tādas muļķības, ka kauns klausīties.''Tas nozīmē, ka nav latviskas skolas vēl līdz šim.

Latvijas  senās vēstures nacionālpatriotiska un patiesa mācīšana arī ir svarīga, jo vai pareizs  ir apgalvojums :  ''  Mēs piedzimām -  kurši -latgaļi - sēļi, tādi mēs pazudām - neattīstoties un tikai savas muļķības dēļ zaudējam savu kvazi rekšu (Cielēna termins) un  politisko kļūdu dēļ zaudējam savu brīvību ? ''(Gavare,2000) Arī seno vēsturi būtu jāmāca no nacionāl patriotiskām pozīcijām, nevis no mazdūšību ieviesošiem tekstiem.


Kā ir veicies ar Rietumu stila demokrātijas ieviešanu  līdz šim Latvijā ? Privātais kapitāls ir katras demokrātijas pamatā. Un katras tautas saimnieciskā uzplaukuma pamatu pamats. Bet ,ja tā attīstība un veidošanās tiek traucēta ?  Meklējot savas kļūdas tagad, konstatējam,ka 1990.g. : ''Sākās nevis brīvības laimīgie gadi, bet atjaunotās valsts grūtie laiki - tikai augšējā, varai tuvā desmitā daļa - dzīvoja labi. Pēkšņi 80% bagātības atradās sveštautiešu rokās, bet atlikušos 20% prasmīgi bija privatizējuši jaunās valsts saimnieki.''(Celle,2000) Diezgan skaudrs apvainojums 4.maija demokrātijai.  Neviens Atmodas disidents nav sapņojis par tādu Latviju un mums gribot negribot ir sīki jāizanalīzē vēlreiz 4.maija valstiskās suverenitātes dokumenti un tur paustais, lai mēs redzētu kāpēc lietas neattīstās latviešu tautai labvēlīgākā virzienā. 


Atcerēsimies, ka Latvijā : ''1991.g. 21. augustā pēc puča iedzīvināja visu satversmi, bet pagāja vēl divi gadi līdz 1993g., kad notika pirmās vēlēšanas jaunajā Saeimā un šajā te pārejas laikā, ( Levits to sauc ''sīkkomunistus'') , kas galvenokārt veidoja Tautas Frontes satvaru,  varēja konsolidēt zināmas pozīcijas, kas izrietēja no tā, ka  turpinājās (izcēlums mans- S.R.) Latvijas PSRS valstiskā un daļēji arī juridiskā prakse - mēs zinām, ka cilvēki sagrāba kapitālu un tml.'' (Kangeris,2000) 


Tātad, šis divu gadu t.s.''pārejas periods'' pilnībā atklāja Latvijas Tautas Frontes un 4.maija Neatkarības deklarācijas patieso būtību, kas daudziem šķita patiesa pēc savas būtības, bet kuru no šodienas redzējuma tomēr nevar vērtēt kā izdevīgu politisko risinājumu - latviešu tautai. Parasti tiem, kas sāk runāt par šo jautājumu pārmet argumentu trūkumus. 


Es esmu izdalījis 3 argumentus ,kāpēc uzskatu,ka  Pilsoņu Kongress būtu izdevīgāks Latvijas  patiesai demokrātiskai attīstībai un atbilstu vairāk tautas gribai kā toreiz tā tagad : 


1) 4.maija Deklarācija par ''Latvijas Republikas Neatkarības atjaunošanu'' bija būtībā sava veida kompromiss :  ''Šis te variants paredzēja pārejas periodu, paredzēja paralēlas struktūras, (mans pasvītrojums -S.R.) kas  būtībā balstījās vai turpināja agrākās LPSR funkcijas. Zināma satversmes daļa tikai tika iedzīvināta - respektīvi četri punkti, trešā punktā pasludināja, ka satversme tiek atjaunota, bet pēc tam, ceturtā punktā, ka tikai četri punkti - tas bija pretrunā ar satversmi.'' (Kangeris,2000) 

Turklāt vēlēšanu iznākumu kā mēs visi zinām lielā mērā noteica kompartijas nauda  : ''Jums nav naudas, jūs nevariet panākt rezultātu - ne tuvu tādu kādu jūs varētu panākt citādi.'' (Bojārs,2000)

2)  Tautas Frontes (TF) fenomens  daļēji demokrātisku vēlēšanu ceļā sagruva  jau 1993.g. un ir izrādījies kā ''abpusgriezīgs zobens'' un bija domāts tautas ''neformālisma uzsūkšanai'' -pārorientējot to vecai kompartijai vajadzīgajās sliedēs. 

Lai gan drusku smagnēja, tomēr ar milzīgu propagandas aparātu TF  Atmodas laikā panāca masveidību savā organizācijā un vēlāk arī lielāko frakciju Augstākāja Padomē.  TF ''pluss'' bija tas, ka to vadīja jauns cilvēks, kurš lai gan bijis komunists un veikls orators, tomēr spēja pārliecināt tautu ar savām emocionālajām uzrunām.


Šo savu spēju politiķis D.Īvāns izlieto arī tagad ievadot  Inteliģences konferences, kurās vārds tiek dots pārsvarā jau padomju laikā populāriem  nomenklatūras cilvēkiem. Viņš  savu pārliecību ir arī paudis sarakstot grāmatu par padomju laika tautā un PSRS iemīļotu aktieri E.Pāvulu, kurš pēc Latvijas Neatkarības atjaunošanas tomēr demonstratīvi pameta teātri.

Atceros, ka studiju gados Daugavpilī lasīju tautfrontieša līdera D.Īvāna tikko iznākušo grāmatu ''Gadījuma karakalps'', kura viņš centās dot savu izskaidrojumu tiem notikumiem, kuros viņš ir bijis iejaukts - un es īsti tad un vēl tagad nevarēju saprast, kāpēc grāmatai ir nosaukumā vārds ''gadījuma'', jo viņš tika ievelēts LTF 1.kongresā pēc kompartijas kultūras funkcionāra J.Petera ieteikuma un lielāka vai mazākā mēra visi LTF pasākumi bija rūpīgi izplānoti, sākot jau ar to, ka trešā daļa šīs organizācijas valdē bija ''jau savi nomenklatūras cilvēki'' ar sagatavotiem ''politinstruktoriem - izglītotiem ''pārbūves'' teorijā'' ,kuri vēlāk braukāja apkārt pa Latviju skaidrojot tautai, kas  būtu jādara''. 


Tagad tautfrontietis D.Īvans ir sapratis, ka ar TF vairs negūs tautas atbalstu un ir iestājies sociāldemokrātos. Man gan vairāk LTF vietā Augstākā Padomē būtu gribējies redzēt Pilsoņu Kongresu, kurš pārstāvēja latviešu tautas patieso gribu ar dekolonizācija, deboļševizācijas un derusifikācija prasību, nevis kā TF, vecās kompartijas nomenklatūras reformēšanas ideju. 


3) Man ir pārliecība, ja Pilsoņu Kongresa līderi Atmodas laikā būtu tikuši tā laika valsts televīzijā, radio ,prese izteikties,  kaut pusi no tā raidlaika, kas tika atvēlēta TF, Augstākajā padomē būtu Pilsoņu Kongresa vairākums. 4.maija Neatkarības pieņemšanas deklarācijai veltītajā seminārā gandrīz, ka šokējošs, (bet ne negaidīts man) izskanēja bijušā čekista ,prof.Bojāra aprādījums : ''Neaizmirsīsim, ka mūsu aģitatori braukāja par visu PSRS un taisīja Tautas Frontes - nesa to Priecas mācību- to šeit neviens šodien neatgādināja, bet tā bija taisnība.Tas ļāva šo milzīgo teritoriju sagatavot šai ''Priecas mācībai''.(Bojārs,2000)

Mums nepastāv pašlaik izteiksmes brīvība, ''jo visa prese mums ir monopolizēta, mums nav neatkarīgas avīzes -patiesā izteiksmē, viņa pieder 2- 3 ekonomiskiem grupējumiem''.(Bojārs, 2000)  Manuprāt  ļoti precīzs uzskaitījums, kas 4.maija Latvijā nav izdevies ir šādas ir 4.maija republikas '' realitātes'' :  1.vidusškiras nav, un nabadzība turpinās,2.tauta fiziski izmirst,3.sagrautā saimniecība,sevišķi laukos,rada bezcerību,4.alkohola patēriņš milst,5.noziedzība vēršas plašumā, tāpat kā pašnāvības,6.jaunatnes audzināšana un jaunās Latvijas vēstures grāmatas savā saturā -pamatskolām, vidusskolām - atstāj katastrofālu iespaidu,7.latvieši mūsu septiņās lielākajās pilsētās kļuvuši par minoritāti, un tas radījis nomāktības sajūtu visā latviešu tautā.(Eglītis Alberts,2000)

Viens no Atmodas laika redzamākiem sasniegumiem bija brīva prese kādas tagad nav .Vēl tagad atceros neskaitāmos apkārtrakstus un brošūras, kurās komunisms tika zākāts  visvisādās formās. Bet tautas garīgo līmeni nenosaka tikai prese,radio, TV, to nosaka Atmodas laika līderi. Un jā tās līderis D.Īvāns ir bijis kompartijā un bez ierunām pieņēmis citu diktētus noteikumus ? Un patiesie līderi atstumti malā , tos kompromitējot, ko tad ? Kā  mums iziet no pašreizējās situācijas ? 


Mums pašiem ir jātur Atmodas gars : ''Jo ir iespaids, ka daudzi sāk aizmigt, ka Atmoda ir bijusi tikai tāda pamošanās uz laiku. Garīgais līmenis būtu milzīgi jānotur, jo materiālais, izdzīvošanas, kriminālais, egoistiskais līmenis ir baigs.''(Kaijaks,1993,15.lpp,)  Jācenšas būt harmonijā - Dzīvās dzīves izpratnē ar sevi pašu, jo  ''Tas, kurš ir  harmonijā ar sevi pašu, spēj arī rīkoties un dalīties labajā ar citiem. Liela daļa mūsu līdzcilvēku dzīvo disharmonijā paši ar sevi.''(Žīgure,2000)


Pasaules skatupunktā - globāli ņemot, varas ekonomiskās kontrolpaketes turēšana ''savās rokās'' nedemokrātiskā sabiedrībā, to manipulējot nav nekas neparasts. Jo lielāka sabiedrības neinformētība par ''slepenajiem darījumiem'', ''banku kontiem'', un tml., jo mazākas izredzes tautai salauzt šo sistēmu vēl drūmākās. Dezorientētu un propogandistiski apstrādātu tautu ir vieglāk vadīt.


 Kādos rādītājos mēs varam  salīdzināt Latviju un Eiropu, ja ''Tagad dzīve visus nospiež, jo okupācijas laika spēki ir atkal pie varas, tie nekur nav          pazuduši'' ?(Romanovskis,2000) a)  Un nākas skaudri secināt, ka '' ka tautai šis sarkanais lapseņu pūlis ir tik patīkams, ka viņi tos atkal un atkal ievēl atpakaļ valdībā un pēc desmit gadiem un trim Saeimas vēlēšanām tie paši vecie varasvīri vēl joprojām vada valsti un pilda savas kabatas.''(Ž.R.M.Brīvā Latvija. Nr.657. 7lpp.)  Ka 4.maija valsti vada  ''tas pats vecais partijas, komjaunatnes un birokrātijas personāžs, kuram raksturīga ir spēja piemēroties vajadzībām, bet ne tieksme pāraugt nesavtīgā, valstiski orientētā un demokrātiski domājošā kopumā''.(Celle,2000) b) 


Iemeslus šādai virzībai mēs saprotam, jo Pilsoņu kongress Atmodas laikā tika  brutāli noslāpēts un ''pastāvošajam ļaunumam pamatā ir tūlīt sākumā nenotikušā dekolonizācija un deboļševizācija - bijušie kompartijas biedri, augstākie nomenklatūristi, atrazdamies priekšgalā visās svarīgākajās vietās, slāpē tautas jauncelsmes centienus''.(Eglītis Alberts,2000) Slāpēšana ,protams, nenotiek ar maisa uzlikšanu galvā, bet neļaujot bijušajiem neformāļiem un politiskajiem disidentiem ieņemt vadošus amatus. Viena no jūtamākām 4.maija republikas un no  padomju laika mantotām nepilnībām bija un ir arī vāji sagatavotie ekonomisti - tautsaimnieki.Tie bija un ir vairāk teorētiķi, bet ne praktiķu  un savu ideju pielietotāji un īstenotāji savā dzīvē. 


Latvijas ekspremjers un gados jaunais politiķis no konservatīvās partijas G. Krasts aprāda arī beidzamo gadu nelabvēlīgo virzību :  '' 3 - 5 gadu laikā grūti reāli saskatīt kādu izaugsmes faktoru. Pirmkārt, stāvoklis nav spožs, otrkārt pārāk ilgstoši nav nekāda kāpuma, un te jau var runāt par stagnāciju.'' (Neatkarīgā Rīta avīze 25.05.2000., 6.lpp.) Padomju tehnoloģijas un uzņēmumi varēja funkcionēt puslīdz sekmīgi vienā konkrētā saimnieciskā modelī. Kuras pamatprincips bija gigantomanija.


Pašreizējās nostādnes un laika gars mūs salīdzina ar pasaules sasniegumiem un ražojumiem līdzīgās sfērās Eiropā ,kur mēs nespējam konkurēt. Katra valsts var būt kompetenta un var būt speciālisti kaut kādās noteiktās jomās. Piem. tirdznieciskā un ekonomiskā ''brālība'' eksistēs visu laiku, neatkarīgi no laika politiskās konjunktūras līdzīgi  vēsturiskai Hanzas Savienībai. Ja būs pieprasījums pēc kvalitatīvas preces, to arī pirks un ražotnes plauks neatkarīgi no tā vai politiķi būs  ''pamodušies vai nē''. 


Lielākais šķērslis ir tas, ka uz vienu iedzīvotāju pēc pirktspējas paritātes standartiem 1998.g. faktiskajās cenās (Eiropas norēķinu vienībās  - rādītājs, kas liecina par vidējo iedzīvotāju pirktspējas līmeni)   : '' Latvijā bija tikai  5500 - ES valstīs vidēji 19 819, tuvākais rādītājs  mums ir Portugāle  14 281 tālākais  22 922. '' (Avots: Centrālā statistikas pārvalde) Latvijas rādītājs salīdzinājumā ar ES valstu vidējo rādītāji ir tikai 27%. Kā klājās tagad  piem. Austrumvācijā, kurai tika sniegta visas iespējamā ekonomiskā palīdzība ?  

 
''Vācija pirms desmit gadiem steidzās palīgā savai tikko atgūtajai austrumu daļai, un vērtējam  desmit gados panākto, jāatzīst, ka ieguldītais nav devis cerētos rezultātus. Šis konstatējums pats par sevi liek ES padomāt, vai masīva līdzekļu iesaistīšana zemēs ar padomisku pagātni ir attaisnojama, kamēr pašos pamatos nav pārbūvēta no komunistiskās sistēmas mantotā pasaules pieeja, tradīcijas un ieradumi.''(Celle,2000) c) Spilgtākais piemērs negatīvai attīstībai Latvijā ir ''ēnu ekonomika'', kuras  dēļ valsts kasē katru gadu neienāk aptuveni 50 miljonu latu. Ir uzskats, ka tā saucamās ''ēnu ekonomikas'' kopējais īpatsvars tautsaimniecībā ir no 30 līdz 40% no iekšzemes kopprodukta.''(Rolavs,2000)


Zinātnes izstumšana no latviskās vērtību orientācijas ir redzamākās padomiskā mantojuma sekas un arī nedara godu 4.maija Latvijai. Zinātņu tradīciju trūkums mums atspēlēsies visu laiku, nespējot konkurēt ar labākām tehnoloģijām un labākiem citu tautu sasniegumiem. Mums ir jādomā kā zinātnei atveltītos niecīgos līdzekļus racionāli izmantot.  Zinātnes rentabilitāte vai nerentabilitāte nav diskutējams jautājums. 


Ikviens zinātniskais sasniegums ved mūs pretī patiesībai un dzīves vērtību pārorientācijai piem. viena no realitātēm ir tāda : ''Zinātniskā infrastruktūra Cietvielu fizikas institūtā ir novecojusi, tas ir zinātniskās valsts politikas rezultāts,  - 0,2% zinātnei, kas tiek atvēlēti jebkurā gadījumā ir par maz - mēs stipri izjutām, ka mēs ''mīksti izsakoties'' neesam to stiprāko vidū, kas no Polijas un Ungārijas bija pieteikušies. Ir vajadzīgas inovācijas no mūsu valsts , lai varētu realizēt šīs idejas.'' (21.gs.kopā ar zinātni.LTV1.15.05.2000.)


 ''Mūsu cilvēku izglītības iespējas atpaliek no ASV vismaz piecas reizes. No LR Labklājības ministrijas un ANO Attīstības programmas pētījumiem par nabadzību Latvijā redzam, ka trūcīgās mājsaimniecības uz vienu bērnu gadā spiestas izdot Ls 82. ASV minimālie gada pieļaujamie izdevumi izglītībai uz vienu cilvēku ir aptuveni 275 dolāri.''(Dinēvičs,2000) 


 Faktiski būtu nepieciešama Nabadzības novēršanas programma : ''Nabadzība ir tikai ētiskā amorfuma, garīgās pakļāvības uzskatāmā ārējā forma, pacietīgi nestu un veltīgu upuru rezultāts, (..) tā ir arī strukturāla parādība, sadales taisnīguma problēma un ētikas jautājums.''(Zvirgzdgrauds,2000) a) 


Atmodas gadu teiciens kaut :''Kaut vai pastalās, bet brīvi'' nebija domāts arī kā latviešu tautas dzimstības samazināšanās  līdz mīnus 6,5%, kad katrai sievietei vidēji dzimst  1,1 bērns. Vai tur pamatā ir materiālās problēmas jaunām ģimenēm, jeb sabiedrības Garīgais panīkums? Vai varbūt, statistika ir pārspīlēta un neobjektīva ? 

Zemā dzimstība pirmkārt ir sociāli - ekonomiska problēma.Un nāktos pētīt citu valstu pieredzi šādus jautājumus risinot. Dabiskā pieauguma koeficents uz 1000 iedzīvotājiem 1998.g. bija mīnus 6,5% salīdzinot, ka 1987-1988.g. tas bija plus 3,6%. Vēl drūmāka aina bija redzama no 1914.g. līdz 1920.g., kad  '' Latvijas iedzīvotāju skaits bija samazinājies par 1 miljonu. Pēc cilvēku relatīvā skaita zaudējumiem Latvija ieņēma vienu no pirmajām vietām Eiropā.''(Zvidriņš,1999)Kopš  4.maija neatkarības atjaunošanas ''dzimstībai bija tendence samazināties, sasniedzot zemāko līmeni tieši pēdējos gados. 


''Summārais dzimstības koeficents Latvijā - 1980.g. - 1,09 ir zemākais  Eiropas valstu  vidū. Vidējais mūža ilgums (vīriešiem -64 gadi, sievietēm- 75.g.) ir viens no zemākajiem Eiropā. Depopulācijas pakāpe ir visai augsta. Nekad iepriekš mierlaika apstākļos mirušo skaita pārsniegums pār dzimušo skaitu nebija tika augsts (gandrīz 2 reizes).''(Zvidriņš,1999, 303.lpp) Ja ,mēs latvieši, būsim tikai 1,36 milj. - tas nenodrošina mūsu tautai drošu nākotni gadu tūkstošu tecējumā .Ar domu kaut ko mainīt uz labo pusi ir jāveido latviskās lauku sētās ģimenes  un kur šis ģimenes var uzplaukst un veidot arī ap sevi latvisku vidi. ''Pašreizējo latviešu skaits (1,36 milj.) ir gandrīz tāds pats kā pirms 100 gadiem.''(Zvidriņš,1999) 


Kā rast izeju no nelabvēlīgās sociāli ekonomiskās un politiskās attīstības ? Manuprāt, būtu nepieciešams ieguldīt naudu strukturālās reformās, infrastruktūras attīstībā jaunas aparatūras iegādē, lai mēs būtu konkurētspējīgi Eiropas līmenī. Latvijai izbraucot cauri  piem. ir briesmīgi redzēt  sabrukušās un pamestās lauku mājas.  Tagad, kad nesen uz Jāņiem nosūtīju email  elektroniskā pasta - vēstuļu apsveikumus vairākiem saviem draugiem, es parasti arī uzrakstu par to, ko vajadzētu uzlabot nākotnē Latvijā.  Un viens no jautājumiem ir latviešu lauku sēta, tās izpostījums un noplicinājums. Tikai šur tur var redzēt lepnu namu-sētu ar valsts karogu. 




4.maija republikā pietrūkst  Nacionālās Vienības  un līdz ar to tautiskās Garīgās - Nacionālās dzirksts. Un nereti gaida tikai uz jauno paaudzi uz tās pleciem uzveldami valsts nākotni. Bet ir jābūt milzīgam garīgam spēkam, lai arī jaunā paaudze, kura vairumā gadījumu ir skolojusies pie padomju laiku skolotājiem un iespējams  un grāmatām, tiešām spētu kaut ko radikāli izmainīt.  Tomēr kaut kādi asni un cerības ir vienmēr. Pēc kaut kādiem krīzes un panīkuma brīžiem atkal seko sasparošanās un Latvijas Saeimas politiķu uzdevums ir būt kā ''tautas pulsam'', kuru katrs var saklausīt.  Padomju laika bezatbildības princips ''sēž mūsos'', visos lielākā vai mazākā mērā,  arī šodien. No tā ir jātiek vaļā.


 Kur ir  arī tie cilvēki,  kas kādreiz laukos ir  mājojuši ? Kur ir jaunā paaudze ? Nav - secina latviešu nacionālpatriots un dzejnieks Andrejs Eglītis un mēģina norādīt latvisko ejamo ceļu:  '' Lauku mājas ir pieminekļi tādi, ka brauc pa Latviju - viņām nevar paiet garām ar aci un sacīt, redziet kur ir pieminekļi, kas ir jāatjauno. Mājas ir no jauna jāceļ, tur ir jaunai paaudzei jāiet iekšā, bet kur ir tā jaunā paaudze ? Lūk tos pieminekļus celsim vienreiz!''(Eglītis,2000)


Aksiomātiskas patiesības  neprasa  konkrētu izskaidrojumu, tieši tādu pašu kā kādas teorēmas vai skaitļu virknes - pierādījums ar daudziem nezināmiem.  Aksiomātiskas patiesības , lai gan nav apstrīdamas -tomēr reāli Dzīvē ir nemitīgi jāpierāda. Arī mūsu tautai vēl un vēlreiz ir jāpierāda savas tiesības būt šeit, šajā vietā pie Baltijas jūras un dzīvot . Tāpat jāpierāda tiesības uz savu neatkarīgu valsti. Būsim gatavi to darīt vienmēr! Nepārtraukti -dienu dienā, jo Globālisms var būt arī ar nihilistiskām blakus parādībām.  Katra nākamā diena var nest kādus politiskus satricinājumus ar kuriem mēs ,tad it kā nebūsim saskārušies. 


Ir jārunā - jāliecina par jaunu latvisko - tautisko Atmodu un vēsturisko apziņu, kas šo nomodu uztur dzīvīgu, pat bez ieskatīšanās arhīvos un vēstures grāmatās un runa ir par reālās Dzīves saaugšanu ar mūsu latvisko  pašapziņu : ''Neatkarība ir vienīgā latviešu tautas pastāvēšanas un tālākattīstības garantija. Latvija ir vienīgā vieta pasaulē, kur varam pastāvēt un veidot savu identitāti.''(Stradiņš,1999,295.lpp) a)

''Ceru, ka tautai nāks vēl viena atmoda- darba un prāta, zemniekam saprotama atmoda.''(Dmitrijevs,2000,Brīvā Latvija Nr.662) Jāatkārto  ikdienā pašiem sev un saviem ES draugiem, ka :  ''18.novembris un tikai 18.novembris ļāva latviešu tautai saglabāties un attīstīties 20.gs. un vēlāk panākt neatkarības atgūšanu, jo starptautiskā atzīšana formāli saglabājas arī visu okupācijas pusgadsimtu.'' (Stradiņš,1999,296.lpp.)a)  

Jādomā, ka politiskās kaislības ap 4.maija un 18.Novembra Latvijas atzinējiem turpmāk nemazināsies. Vēlreiz izpētot rūpīgi tā laika politiskos dokumentus un paziņojumus var konstatēt tā laika lēnu ''soli pa solim'' taktiku - dokumentos iekļaujot neskaidrus un divējādi tulkojamus terminus, kuri  diemžēl mūs nav paglābuši no pašreizējās valstiskās nesakārtotības. Ja mēs gribam patiesi iegūt objektīvu ainu, ir nepieciešami Pilsoņu Kongresa materiālu vēlreizēja caurlūkošana, lai noskaidrotu vai, ja Pilsoņu Kongress būtu pārņēmis varu, mūsu pašreizējā situācijā nebūt plaukstoša, tāda kā Čehijā vai Slovākijā un mēs nebūtu ne ekonomiski ne politiski nospiesti - arī deokupācija un derusifikācija būtu noritējusi daudz straujāk ?  


Pašlaik gan ''politiskā bumba''  tiek sista tikai vienos vārtos. Cilvēki ,kuri balsoja par 4.maija deklarāciju ir saņēmuši Trīszvaigžņu ordeņus (daži pat vairākus), tāpat arī visās grāmatnīcās ir redzamas grāmatas ''4 maijs'' un '' LTF vēsture'', kas tomēr kopumā, manuprāt, ir vienpusēji traktāti un reāli ļoti  asi kontrastē ar  tautas  demokrātisko noskaņojumu un ilgām pēc Atmodas laika Pilsoņu Kongresa, Latvijas.  un latviešu tautas izdzīvošanas iespējām 21.gs. -  kā latviskai kultūrtautai.

4.''Es'' un ''cilvēciskās vērtības''.

Projektu galveno sākumu, virzību vai attīstību nosaka, vai vismaz aizsāk viens-divi -trīs cilvēki un tad,  ideja ritinās tālāk kā kamols. Tomēr, aizsākums ir viena cilvēka teiktais. Cilvēka, kurš sevī ir atradis Savu patiesību  par savu tautu par saviem līdzcilvēkiem un šis viņa uzskatu spogulis staro un aizrauj citus, kad apkārt  ir  sociālā pelēcība un lietas šķiet vēl neskaidras.

 ''Iešana pa naža asmeni'' ne vienmēr ir tas patīkamākais . Bet, ja paša cilvēka ''es'' ir tik egoistisks un nav nekādā mērā orientēts uz kaut kā izmainīšanu ? Iegrimšana labsajūtā un ''galvas iebāšana smiltīs'' politika ir labi zināma no padomju laikiem. Šāda '' vienmēr sāksim ar es'' nostāja var būt sekmīga, ja ir vēl 2-3 cilvēki, kurus Tu vari pārliecināt par savas idejas pareizību un tās dzīvotspēju. 


Savu ''es'' var izprast tikai zinot savas dzimtas un savas tautas vēsturi : ''Ja cilvēks nezina savas tautas vēsturi, viņš zaudē priekšstatu par savu tautu, savām saknēm, savu dzimteni.(..) Katrai tautai īsta apziņa- par savu pagātni, izcelsmi, vēstures gaitām- rodas tad, kad tā var uzrakstīt savu vēsturi.''(Caune,1999,17.lpp.)

 
''Eiropā, piemēram, ir daudz lielākas tautas par latviešiem- baski, velsieši, skoti,kurdi, kurām nav savas vēstures. Šīs tautas visu laiku ir atradušās dažādu valstu pakļautībā, un tām nav savas vēstures. Bet uzrakstīta tautas vēsture rada kopības izjūtu, ceļ nacionālo pašapziņu.''(Caune,1999,17.lpp.) Tāpēc arī mums latviešiem ir nepieciešams uzrakstīt savu vēsturi no latviešu pozīcijām.



 No manis paša pieredzētā - nacionālā pašapziņa savu augstāko vilni  Latvijā ''uzsita'' Atmodas gados, kad zaļie pulcējas saietos, kas atklāti vērsās pret  padomju sistēmu un tad : ''Zinātniekiem daudzus savus slēdzienus nācās pakārtot politiskajam spiedienam- nevis valdošai politikai, kāda valstī bija dabas aizsardzība, bet lai ar vides jautājumu palīdzību varētu kaut kādā veidā risināt savas nacionālās intereses, lai kaitētu padomju sistēmai, lai destabilizētu to, lai šeit pakāpeniski arvien vairāk atjaunotos latviskums. Metode bija bīstama, bet tā sevi attaisnoja.''(Cimdiņš,1999,170.lpp.) Precīzāk : ''Tas bija komunisms, kas noveda lielo un bagāto valsti nabadzībā, korupcijā un ekoloģiskās nelaimēs, ko krievi nesaprot un neatzīst. Patiesība viņiem grūti saprotama, jo netika pausta ne pagātnē, ne Kosovas krīzes laikā, nedz Čečenijas karā.''(Rolavs J.2000,Brīvā Latvija Nr.662)


Vēl jāpiebilst, ka padomju gados valdošās politikas deklaratīvas no realitātes atšķīrās  būtiski un daudzi padomju laika uzņēmumi tika celti bez  kvalitatīvām attīrīšanas iekārtām. Kas attiecās uz latviskuma atjaunošanu uz zaļo aktivitāšu rēķina, tad, manuprāt, vides politika - pirmkārt , tā ir katras tautas nacionālo vērtību izkopšana : latviskās vides vērtības atšķīrās no tā kā ekoloģiju un bioloģiju uztvēra Padomju savienībā; Latvijas zaļiem viņu pasaules uztvere ir arī pilnībā viņu latviskā Dzīvesziņa.

Trešās Atmodas laika galvenā attīstība  -tā, manuprāt,  bija atgriešanās pie savas tautu sakņu un kultūras vērtību atkal iedzīvināšanas : ''Tauta kļūst par nāciju ar savu garīgo atmodu. Bez tādas tā ir tikai ļaužu pūlis. Bet garīgā atmoda ir savas īpatnības un savu sevišķo uzdevumu apzināšanās. Cik liela un īpatnēja ir kādas tautas kultūra, tik lielas ir viņas tiesības uz pastāvību un pastāvēšanu.''(Brigadere,1931,309.lpp.) a) Esmu vairākkārtīgi uzsvēris ka mūsu tautas kultūra -tās ir latviskas Tautas augstskolas, Latvijas laukos. Skolas, kurās ikviens var izkopt savu radošo talantu un nacionālo - tautisko garu.

Latvijas  ģeogrāfiskais novietojums ir kā krustceles starp Krieviju un Vāciju un plašākā izpratnē - starp Rietumiem un Austrumiem. Mēs nedrīkstam būt atvērti ''visiem vējiem'' , citādi mūs var aizpūst kāds lielāks viesulis. Un ir svarīgi, ka mēs attīstām savas nacionālās vērtības un savu mākslu un to grādam arī  iebraucējiem.  Bet kaut kāda viņu iegribu un velmju bezkritiska pieņemšana man šķiet nepieņemama. Tātad, mums ir nepieciešams arī Brīvs latvietis, ar savu ''es'', pašcieņu un nacionālo garu. Un tādas īpašības, manuprāt, vislabāk var izkopt  latviskās Tautas Augstskolās un Tautas Universitātēs.
Mēs gribam citām tautām būt redzami, dzirdami, izjūtami savā tautiskā un Garīgā- mākslinieciskā īpatnībā : ''Un tā kā mēs dzīvojam pie lieliem ceļiem, viņi (viesi) nāk daudz -pret šiem saviem viesiem mēs jau vairs neesam saimnieki, bet padevīgi kalpi. Viņi nemērī mūs  pēc mūsu, bet pēc sava mēra. Vācietis grib, lai mēs būtu kā vācieši, krievs - lai mēs būtu kā krievi, anglis - lai mēs būtu kā angļi. Ja mēs esam citādi, viņi mūs notur par kaut ko mazvērtīgu. Vai tas nav savādi?''(Brigadere,1931,313.lpp.) a ) 


No manas studiju pieredzes Skandināvijas valstīs -  Dānijā un Zviedrijā es gan nevarētu apgalvot, ka dāņi vai zviedri būtu centušies mani par kaut ko aģitēt- pārliecināt un ietekmēt. Dažādās sarunās ar dāņiem un zviedriem, mēs vienmēr esam uzsvēruši kopīgo, kas ir mūsu tautām un kas mūs tuvina , un arī tikpat brīvi par problēmām - bezdarbu, noziedzību un tml.

Zinot arī dažu Eiropas politorganizāciju (piem.EDSO) t.s.''komisāru'' rekomendācijas un biežās viņu vizītes Rīgā, manuprāt, tas nav nekas cits, kā taktisks izlūkbrauciens ''tiešas'' informācijas ieguvei - citādai, kāda ir aktuālā tā laika valdības nostāja. Spilgts piemērs tam bija Jūrmalas konference ''Latvija-Krievija vienotā Eiropā 21.gs.'', kur kāds dāņu komunists izlikās ka nav zinājis, ka krievu integrācijas, pilsonības (tas ir vēl liberālāks kā Vācijā), krievu balsstiesību jautājums pašvaldību vēlēšanās (ko ir atzinuši starptautiskie eksperti)  tiek Latvijā risināts un ir saskaņots ar ES un, ka pārkāpumu šajā jomā nav, turklāt no ārpuses skatoties  nav redzams, ka piem. Vācijā, Francijā, Anglijā un citur svešinieku integrācija būtu arī bijusi sevišķi sekmīga. 

Protams, šādas ''izlūkvizītes'' ir novērtētas no Baltiešu puses negatīvi, jo tomēr pārkāpj morālo kodeksu, spekulējot ar tautas nacionālām vērtībām un nepārbaudītiem apgalvojumiem, lai vai cik inteliģenti šie diplomāti būtu. Tomēr vairums diplomātu šķiet izprot, ka padomju impērijas mākslīgo saišu sairuma pamatā bija nostāšanās pret komunistisko sistēmu, kura apspieda  tautu nacionālās vērtības:  ''Sākot pētīt ļaužu noskaņojumu citās Padomju Savienības zemēs, es sapratu, ka ne Gruzija, ne Armēnija, ne Ukraina pēc būtības savā garā nepieslejas padomiskajām idejām. Tur arī valdīja spēcīgs nācijas pašaizsargāšanās instinkts.''(Kalniņš,2000) 

Šis instinkts nav  svešs tautām, kuras gadsimtiem tikušas un tiek vardarbīgi apspiestas, un mēs varam apbrīnot piem. Čečenu tautu par viņas drosmi un varonību cīņā pēc savas valsts. Un Itālija, kura pašlaik prezidē Eiropas Padomē -  tiekas ar Krievijas pārstāvjiem un šīs sarunas ir kārtējais eksāmens Krievijas demokrātiskai virzībai.


Globālā kontekstā pozitīva virzība ir tā, ka pašlaik pasaulē norisinās mazo valstu valodu atdzimšana : ''Tā ir pilnīgi atteikusies no nostājas, ka ekonomisku mērķu labad visi drīzumā pāriesim uz 2- 3 vai pat uz 1 valodu. Tātad, objektīvi latviešu valodas pastāvēšanai nav nekādu šķēršļu, ja vien mēs prasmīgi vadīsim šo valodu konkurences procesu.'' (Druviete,2000) a)


 Savukārt lokālā kontekstā ļoti  pozitīvi ir tas, ka Latvijā  nav redzamu etnisku minoritāšu problēmu piem. Latvijā Daugavpils ar 115 tūkstošiem iedzīvotāju pārstāv 64 etniskās grupas (latvieši - 15% iedzīvotāju) :  ''6 dažādas galvenās kopienas, kas spēj sadzīvot draudzīgi savā starpā bez konfliktiem , mēs pārējie Latvijā varam būt lepni uz to, ka šajā pilsētā nav redzami  konflikti bijuši, kādus varam, varbūt citur pasaulē redzēt - tas ir sasniegums.''(Vīķe- Freiberga,2000) c) 

Kopumā ņemot, Latvija nevar pastāvēt, ''ja 40% ir sveštautieši, un, kamēr nebūs notiesāta komunistu partija, pasaule patiesību nezinās''.(Romanovskis,2000; J.Rolava atref.) Aktuālais 21.gs. latviešiem ir jautājums kā savu latvietību paust pasaulē - tā lai citi to saprot ?


 Latviešu rakstniece A.Brigadere mums atklāj šo ceļu. Viņa galvo par to, pie kā, manuprāt, mums katram latvietim ir jāpieturas : ''Es esmu latviete - esmu un gribu būt latviska, tikai latviska -uz to tiecās ne tikai manas ilgas, bet to pašu esmu mēģinājusi izteikt arī savos darbos, to pašu domu arvien vairāk sāku domāt atskatīdamies pagātnē. Dvēseles gaišums, tikumiskais spēks, tik varens bija manā tēvā! (..) Latviešu tikums, latviešu dvēseles spēks, būs gan neapstrīdams mantojums no mūsu pašu tautas pagātnes un ar šo mantojumu bagāti bija mani vecāki, mani radi un senči.''( Brigadere,1939; A.Gobas atref.)


Svarīgi ir  katrai mazai tautai apzināties savu nacionālo spēku, to ,ka : ''Es nāku no mazas tautas, bet es varu- tas varēt, tas ir katrai tautai ārkārtīgi svarīgs. Mazs cinītis gāž lielu vezumu. Kas tad ir šodien, kas tos jauniešus audzina ? Jaunatne iet pa ielām karogus uzcēluši, viņi iet pie Saeimas (pēc Latvijas hokeja izlases uzvaras pār Krieviju - S.R.) un sauc Saeimas deputātus laukā - visi ir sajūsmināti, latvieši hokejā ir uzvarējuši krievus. Lūk, te ir tas patriotisms, nacionālisms!'' (Eglītis Andrejs,2000)


Manuprāt, Eiropā p o z i t ī v a i s nacionālisms turpinās pastāvēt jebkuras valsts laukos, lai arī pilsētās politiķi bieži sevi ''nonivelē'' par labu abstraktajam internacionālismam,  piem. es nespēju iedomāties ne kādu norvēģu, dāņu vai arī angļu zemnieku , kas patiesi nemīlētu  savu zemi, ko viņš kopj un sapņotu tikai par citām zemēm un nokļūšanu tur.  Dānijā pie katras lauku mājas ir redzams savas valsts karogs un  piem. referendumi par Dānijas iestāšanos ES vienmēr ir balansējuši uz 50% atzīmes.


Bez tam katras valsts zinātniekus un māksliniekus, sportistus, kuri pārstāv savu zemi ārzemēs var uzskatīt par savas dzimtenes vēstnešiem, viņi visi ir savas valsts     p o z i t ī v i e nacionālisti : ''Daudzi prātvēderi saka :  nu ko tas patriotisms nu ko tas nacionālisms ,  - tas jau sen Eiropai  jānoslauka mēslainē. Nē - mēs to visi redzējām, ka tie bija jaunie, kas kliedza - Latvija, Latvija, Latvija! (pēc Latvijas hokeja izlases uzvaras pār Krieviju - S.R.) lūk, kas audzina arī mūs  nacionālā garā un tos nekad nevar ar kājām samīt.'' (Eglītis Andrejs, 2000) Ikdienā mums ir jāstiprina ne tikai savs nacionālais gars ,bet arī sava pašapziņa -Dvēseles rezervuārs, ''lai tajā ieplūstu iespējami daudz pozitīvu iespaidu, informācijas un emociju  - jauniešiem vissvarīgākās lietas ir mīlestība, ģimene, tuvinieki, draugi, drošība, tas ir tas kas uztur pašapziņu.'' (''Skolas Soma'' LTV1, 2000) 


Nacionālais -  tas pirmām kārtām ir  c i l v ē c i s k a i s . Un cilvēciskās vērtības, manuprāt, vislabāk varam izjust tieši katrs savā ģimenē. Mums , latviešu tautā ir ļoti spēcīgs ģimeniskais  - mātes kults kāds, varbūt, nav tik spilgts citām tautām. Latviešu tautas pamats ir latviskas ģimenes un katras latviešu sievietes atbildība ir rūpēties, lai mūsu jaunā paaudze ieaug latviskuma apziņā: 


''Visos gadsimtos visos posta laikos un karos visās briesmās un mokās latviešu mātes tāpat kā līvu, igauņu, lietuviešu, poļu u.c. tautu mātes  sargāja, aprūpēja, glāba savus bērnus. Bērni viņām bija nākotne - cerība - dzīves jēga.''(Skalbergs,2000)  ''18.gs., kad pa mūsu zemi siroja iebrucēji no Krievzemes, kad visus vīrus izkāva vai paņēma verdzībā svešas ļaunas varas karapulkos, kas glāba mūsu tautu ? Tās bija mātes - viņas pa meža takām glābās visdziļākajos meža biezokņos uz rokām nesot bērnu - paglāba dzīvību un nosargāja - izaudzināja. ''(Skalbergs, 2000)


Mums pašlaik ir jāstiprina ciešās latviskās ģimeniskās saites un jārūpējas, lai latviešu ģimene uzplauktu :''No veselas , vitālas ģimenes veidojas vesela, vitāla tauta. Gādāt par tai piemērotiem apstākļiem ir valsts un sabiedrības uzdevums.'' (Celle,2000) a) Jābūt ir spēcīgai valstij, lai rastos  ļaužu uzticība nākotnei :  ''Ja jaunie cilvēki neuzticas nākotnei, tad viņi nedibina ģimenes, jeb viņi vilcinās ar ģimenes nodibināšanu - tādās vidēs, kur valda optimisms tur parasti ir arī ģimeņu uzplaukums un dzimstības pieaugums.''(Vīķe-Freiberga,2000)


Tautas latviskās garīgās saites - ģimenes loma ir nepārvērtējama ,bet tautas uzplaukumam ir nepieciešama arī  tautiskā apziņa - pilsoniskums . Pašlaik ir               '' radusies humāna pilsoniskas sabiedrības vīzija, bet vai to piepildīsim bez vēsturē strikti iesakņojušās pilsoniskas apziņas un stājas '' ?(Puriņš,2000) Kādi tad ir  t.s. ''mehānismi'' kā celt nacionālo pašapziņu, kura mums pietrūkst ?  


Viens no spilgtākiem piemēriem katrā pagastā ir  - veidojot informācijas bagātu skolas muzeju :''Tas nav tikai skolas muzejs vien, tas ir novada cilvēku muzejs, kas parāda kultūru un paliks nākošām audzēm.''(Zirnīte,2000; Brīvā Latvija; Hinkles M.  atref.)


Noteikti tās ir  arī latviešu tautas dziesmas, to skandēšana , jo :  '' Tautas dziesmas ir kā bauslības kodekss - tikumības jēdzieni tur asi tverti - tas ir labs, tas ļauns , tas godīgs, tas negodīgs. Šis lielais garīgais spēks tautu izveda kā uguns stabs caur garo verdzības nakti. Ne jau svešatnē radītās dogmas var derēt par mērauklu latviešu tautas tikumiskai augsmei - kopš sirmas senatnes mūsu tauta ir saglabājusi un kopusi pati savus tikumus, to pārbaudījusi dzīvē, vai tie nes labumu atsevišķam cilvēkam - ģimenei, dzimtai - visam radu un draugu pulkam- visiem novadniekiem, visai tautai. Un tautas radītajiem augstajiem tikumiem - garā paaudžu gaitā ir pievienots mūžības zīmogs- laika ritums nav spējis aizraut nebūtībā, šo tautas tikumību un morāles stingros pamatus, kas ietverti latvju dainu mantojumā.''(Brigadere,1939)

Aicinot vākt vēsturiskās liecības par Trešo Atmodu  diplomāte S.Kalniete savā grāmatā ''Es lauzu, tu lauzi, mēs lauzām, viņi lūza.'' piemin Pirmās Atmodas laikā līdzīgu aicinājumu, vākt izkliedētās tautas garamantas un viņa secina :  ''K.Barona Dainu skapis ir satriecoša liecība par mūsu tautas līdzatbildību un pūlēm saglabāt savu vēsturisko atmiņu. Šīs ar neveiklu roku rakstītās lapiņas ir paglābušas no iznīcības vērtības, kas ir mūsdienu latviešu nācijas pamats.'' (atref.Brīvā Latvija Nr.655)


Esot  paškritiskiem ir jāsecina, ka pašlaik :  ''Laikmetīgajā jaunatnes sabiedrībā nenotiek vēstures faktu iztirzāšana un nenotiek domu virzība un izpratne par okupācijas laika notikumiem. Pašreiz tiek pausts viedoklis, ka pagātnes atmiņai ir it kā noteikts laika posms, pēc kura cilvēkiem kavēties pie savu tēvu un vectēvu traģiskajiem likteņiem ir nepiedienīgi, celt laikmetīgajā gaismā vēstures mācību ir vecmodīgi.''(Kops,2000) 


''Atmiņas izdzēšana'', ''faktu slēpšana'', ''faktu viltošana'' - tās ir totalitāro un nedemokrātisko sistēmu pazīmes. Patiesību nevar noslēpt pilnībā, jo vienmēr būs liecinieki, būs liecības, kuras nāks agri vai vēlu gaismā. Lai arī daudz kas būs zudis, tomēr arī daudz kas liecinās par totalitāro varu pastrādātiem nedarbiem.  ''Ir jābūt kārtībā ar atmiņu, jo atmiņa nosaka visu, ja nav atmiņas, tad nav arī kam piedot, nav par ko piedot, ja nav atmiņas, tad arī nav  pagātnes, nav tagadnes un nebūs nākotnes.''(Stradiņa,2000) 


Ir svarīgi, ka vēstures zināšanas un dokumenti uzkrājas ne  tikai arhīvos, bet tos ir iespējams arī apskatīt un par tiem ir iespējams diskutēt arī t a  g a d.  Ir nepieciešamas  diskusijas par vēstures jautājumiem, lai atdzīvinātu mūsu vēsturisko pieredzi. Var būt tā ir filma, vai avīžu raksts, vai kāda lekcija Okupācijas Muzejā, vai diskusija Internetā. Vislabāk šādas diskusijas veicas  studiju lokā  latviskās Tautas Augstskolās un Tautas Universitātēs.


Vēsturisko dokumentu  apskatīšana un izvērtēšana mums no jauna atsauks atmiņā vēsturiskos laika posmus . Un pētot vēsturiskus dokumentus mēs pamazām saskatām savas tautas vēstures laika - griežus un saskatām motivāciju , kāpēc esam to darījuši tā vai arī citādi. Un pats galvenais, par ko būtu jādiskutē - lai kritiskas situācijas latviešu vēsturē, neatkārtotos  arī nākotnē : ''Dzīva saskarsme ar vēsturi ļauj vēsturei kļūt par tagadnes apziņas sastāvdaļu un nākotnes Latvijas sabiedrības identitātes veidotāju.''(Nollendorfs,2000; Lagzdiņas I. atref.) Ar faktiem nepietiek ir jāveicina vēstures atmiņa un vēsturiskā apziņa. Prof.H.Strods uzskata, ka zaudēta vēsturiskā atmiņa par okupācijas laikiem varētu veicināt jauna totalitārisma atkārtošanos.


 Diemžēl mums nav pat precīza : ''To cilvēku saraksta, kuri gājuši bojā 1905.g. revolūcijā, Pirmajā pasaules karā, izsūtījumos, Otrajā pasaules karā, dažādos bēgļu laikos. Latviešu vietā neviens to nepētīs, un šķiet, ka mūsu pašu pētnieki ar to vairs netiek galā. Tik daudz ūdens aiztecējis. Šajā gadsimtā laiki mainījušies pārāk strauji un arvien tā, ka tiesājamie pārvērtušies par tiesātājiem. Latviešu vietā neviens nepētīs arī mūsu senāko vēsturi - ja nu vienīgi tad, kad paši sen jau būsim pazuduši.''(Žīgure,2000)


''Lai arī latviešu jaunatne un bērni zinātu par mūsu pagātni. Mums ir jāzina sava vēsture un mēs to nevaram paslaucīt vienkārši zem paklāja, un jo atklātāki mēs būsim arī paši pret sevi, jo vairāk mūs arī citi cienīs. Tā ir pašcieņa. Nevar cilvēks dzīvot bez pašcieņas, tāpat tauta nevar dzīvot bez pašcieņas.''(Sinka,2000)

Bieži nākas dzirdēt, ka cilvēki nereti paliek kaut kādu iemeslu dēļ  citās zemēs, īpaši, ja viņi ir aizbraukuši uz bagātāku valsti. Viņi tad burtiski ir zuduši savai tautai un lēnam integrējās - tiek asimilēti citā sabiedrībā.  ''Aiziešana no savas tautas'' var tik dažādi motivēta, bet jebkurā gadījumā, viņi nav izvēlējušies savas mātes zemes liktenceļa iešanu.  Un līdz ar to viņi zaudē daudz no savas sākotnējās latviskās kultūras un līdz ar to  personības, jo : ''Savas tautas kultūra ir arī dabīgais gaiss, ko tu elpo. Un bez gaisa taču nevar dzīvot. (..) Un piederība pie zināmas tautas taču ir personības neatņemama sastāvdaļa. Mēs neticam, ja kāds saka: ''Es mīlu cilvēci,'' - bet pats ir pilns naida pret savu paša tautu .''(Brigadere,1931,312.lpp.) Cilvēki, kuri pamet savu zemi nav personības. 


Tāpēc pašlaik skolā mums ir jāaudzina -jaunietis personība :''Katras audzināšanas gala mērķis ir - izveidoties par personību. Personība ir katra indivīda garīgā seja.''(Brigadere,1931,312.lpp) a)  Būtiskais, kas ir jāieaudzina šādā jaunietī-personībā ir latviešu tautas vēstures apziņa : ''Pagātne, visas šīs saknes, mūsu zeme, valoda.''(Līce, 2000) 





Atsaucot atmiņā  vēsturi,  pirmkārt, redzam, ka daudzi notikumi var būt citādi, ja tautai ir sava pašcieņa un vēsturiskā apziņa, piem. :  ''Ja  Somija kā pirmā no Baltijas jūras valstīm 1939.g.okt. būtu aicināta uz Maskavu parakstīt līgumu, tad droši vien Baltijas tautu liktenis būtu pavisam citāds. Maskava jau iepriekš bija informēta, ka Somija līgumu neparakstīs- tāpēc to uz sarunām aicināja kā pēdējo, lai tā ar savu piemēru neiespaidotu pretestībai arī Baltijas valstis.'' (Klišāns,1940)


 Katram savs  ''es'' ir kā dziļš atvars, kurš daudzas reizes dienā liek atkārtoti formulēt savu attieksmi un savu rīcības izvēli. Kur tad ir tā robežšķirtne, kura paceļ mūsu negribēšanu, nevarēšanu, bailes, izmisumu, neziņu un pilnīgi pretējo - Uzdrīkstēšanos un Varēšanu ? Manuprāt, tie ir pozitīvi stimuli un citu labvēlība un izpratne. Var jau arī ''apsteigt laiku'' un būt ''autsaiders'' un ''disidents''. Katra viena noteikta grupa doto uzdevumu  var veikt vieglāk nekā, mēs katrs pats par sevi atsevišķi. 


Divas prioritātes kādas mums latviešiem 21.gs. ir jāizkopj sevī ir  sava ''es'' un ''cilvēcisko'' vērtību izkopšana-stiprināšana. Esmu apkopojis trīs latviešu rakstnieku domas par cilvēka ''es'' būtību un tā veidošanos :  


''Mēs varētu vēlēties, lai visas lietas notiek straujāk un kvalitatīvāk- bet tas ir atkarīgs arī lielā mērā no mums pašiem, vai mēs paši gribam atcerēties un kāds ir tas mērķis kāpēc mēs atceramies - vai lai atriebtu - vai vienkārši lai pamodinātu cilvēkos sirdsapziņu. Kā mēs izvērtējam savu pagātni - tur ir grūti pateikt - ''mēs'' - personiski ''es'', ko es daru, kā es rīkotos šajās situācijās ? Vienmēr sāksim ar ''es''.(Līce,2000) a) 

 ''Gādāsim vispirms par to, ka lai mūsu sentēvu tikumu un brīvības gars mūsu sirdīs un galvās mīt - nenodarbosimies visu pasauli gribēdami pārlabot, sāksim sevi pašus no tiesas apkopt.''( Kronvalds, 1869) ''Provokatīvi esmu teikusi - ar latvietību ir cauri, mēs iznīcināsim paši sevi...Bet mums ir labi trenētas, lieliskas, izsmalcinātas pretošanās spējas. Tikai jāatrod okupants. Un ja nu -sevi ?''(Misiņa,1998, 180.lpp.)

Būtībā cilvēku ''pūļa efekts'' un masveidīgā domāšana -nav  veids kā no tā tikt galā vienā dienā, vai pat gadā : ''Es pagaidām neredzu  izeju no ieilgušās sociālpolitiskās un ekonomiskās krīzes. Vienīgā izeja ir pacietība . Gribi vai negribi, iznāk, ka Mozum ir taisnība, ka 40 gadi ir jāvadā sava tauta pa Arābijas tuksnesi, kamēr nomirs pēdējais, kurš sevi apzinājies kā vergu.''(Briedis,1998,237.lpp.)


Cilvēcisko vērtību kvalitāšu veidošana nedrīkst būt atrauta no cilvēka ''es''- viņa būtības.  Ko mēs viens vai otrs saprotam ar vārdkopu ''cilvēcisks'' ? Vai tas ir tikai neplūkt puķi un ļaut , lai tā zied, ''ne zariņa birzē nenolauzt'', mīļums pret līdzcilvēkiem un viņu cienīšana. Labestība un draudzīgums. Vai tikai ? Vai ir kāda cilvēciskā  vērtību kvalitāte, kura mūs satuvina ar augstāko - savas tautas identitātes apziņu ? Piederību savai tautai. Jā ir , bet tās vērtības visspilgtāk atšķiras un izdalās tautu praviešiem - virsaišiem un tautas ceļa rādītājiem. 


Vairākums latviešu droši var apgalvot : '' Ja runājam par nacionālo, savā būtībā nekad citādi kā latviete(tis) es neesmu jutusies un arī neceru justies. Tomēr kārtu, šķiru un nacionālajā esamībā noteicošais ir cilvēciskais moments. Kā teicis izcilais lietuviešu apgaismes dzejnieks K.Donelaiti : Lietas, kas cilvēkam nedara godu, jo mazāk lietuvim piestāv. Cilvēciskā deficīts deldē arī latvisko.''(Cimdiņa,1998,204.lpp.)


 Pašcieņa katram indivīdam - indivīda grupai - savai tautai un tautu grupām ir galvenais.  Kādi ir ceļi uz cilvēcību un cilvēciskumu? Vai tikai labi padarīts ikdienas darbs, nerēķinoties ne ar kādiem blakus nosacījumiem?  Atbrīvošanās no uzspiestā ''verga sindroma'' ir svarīga jebkuros laikos cilvēkiem, kuri ir bijuši apspiestībā, arī apspiestām tautām. Sāksim ar savu ''es'' un ''cilvēciskajām'' vērtībām un latvisko vērtību kvalitāšu izkopšanu sevī ikdienā.

5. Es nevaru izvēlēties - neizvēlēties.

Izvēlēties iet pa to, vai arī citu ceļu ir  sava veida ''krustceļu sindroms'', kuru mēs ejam vienā vai otrā gadījumā, atkarībā no mūsu uzkrātās dzīves pieredzes. Tāpēc ir svarīgi, ka skola un bērnībā uzkrātā pieredze ir bagāta ar latviskām vērtībām, augstu pašapziņu un pārliecību . Domājot par padomju laiku un tagadējo laiku būtiskāko trūkumu ir jāsecina tas, ka mūsu reālās iespējas un ''izvēles iespējas'' padomju laikā ir bijušas tikai kompartijas politiski  determinētas un līdz ar to nedemokrātiskas.


Vairākkārt ir teikts, ka izvēles iespēja - tas ir demokrātijas pamatu  pamats. Bet tiklīdz reāli gribam atrast to reālo ''izvēles''  robežšķirtni , bieži nākas pieņemt ''vienīgo reālo lēmumu''  -tikai tāpēc, ka pārējie ''nestrādās''.


Nepieciešams ir akcentēt skolas lomu  brīvas personības veidošanā. Pašreizējais Zinātnes un izglītības ministrs K.Greiškalns ir pateicis, ka ir jāmāca skolā domāt un interpretēt faktus, nevis tikai iekalt un ''atstāstīt faktus''. To  arī es pieredzēju Stokholmā Dabas zinātņu skolotāju seminārā 1996.g. Kad ierados uz nodarbību mēs iejutāmies ''skolēnu ādā'' . Semināra vadītājs apaļā skārda traukā bija ielicis atsvaru, mums neredzot tā novietojumu tur. Un ripināja šo trauku pa galdu. Mums bija savā iztēlē (!) jāiedomājas, kā šis atsvars tur ir iestiprināts un kāds tas izskatās.  Vēlāk analizējot uzzīmēto un skolēnu darbus secinājām, ka nākotnē noteikti netrūks zinātnieku, kuri būtu cienīgi saņemt Nobela balvu.

 
Mācības,  izklāstot jauno vielu un tajā  uzsverot eksperimentus - nav jauna, bet es nevaru galvot, ka tagad padomju laikā sagatavotie skolotāji to ievērotu un respektētu .  Ja man ir jāatceras, sava pieredze, tad nākas konstatēt, ka pasniedzējiem nezinu kāpēc vienmēr ir  labāk paticis, ja es esmu atstāstījis precīzi kādu klasifikāciju un procentus, lielumus un interpretācijas kā tas ir grāmatā. Bet kāda mērā es tos faktus atceros tagad  ?  Tie visi sīkākās detaļās ir jau aizmirsušies.


Padomju sistēmas ''jaunais padomju cilvēks'' tika mācīts neizvēlēties :  ''Pēdējā okupācijas fāze, kas ilga veselus 47 gadus, atnesa mūsu tautai vislielāko ļaunumu - ne tikai iznīcinot vai represējot labāko sabiedrības daļu, kā arī veselīgas ekonomikas pamatus, bet arī sakropļojot dvēseli vairākām paaudzēm, piesārņojot to ar savtīgumu, amoralitāti, garīgo gļēvumu, ar visu, kas raksturīgs ''homo soveticus''.''(Ozols,2000) Homo soveticus bija  mūsu alter ego un par to tika saukts  cilvēks -mehānisms , ar dubult domāšanu un rīcību. 


Tagad varam izvērtēt, vai no tā esam spējuši tikt vaļā. Pašreiz latviešu ceļam uz Eiropas klasisko demokrātijas vērtību izpratni un kopsaucējam esam tuvāk : '' Ir tieši latviešu un igauņu eiropietis, kurš grib palikt pie savas valodas, tautības un zemes un reizē dzīvot citas politiskās dimensijas sabiedrībā, kas sniegtu drošu jumta struktūru visām tautām, mazām vai lielām, garantējot mieru un drošību šajā kontinentā, un visas tās vērtības, ko sniedz augsti attīstīta, demokrātiska tautu kopība.''(Celle,2000) c) 


Necerēsim, ka visas problēmas spēsim atrisināt vienā dienā, piem. ''patriotismu nevar ieaudzināt vienā dienā, vienā mēnesī - tas ir ilgstošs process kopīgā darbā ar vecākiem, ar sabiedrību - ar visu''.(Stradiņa,2000) 

Mūsu 
pamatprincipam risinot latviešu lietas ir jābūt atziņai, ka :  ''Cilvēks ir notiesāts būt brīvs. Vai man tas patīk vai nē. Es nevaru izvēlēties - neizvēlēties un tātad nu cerēt, ka kāds cits priekš manis izvēlēsies ir nereālā - tas, ko mums ir skolās jādara, ko sabiedrībai ir jādara ir ieaudzināt bērnos to, ka mēs esam mūžīgas izvēles priekšā un ,  ka mēs izvēlamies pamatojoties uz zināšanām kādas mums ir , mēs izvēlamies pamatojoties uz piedzīvojumiem kādi mums ir .Galu galā mums ir jābūt tiem, kuri izvēlamies  paši par sevi . ''(Ķirsons, 2000)


 Padomju sistēma brutāli apspieda Latvijas skolas  - pirms 50.g. 22.jūnijā Bauskas vidusskolas 30 . izlaiduma dienā čekisti arestēja septiņus šīs skolas absolventus. Šie jaunieši brīvi pēc savas izvēles bija klausījušies ārzemju radio balsis, studēja Latvijas vēsturi, izplatīja proklamācijas :''1951.g. 26.febr. skolēni un studenti stājās Baltijas kara tribunāla priekšā. Desmit jauniešiem piespieda 25 gadus Gulagā, grupu vadītājus sodīja ar nāvi.''( Ziemele D., Bauskas Dzīve ; 2000.g.26.maijā.)
Mana paaudze, kurai drīz būs 30 gadu tiek dēvēta par  Trešās Atmodas laika paaudzi. Manā rīcībā ir trīs manas paaudzes rakstnieku teiktais - intervijās grāmatā ''Gadsimta beigu skatiens.'' (Pētergailis,1999) . Kopsakarība tur ir tāda, ka visās ir tendence likt ''tam reālajam  dzīves stulbumam'' dzīvē pretī kaut ko Gaišu un tīru, nebaidoties apdauzīties. Esam tādi kā frontālie cīnītāji. 


Rakstniece N.Ikstena aprāda ļoti tieši : ''melu ir līdz kaklam dzīvē''(125.lpp.) un ''godīgu valstsvīru ir tikpat maz, cik godīgu cilvēku''(126.lpp.), savukārt rakstniece  I.Ābele nebaidās pateikt :  ''Jā, manuprāt, dzīve ir briesmīga. Ubagi, drausmīgās spekulācijas, pūļa un liekie cilvēki, drausmīgs naids.''(259.lpp.) Viņai ir iesāktas un nepabeigtas divas augstskolas un tagad ir studijas jau trešajā, meklējot savas dzīves piepildījumu un atzīstot arī savas personības identitātes krīzi : ''Mani zāļoja - es esot tāds tips - tas bija briesmīgs laiks, līdz es atradu brīnišķīgu dakteri.''(256.lpp.), savukārt E.Frīdvalds aprāda par savu ērkšķaino ceļu uz savas patiesības meklēšanu saka  :  ''Par spīti visam -protams, aiz muguras ir sabeigtu nervu kilogrami.''(264.lpp)


Pretī likšana '' garīgai tumsai'' ir rakstniecība  viņiem visiem :  N.Ikstena aprāda - ''man patīk tā iedoma par cilvēku kā baltu lapu piedzimstot - esot arī tādi, kam lapu klājot brīnišķa krāsu harmonija''(125.lpp.).  I.Ābele sarakstījusi prozas grāmatu ''Akas māja'',  E.Frīdvalds mudina ''neiet pa straumi''  un aprāda :  ''manuprāt, citādi domājošais ir tikai tas, kurš īstenību domā sev vien raksturīgā veidā un neuztraucas par savu sabiedriskās lietderības koeficentu.''(268.-269.lpp.) 


Es nevaru galvot, ka šie jaunieši pēc savas būtības neiet vai neies ''suņa glaudīšanas pa spalvai ceļu'' nekad dzīvē, jo tomēr cilvēkam kurš pašlaik raksta, neiztikt bez nodevu došanas tam laikam un sabiedrībai kurā viņš dzīvo, jo pretējā gadījumā viņu rakstītais ieguls rakstāmgaldā, (es šeit vairāk domāju rakstnieci N.Ikstenu). Tomēr tendence ''dot pretsitienu tumšajam'', manuprāt, ir svarīga jebkurā formā kā tās dotajā momentā ir iespējams. Šī t.s. Atmodas laika paaudze, mēs veidojam savu Latviju , ar saviem patiesiem Dzīves vērtību kritērijiem. Vislabāk savas dzīves vērtību mēs redzam pēc krietni padarīta darba, jo darbs nekad nepieviļ.


 Latviešu tautas gadskārtu ieražas, kas mainās līdz ar gadalaikiem un Kristīgās baznīcas dzīvi ir Dzīves  Svētki paši par sevi. Un tie ir svētki pēc labi padarīta darba : ''Jaunatnes audzināšanu labos tikumos uzskatīja kā svētu lietu - tas bija visas tautas kopuzdevums un jāpiebilst, ka tas nebija audzināt mūžīgai svētlaimei vai arī iedomātai paradīzei, bet gan audzināt savai tautai, savai zemei ar krietnumu, godu, taisnību un patiesību.''(Brigadere,1939)

Interesanti ir zināt, ko saka tā jaunā paaudze, kurai tagad ir 18 gadi, par savu Dzīves pārliecību, nevis  mēs t.s. Atmodas laika paaudze, kad mums bija 18.g. un tagad jau 28.g.? Es esmu patiesi gandarīts, ka 18 gadīgie latviešu jaunieši ir pārsvarā ir ar latvisku un nacionālu stāju. Esmu apkopojis divus tādus viedokļus : 


 '' Tautai ir jāceļ sava pašapziņa. Es tomēr ceru, ka daudz kas mainīsies tieši tad, kad jaunā paaudze nomainīs vecāko, jo pašreizējie pie varas tikušie nevar un negrib pilnvērtīgi cīnīties par demokrātijas īstenošanu. Es tomēr esmu optimiste un savas zemes nākotni redzu gaišu. Jūtos lepna, ka esmu šīs tautas maza daļa.'' (Mežjāne,2000; Lagzdiņas I.atref.) Jaunai paaudzei ir jābūt augstai pašapziņai, lai varētu latviešu tauta pastāvēt nākotnē. Un ir jābūt  vairāk un vairāk jauniešiem, kuri spētu apgalvot  : '' Ir cēlusies arī tautas pašapziņa, jo tagad mēs paši varam lemt savu nākotni. Mūsu tauta ir darbīga un gudra.'' (Ukins,2000; Lagzdiņas I.atref.)


Nākotnes Latviju celsim un veidosim ar latviskām Tautas augstskolām un Tautas Universitātēm, kuras ir mūsu brīvās domas  un brīvo personību auklētājas tā piem. tagad Mūrmuižas Tautas Universitāte Valmieras rajonā, kur : ''Klausītāji paši iesaka tēmas un lektorus, ko viņi vēlētos dzirdēt. Tā ir mūsu privilēģija - kad atbrauc lektori, viņi mums bieži vien izstāsta daudz ko tādu, ko nevar pateikt ne televīzijas intervijā, ne arī kaut kur citur. Un galvenais - katrs klausītājs var pajautāt tieši to, kas viņu interesē.'' (Saleniece,2000; Skagales G.atref.) 


Galvenām pamatvērtībām 21.gs. ir jābūt  cilvēka brīvai izvēlei un paša cilvēku ''jautājumu traktējumam'' - bez kā cita starpniecības un iejaukšanās . Demokrātija, tiesības un piedalīšanās ir tad, kad paši jaunieši iejūtas savā jomā, tā piem. : 1.Latvijas bēnu parlaments izstrādājis 21.gs. Manifestu, kuru rudenī iesniegs Apvienoto Nāciju Ģenerālai Asamblejai :


 ''Ne jau bērns demokrātiju iemācas vienā dienā, tai dienā, kad viņu oficiāli deklarē par pilngadīgu, kad viņš iegūst likumu priekšā vēlēšanu tiesības, tā gudrība, sapratne, izpratne viņam būtu iepriekšējos gados pakāpeniski jāapgūst un tamdēļ ļoti vērtīgi šādi pasākumi, kas audzina jauniešus savā demokrātiskā atbildībā, kas palīdz viņiem izprast, ko nozīmē būt par pilsoni, ko nozīmē vēlēt - balsstiesības vēlēšanās.''(Vīķe- Freiberga, 2000) b) 


Kāpēc 21.gs. ir  jāpievērš tik liela uzmanība bērnu latviskai audzināšanai ? 

Tas ir jādara tāpēc, ka bērni ir Latvijas dzīvība, taču tie ir pagātnē tikuši svešu varu iznīcināti, nemaz nespējot izaugt par lieliem un piedalīties vēlēšanās. Māte audzina savus bērnus un māte ir dzīvības un pavarda sargātāja jebkādos laikos Latvijas       vēsturē . Kādas milzīgas sāpes bija jāpārcieš latviešu mātēm turot pie krūts jau mirušu bērnu ? Piem.: ''Daudzi bērni aizgāja bojā komunistu organizētajās izsūtīšanas- tā 1941.g. 14. jūnijā no Latvijas uz Sibīriju lopu vagonos izsūtīja - 291 zīdaini. Visi viņi gāja bojā.'' ( Skalbergs,2000)


Izvēles brīvība tā  ir arī latviešu  augstāko Brīvības - demokrātijas ideālu nenodošana kritiskās situācijās. Tāds paraugs latviešiem ir ģenerālis Bolšteins, kurš 1940.g., kad krievi okupēja Latviju to nebija varējis pārdzīvot un labprātīgi šķīries no dzīves  : '' Tautā runāja, ka viņš izdarījis pašnāvību pēc tam, kad atgriezies no izmeklēšanas brauciena par notikumu Masļeņikos. Ģenerālis Bolšteins bija Masļeņikos noskaidrojis, ka tur noticis vienkāršs boļševiku iebrukums. Ģenerālis bija nācis pie slēdziena, ka runāt par kaut kādām tiesībām - taisnību ir pilnīgi velti''. (Klišāns,1940)


Kā saglabāt skaidras acis un tīru dvēseli mūsu rutīniskajā ikdienā ? Morālisko, cilvēcisko un labestīgo īpašību kopumu ? Baznīca, skola, ģimene ir  pašos pamatos. Lai to stiprinātu un panāktu kaut kādu izlīdzināšanos sabiedrībā par labu augstajām morāliskajām vērtībām ir jābūt kādam, kas rāda pozitīvu priekšzīmi un spēj šos garīgos orientierus par drošu mūsu Dzimtenes nākotnes pastāvēšanu veidot un noturēt. 


Ik dienu mums ir jāatceras latviešu katoļu bīskapa mocekļa Boļislava Sloskāna vārdi :  '' Latviešu tauta varēs pastāvēt vienīgi kā ticīga tauta -ar augstu morāli kāda tā bija mūsu tautai cauri gadu simtiem - ne ienaidnieks iznīcina tautu, bet tauta pati iznīcina sevi, kad morāle pagrimst. '' ''Ir tikai viena patiesa hierarhija, un tās kritērijs ir cilvēciska kvalitāte.''(Zālīte,1994,131.lpp.) Cilvēciskā kvalitāte, kuras pamatā ir augstas morāles vērtības.


Turklāt skolotājam, kurš sludina cilvēciskās vērtības nav jābūt kā mācītajam kancelē , mums ir jāieklausās izcila latviešu pedagoga Jāņa Grestes aprādījumā :  '' Labam skolotājam ir jābūt tādam, kas droši iet uz priekšu, bet skolnieki skrien viņam pakaļ, ķeras stērbelēs un sauc- ei,paga, paņem arī mani sev līdzi.'' (Brūveris, 1994, 139.lpp,)


Arī ikdienas politikā neiztikt bez augstiem vērtību orientieriem piem.  :  '' prezidenta Jāņa Čakstes laikabiedri visi kā viens īpaši uzsver un novērtē viņa cilvēciskās un morālās īpašības. Viņa gara cildenumu un pašaizliedzību. Viņa personības īpašo starojumu un dziļo optimismu. Viņa spēju būt valstsvīram un godavīram vienlaicīgi.''(Vīķe-Freiberga,2000) a)

Jaunatne ir  Latvijas nākotne, tāpēc ir svarīgi jaunatnei parādīt mūsu vēsturi, tā piem. ieteikt lasīt t.s. Melno grāmatu, (tā ir 2000.g. - autoru kolektīva sarakstīta 592 lpp. un  izdevniecības Memento izdota grāmata, kura  aptver 50 gadus) :  ''Mēs varētu tādu grāmatu izdot par katru gadu, jo latviešu tauta tik šausmīgi daudz ir cietusi. Latviešu jaunatnei, lai viņi izlasītu , lai viņi redzētu, ka ir  šausmīgi  darīts pāri mūsu tautai.''(Plūdons,2000)

Pašreizējā  aktualitāte ir latviešu skolas Latgalē, kur šis reģions  50.g. ir ļoti pārkrievots. .Piem. pašā tālākajā Latvijas Dienvidaustrumu nostūrī atrodas Piedruja. Piedruja drīz būs robežu pagasts ar ES un tālākām valstīm. Piedrujas pamatskolā - vairāk ir baltkrievu un krievu bērnu ir arī citas tautības - latvieši,  lietuvieši, poļi. Pašlaik tur skolā mācās tikai  divās klasēs bērni ar latviešu mācību valodu. 


Sociāli politiskā gaisotne tur ir nestabila, daži tās iedzīvotāji secina   :  

'' Pašlaik ir sliktāk, laikā kad bija kolhozs bija darbs - darbs maz. Darbinieku atbrīvošana . Un realitāte ir ,ka šeit dominē krievu valoda : '' Un tomēr runājat  vairāk krievu valodā ? Jā - maz šeit ir latvieši ,visi šeit esam savējie''. Vai latvieši krievu valodu nav aizmirsuši ? Nē -runā normāli.''(Glābiet bērnus. LTV1,12.05.2000.) 


Ir arī atsevišķi gadījumi, kur politisks lēmums var izmainīt situāciju atbilstoši Eiropā pieņemtiem cilvēktiesību likumiem. Kā rīkoties situācijā, kad latviešu bērni pagastā - skolas vecumā  ir vairāk kā krievu , bet tomēr viņiem ir jābrauc mācīties uz citu pagastu ? 


Pašreizējā situācijā nepieciešams būtu izkārtojums par labu tam skolēnu skaitām, kuri  tur ir vairākumā.  Tāds izkārtojums par labu latviešu bērniem ir nepieciešams piem. Rēzeknes apriņķī (saukts arī par rajonu -S.R.) {5} Čornajas (Rēzna- agrākais nosaukums) pagastā. 

Tur '' 105 latviešu skolēniem jābrauc mācīties kaimiņu pagastu skolās, kamēr krievu bērni, kuru skaits nepārsniedz simtu, var mācīties vietējā Upesciema pamatskolā ar krievu mācības valodu. Tas nozīmē, ka šinī pagastā neierobežoti pārkāpj pamatiedzīvotāju cilvēktiesības. Latvieši, kuru īpatsvars te ir 41%, faktiski dzīvo kā rezervātā.''(Eglītis Alberts,2000)  Tas ir bargs liecinājums komunistu aizsāktai rusifikācijai tur pirms 50.g., jo ''Latviešu bērni nevar savā zemē apgūt skolas izglītību tuvākā skolā mātes valodā.'' (Lauku Avīzes Nr.39,2000.g. 1 aprīļa nr.) 


 Un pamatoti izskan  izmisuma saucieni :  ''Tādu kaut ko nebiju iedomājies -10.g. pēc neatkarības atjaunošanas - latviešiem vēl jāmācās savā zemē krievu valodā.(Brīvā Latvija Nr.654, 8.lpp.)   Vai 100 latviešu skolnieki tas ir daudz vai   maz ? Manuprāt, daudz, jo katrs no viņiem ir ar savu vietas un laika  izjūtu un katrs no viņiem kādreiz saņems savu pasi, kurā būs rakstīta arī tautība un pilsonība.


 Ja pašos pamatos jau bērnībā ir bijis jāpiedzīvo kāds sociāla netaisnība, tā var palikt atmiņā un radīt bīstamas sekas vēlākajā dzīvē. Latvijas gadījumā runa ir par daudz lielāku skaitu kā 100 - proti 569 skolēniem : 


''569 skolēniem jāmācās vai nu tuvējās krievu skolās, vai jāapmeklē latviešu pamatskolas tālu no vecāku mājām - Rēzeknes apriņķa Audriņu un Sokolu pagastā, Ludzas apriņķa Istras, Goliševas un Lauderu pagastā, Krāslavas apriņķa Kaplavas pagastā, Daugavpils apriņķa Biķernieku, Demenes, Kalkūnes, Laucesas, Maļinovas, Salienas un Tabores pagastā, kā arī Valkas apriņķa Sedas pilsētā.''(Eglītis Alberts,2000) 


Kā  21.gs. pietuvoties tam ideālam, kad cilvēka izvēles brīvība ir ekvivalents  - viņa augstai morālei un patiesumam ?  Negatīvo virzību jebkurā jomā - nedemokrātiskas vēlēšanas, uzspiestu politisko konjunktūru, vienas tautas daļas nabadzību un tml. mēs norakstām uz ''sociāliem faktoriem''.  Lai vai kā mēs šo faktorus mēģinātu sagrupēt, visiem būs viena sakne - morāles pagrimums - augsts ētisko orientieru trūkums sabiedrībā. Augstiem ētiskiem orientieriem un cilvēciskumam ir jābūt visā , ko mēs darām ikdienā un šiem orientieriem jākalpo par ikviena -paša pieņemtu lēmumu  neatkarīgu izvēli, jo demokrātiskā sabiedrībā mēs nevaram izvēlēties neizvēlēties.

SECINĀJUMI


Kā stiprināt vēstures kā t a g a d n e s apziņu ikdienā ? Kādu ceļu iet , lai latviešu tauta plauktu ,zeltu un veidotos stipra un latviska ? Kādiem ceļa orientieriem, kādam vējam ir jābūt mums ejamā ceļā ? Tagad, kad paši esam noteicēji savā zemē, šie  orientieri vairs nedrīkst būt pieticīgi un šauri -   ierobežoti, visas lietas mēs varam izvērtēt - un mums vajag izvērtēt  no  latviešu pozīcijām.


Mēs savu problēmu risināšanu izvēlēsimies kompleksi un risināsim sociālus t.s. problēmu blokus ?  Vai šķetināsim pa diedziņam , tā meklējot tā nākamo pavedienu ? Kaut kādā mērā t.s. problēmu bloki ir viens ar otru cieši sasaistīti   kopā. Es tādus sociālpolitiskus aspektus izdalu četrus -kurus nepieciešams pētīt vēl sīkāk.

Ir  jābūt aktīviem, lai mainītos notikumi , jo kaut ko  reāli mainīt  var aktīvi iesaistoties politikā un visās citās sabiedriskajās aktivitātēs  : ''Cilvēkam  jābūt  ir ar noteiktu mērķi dzīvē - ar noteiktiem ideāliem un stingri un konsekventi jāiet uz šo mērķi - tikai tad būs Latvijas valsts stipra varena - jauka - skaista un Eiropas - skaistākais zieds Baltijas jūras krastā.''(Stradiņa,2000)


Katras sabiedrības, kura atdzimst pamatstruktūra ir '' tautas cilvēks''. Ja tautā nacionālais gars ir kaut kādā mērā bijis apslāpēts uz ilgāku laiku, tad tautas pretreakcija var būt  spontāna un, ja  tauta ir apspiesta bijusi ļoti ilgu laiku, tad  tai ir jāmēģina rausties ārā no letarģijas miega.  Jāmudina  mums vienam otrs ikdienā piedalīties lietu risināšanā, kuras būtu latviešu tautas  interesēs, jo : '' Nav pieņemama paiešana malā vai atļaušanās mājās meditēt par visu notiekošo, balstoties uz paviršu informāciju. Ir jāpiedalās! Laiks tomēr ir iespējām pārpilns.''(Pētersons,1998,170.lpp.) 


Politisko cīņu turklāt nav jāatdala no kultūras cīņas, jo tās abas ir sasaistītas. Politiskā tāpat kā  kultūras cīņa :  '' Nekad nebeidzas. Tā ir ilga, bet cēla cīņa. Katra paaudze nodod savus ieguvumus un panākumus kā mantojumu nākošai. Un lai Dievs pasargā tautu no tādas paaudzes, kas būtu nogājusi no skatuves, nekā neatstājusi šiem saviem pēcnācējiem.''(Brigadere,1931,314.lpp.) a) Mums, latviešiem ir jāciena savas vadzvaigznes un savi Garīgie virzītāji - dzejnieki, rakstnieki, zinātnieki un tml. Mums ir ikdienā vajadzīgs viņu personību pozitīvais starojums un viņu pozitīvā  - nacionālā pārliecība un motivācija Latvijas jauncelsmei -  kāpēc viņi dara to, ko viņi dara. Kā viņi sēj savu talantu un savu gaismu pasaulē un savā dzimtenē.


Cienot un daudzinot savus tautas praviešus , mēs liekam arī citām tautām sevi  cienīt un apbrīnot. Pat vispieticīgākā  Latvijas lauku nostūri mītošs tā novada dzejnieks un mākslinieks var pavērst plašajai pasaulei latvisku  skatu un likt izprast padziļināti un vairāk citiem savu latvisko mentalitāti un tās dvēselisko spēku un starojumu. Šādus cilvēkus var salīdzināt ar mirdzošām zvaigznēm melnā naktī.

Skandināvijas valstīs uz kurām mēs tagad tiecamies :  ''Par savu mirdzumu ir gādājušas tautas pašas, gaismodamas sevi caur un cauri. Piem. par norvēģiem mums stāsta, ka viņu labāko rakstnieku darbi ir atrodami katrā tālā, nomaļā sētā vai kalnu vientulībā. Tur katrs viens palīdz daudzināt savas tautas kultūru. Cieņu citiem var iedvest tikai ar to, ko pats ciena.''(Brigadere,1931,311.lpp.a) Tieši Garīgās - kultūras saites starp mums ikkatru un plašākā skatījumā starp tautām  - ir visciešākās.

 
Kā mēs latvieši izjūtam sevi ģeogrāfiski šajā laika telpā un visumā ? Mēs esam neredzami sasaistīti ar kultūras saitēm cieši, jo cieši kopā un tā, manuprāt, vispirms ir Baltijas intelektuālā - Garīgā antante , bet praktiski : ''Ziemeļu - dienvidu krustpunkts izpaužas  Baltijas valstu politiskajā, saimnieciskajā un kultūras vienotībā, galu galā ''Baltijas ceļš'' pirms 10 gadiem gāja no ziemeļiem uz dienvidiem.''(Stradiņš,1999,299.lpp) a)


Tātad Baltijas valstu vienotību ieaužam Ziemeļu valstu krāšņajā audumā. Un ne bez pamata aprādam, ka arī nākotnē mūsu :  '' Apsvērumi liek skatīties uz Skandināvijas valstīm. Tā kā trīs no tām ir karalistes, tad vistuvākais modelis varētu būt Somija (sevišķi, ja tai atdotu atņemto Karēliju ar visiem tās pašreizējiem iedzīvotājiem.'' (Andrejevs,1999,241.lpp.) Tāpat kā Latvijai atdotu Krievijas atņemto Abreni. 


Kā zinām Padomju Savienība 1944.g. septembrī piespieda Somiju atteikties no plašiem Karēlijas zemes apgabaliem, tostarp arī no trim pilsētām. Porkalu krievi gan atdeva somiem 1956.g. Atgādinot par to tagad Somijas prezidentei T.Halonenai Krievijas prezidents V.Putins teicis : ''Somu mūžīgā robežjautājumu cilāšana mūsu attiecības var novest bīstamā stāvoklī un samaitāt abu valstu pašreizējās labās attiecības.'' Laikraksts Helsingin Sanomat šādu nostāju komentēja kritiski : kā ''Baigu atbalsi no Padomju laikiem'' un Krievijas prezidenta V.Putina toni dēvēja par nesaprātīgu.( atref. V.Vilemsons,2000;Brīvā Latvija Nr.661)


Arī lepnā un bagātā dāņu tauta var būt mums pozitīvs paraugs : '' Dānijai ir teicama lauksaimniecība, teicama rūpniecība, kas izaugusi no zinātņietilpīgas, inovatīvas ražošanas bāzes, ar spēcīgu biotehnoloģiju. Vai kādreiz sasniegsim Dānijas līmeni, par ko sapņojām jau pirms kara, un cik ilgā laikā tas varētu notikt? Katrā ziņā šis būs tas modelis, kam varētu visdrošāk sekot.''(Stradiņš, 1999, 300.lpp) a) Ir dati, ka atsevišķās saimnieciskās jomās pirms Otrā pasaules kara,  Latvija bija pat priekšā Dānijai.


Baltijas valstu vienotība ir jau ģeogrāfiski determinēta, jo tās atrodas pie Baltijas jūras, bet šķiet nedaudz  sašķeltas ir to Garīgās pasaules : igauņu valoda stipri atšķiras no lietuviešu un latviešu un vairāk līdzinās somu, savukārt Lietuvā dominējošā katoļticība  atšķiras no latviešu un igauņu, pārsvarā luteriskās pasaules uztveres. Par spīti visam tam Latvijas parlamenta politiķi ir  noteikuši Baltu tautu piemiņas dienu - Saules kaujas  atcerei .  


Es nezinu vai lietuviešu -latviešu -igauņu izpratne par draudzības saitēm savā starpā ir mazāka un citādāka kā piem. Ziemeļvalstīm. Domāju, ka nē. Vienīgi kārtējās valstsvīru vizītes , vai ministru viesošanās, tāpat arī Baltijas Asamblejas darbība nosaka politisko situāciju . Sašķelt  Baltijas valstis nevar tieši ģeogrāfiskās tuvības  dēļ - mēs būsim kā trīs māsas. Un blakus mums Ziemeļvalstis. Un vienotāja - Baltijas jūra.

Jaunas ģeopolitisko dimensiju tendences ir šādas : ''Igaunija sevi pasludina par Ziemeļvalsti, Lietuva pabīda pulksteņrādītājus un ieiet Viduseiropā, bet Latvija paliek lepnā vientulībā pa vidu, neziņā kam pieslieties - varbūt Vācijai, varbūt Krievijai.(..) Būtu vairāk jārunā par Baltijas valstu vienotību, par to, kas mūs vieno, nevis- kas šķir, vismaz par Baltijas intelektuālo antanti.''(Stradiņš,1999,299-300.lpp.)


Ziemeļvalstis pašlaik mums kalpo arī kā paraugs sekmīgai ekonomiskai rosmei, jau : ''1939.g. mūsu dzīves standarts bija tāds pats kā  Skandināvijā, manuprāt, 2029. vai 2039.g. mums vajadzētu atkal atrasties tādā līmenī. Esam gana spējīga, strādīga tauta. Neuzskatu, ka nevaram atgūt pilntiesīgu vietu starp pasaules bagātākajām valstīm.''( Vīksniņš, 1999, 271.lpp.) Latviešu strādīgums un  darba spējas ir ļāvušas mums pārdzīvot kritiskus brīžus.


Domājot par Baltijas un Ziemeļu ģeogrāfisko dimensiju, neaizmirsīsim arī savas saknes un savas dzimtās vietas izjūtu , jo : ''Nekur nav tik labi kā tēva mājā, mēs sakām. Kādēļ ? Tādēļ, ka mēs tur atrodam savas būtības izpratni, sevi pašus. Un atrast  sevi ir nostāties uz ciešākā pamata, kāds cilvēkam ir dots.'' (Brigadere,1931,312-313.lpp) a) Domāju, ka šai domai piekritīs ikviens un ikvienā pasaules malā. Ja cilvēku ''izrauj'' no savas dzimtās  vietas,  viņš zaudē daudz ko no savas patiesās būtības, jo pakāpeniska asimilācija svešā vidē ir neizbēgama.


Vienmēr pastāvēs starpība starp politiskiem ideāliem un realitāti, tas ir tāpēc, ka ierēdnis pēc definīcijas ir neizdevies cīnītājs par ideālu kārtību  :  '' Latiņa - tas pats Blaumaņa Baltais - ir tik augsta, ka atšķirība starp realitāti un ideālu  ir gandrīz bezgalīga. Ideālu kārtību, kuru, starp citu, neviens no mums realitātē nekad nav realizējis.''(Panteļējevs,2000) Tomēr mums ir jātiecas uz saviem ideāliem, mēs nedrīkstam bezspēcībā nolaist padevīgi savas rokas un konstatēt, ka mūsu ideāli nepiepildās. Kādai ir jābūt mūsu izvēlei ? 

Mani četri argumenti - mūsu izvēlei - vēstures kā t a g a d n e s apziņas stiprināšanai ir pedagoģiski, zinātniski - tehnoloģiski ,politiski un demogrāfiski determinēti -  mums ir :  1.jāatbrīvojas no mazvērtības kompleksa, 2.jāstiprina zinātne 3.Latvijai ir jāveido savs tēls 4. Latvijas ceļš - Dzīvības ceļš. Tie ir četri stūrakmeņi, kurus nostiprinot, mēs atdzimsim kā tauta ar savu  latvisko identitāti, savu vēsturisko seju savu patību  un celsim arī savu pašapziņu. 

Lai mēs vairāk un patiesāk spētu iedziļināties savas tautas vēsturē mums ir jābalstās uz 4  faktoriem,  kas liekas it kā ārēji nesaistīti, tomēr, manuprāt, ir galvenie ''atslēgas'' elementi, lai sāktu kontekstā risināt vēstures kā t a g a d n e s  apzināšanos  sekmīgi: 

1.Jāatbrīvojas no mazvērtības kompleksa.


Mēs   valstī kā karaļnamā esam pakārtoti viens otram un zinām savu vietu. Taču, ja mēs šo modeli pārkārtojam uz demokrātisku vēlēšanu pamata šī ''cietā karaļnama kārtība'' var arī pakāpeniski mainīties un hierarhija tad būs pavisam cita. Jautājums ir par sistēmu kā šādas pārmaiņas visveiksmīgāk var īstenoties.


Runājot konkrēti par ''vēsturiskās apziņas mazvērtību'' -  galvenais ir nepieciešama uzskatu dažādības sekmēšana un savas vēstures dažādu pētniecības formu pielietošana. Visu uzticēt tikai vienam pētniekam vai pētnieku grupai, ''karaļnama -pētniecības grupai'' nevajadzētu - jo vairāk ''neatkarīgu pētnieku'' būs , jo labāk. Nedrīkst piekrist uzskatam ,ka ''ka laiks ir pagājis un tāpēc kavēties atmiņās ir vecmodīgi,  jo tas ir mankurtisms, tā ir tautas atmiņas zaudēšana''.(Kops,2000)


Tagad skatoties uz visu Eiropas dimensijā, atcerēsimies teicienu :''Igaunija ir tuvāk Somijai, Lietuva ir tuvāk Polijai, Latvija ir tuvāk pasaulei. Mums jātiek vaļā no pašnoniecināšanas, savu spēju apšaubīšanas.'' (Stradiņš,1999,70.lpp.) Turklāt vēstures traktējumos  ''var pakļaut tikai to, kas pakļaujas un var apvainot tikai to , kas šādu iespēju pieļauj''. (Druviete,2000) a) Šī doma izskan arī Valmieras Drāmas teātra 1997.g. iestudējumā J.Janševska ''Varkaļu pagasta skolotājs'', iestudējums kurš ir ļoti atsaucīgi uzņemts.


 Atsegsim arī nekautrējoties savas negatīvās īpašības, kuras vajadzētu un arī var labot. Vēstulē skolotājam Jēkabam Pilsētniekam, kas sūtīta no Tērbatas 1869.g.23. decembrī  nacionālpatriots Kronvalds ziņo par savu  ieceri : ''Es gribu tādu rakstu krājumu klajā laist, kas izrāda mūsu tautas tikumus un netikumus, kas māca un skubina sevi pašu un savu tautu pazīt, kas ierāda to ceļu pa kuru mums jāstaigā, ja gribam labos tikumos, jo pilnīgi kļūt un no sliktiem atsvabināties, kas izrāda visus tos augļus , kuri no labiem un no sliktiem tikumiem un darbiem - piem. mums cēlušies, tagad ceļas un vēl celsies.''(Kronvalds,1869) Tātad, uzrādīt mūsu kļūdas, trūkumus, šablonisku un nelatvisku rīcību un akcentēt pozitīvo - latvisko un tautisko virzību. Par spīti visām svešām varām. 


Kāda tad ir Garīgi stipra latviešu tauta ? Tie ir tie, kurus :  ''Apzināti vai arī neapzināti ir vadījis tradīciju spēks, to tradīciju, kas savām saknēm sniedzas tautas tikumībā un dievatziņās. Bez tradīciju iespaida nevar izaugt stipra jaunatne. Katram tēvam , katrai mātei vajadzētu to zināt un gādāt par to , lai tikumiskās atziņas, kas izkristalizējušās caur gadu mūžiem no tautas pašuzturēšanās instinkta -  atspīdētu kā saule viņu bērnības dienās.''(Brigadere, 1939) Latvisko Tradīciju apzināšanai ,to izkopšanai ir jābūt par mūsu latviskās Dzīves neatņemamu sastāvdaļu.


Globalizācijas laikmetā mēs nedrīkstam noslēgties tikai  sevī : ''Mēs varam no visiem mācīties un daļēji mēs visi esam pasaules pilsoņi  - mums ir jāmācas no visiem no visām tautām, no visiem zinātniekiem- bet tomēr sirdī un dvēselē esmu latvietis un vienmēr būšu.''(Kalniņš,2000) a)


Kāds cēlonis ir mūsu pašreizējam, zemajam pašvērtības kompleksam un kāpēc mēs baidāmies no rītdienas ? Skaidrs ir tas, ka :''Drošība par rītdienu nevar rasties no gadu desmitos iepotētā mazvērtības kompleksa. Ir jānāk trijām paaudzēm, kas būtu augušas brīvas valsts apstākļos, lai kaut kas mainītos. Jo būtība ir tāda, ka visās mūsdienu nelaimēs ir vainojama latviešu kalpa dvēsele.''(Bambāls,2000)

Un to izārstēt var dažādi : ''Es nedomāju, ka par kaut ko salīdzinošu var atbildēt uz jautājumu - vai tas ir pareizi vai aplam - ir tik daudz individuālu veidu kā stimulēt un veicināt personību veidošanos.'' (Linbūma,2000) Zemo pašvērtības kompleksu, manuprāt, mēs ikviens varam atmest, uzsākot  savu projektu grāsrūts līmenī. Plašākā skatījumā  piedalīšanās politiskā grāsrūts ir demokrātiskas sabiedrības pazīme . Savukārt t.s. politiskā apātija neliecina par spēju reāli mainīt un ietekmēt procesus. 


Turklāt reālas sajūtas -mainīt un ietekmēt lietas sev vēlamajā virzienā ir tikai tad, ja tautā ir augsti izkopta politiskā kultūra - ar demokrātiskām -perfektām -vēlēšanām - sākot ar uzņēmumu valžu ievēlēšanu un beidzot ar organizāciju prezidentiem. Būtu jānorobežojas arī no otras galējības, kad viens cilvēks ''velk visu vezumu'' un pārējie aplaudē un raksta slavinošus rakstus. Reālā situācija Latvijā pašlaik ir šāda, ka cilvēki kopumā: ''Maz interesējas par politiku (45%), bet 18% saka,  ka neinteresējas par politiku vispār. Tikai 38% atzīst, ka par politiku interesējas.'' (LCSP&Fafo, 1999)

Mazvērtības kompleksu valstiskā līmenī mums iznīdēt ļauj arī citu tautu pozitīvie nacionālpatriotiskie varonības piemēri un paraugi, tā piem. grieķu Termopīlu kaujas leģenda dzīvo jau 2500 gadu un kā augstākais varonības paraugs tiek minēta pasaules vēsturē. Mūsdienās  Termopīlu aizas sienās tika iekalti visu grieķu varoņu vārdi un uzraksts: ''Ceļiniek - ja tu nokļūsti šai vietā, tad izlasi mūsu vārdus, jo mēs atdevām savas dzīvības par savu tēvzemi'' .


 ''Pirms 2500 gadiem,  480g.pirms Kristus radās leģenda par 300 grieķu karavīriem, kas aizstāvēja Termopīla aizu pa kuru veda ceļš uz Dienvidgrieķiju. Lielā Persijas armija slavenā karavadoņa Kserksa vadībā netika cauri šai klinšu aizai iekams nebija kritis pēdējais grieķu cīnītājs.''(Raidonis,2000 Ja tautai vai tās vairākuma locekļiem ir mazvērtības komplekss par savu valsti- Tēvu zemi, tad mums kā tautai draud iznīkšana un iešana bojā.


''Latviešiem ir jāatbrīvojas no vēsturiskajiem mazvērtības kompleksiem un jārīkojas pārliecībā, ka viņi spēj kontrolēt un labvēlīgi ietekmēt Latvijā notiekošos procesus.''(Kovaļevska L.Brīvā Latvija,2000, Nr.662) Un augstai pašapziņai ir jābūt arī ikdienā  ne tikai valstij kritiskās stundās, lai mēs spētu vienā vai otrā situācijā sevi aizsargāt no nevēlamas virzības mūsu tautas nākotnē.  Ceļi uz mūsu pašapziņas stiprināšanu un atbrīvošanās no mazvērtības kompleksa ir arī latviskas Tautas augstskolu un universitāšu  attīstības ceļš.

2.Jāstiprina zinātne.


Kā tas sasaistās ar vēstures kā t a g a d n e s apziņas stiprināšanu ? Zinātni uzlūkosim tikai kā elitāru un bagātu valstu nodarbošanos ? Manuprāt, nē, jo zinātne paver ikvienai tautai plašākus ceļus uz pasauli, tā stiprinot nacionālo pašapziņu - varēšanu un spējas. Turklāt pētījumi tieši t.s. nacionālajās zinātnes - tautas folkolrā, mūzikā, arheoloģijā, vēsturē ir nozīmīgs materiāls arī  nākamo paaudžu pētniekiem.

Pēcpadomju politiskais konjunktūrisms tagad ir šķietami salauzts. Mēs varam naudu zinātniskiem pētījumiem iegūt no visdažādākiem avotiem, bet cits jautājums ir, vai mēs dotajā laika momentā, spējam un varam apzināt savus pētāmos resursus pilnībā - pietrūkst zinātnieku, kuri pētītu specifiskas nacionālās zinātnes problēmas. Katrā gadījumā, mums ir jātiecas ne tikai uz iesaistīšanos starptautiskos ''pasūtījuma'' pētījumos, bet arī savas vēstures izpētes jautājumos, t.s. nacionālajā zinātnē.


Katram laikam ir savs zinātniskais strāvojums, savs virziens - liekas , ka  Latvijā pašlaik visvairāk zinātnieku uzskata, ka projektam ir jābūt stapdisciplināram. ''Zinātne uz pētījumu lauku robežām'' - ar mērķi pateikt kaut ko jaunu un vēl nebijušu un  izskaidrot to no mūsdienas - dotā laika pozīcijām. Mēs apzināmies, ka : ''Var nopirkt tehniku, bet ne zinātni. Par naudu nav nopērkama arī intelektuālā vide, kur varētu dzimt idejas. Vajadzīgs pietiekams skaits pietiekami kompetentu cilvēku, kas ir ieinteresēti ar šo projektu darboties.''(Draviņš,1999,94.lpp.)


Zinātne Latvijā nedrīkst kļūt par šauras, mazskaitlīgas cilvēku grupiņas nodarbošanos , piem. kaimiņzemē Somijā studē 60% no attiecīgā gadagājuma: ''Izglītība un zinātne nav tās nozares, uz kuru rēķina jātaupa.(..) Latvijā studējošo īpatsvars attiecīgajā vecuma grupā, tas ir , no 18-23.g. ir 24%, tas ir 2 līdz 2,5 reizes zemāks nekā Ekonomiskās sadarbības un attīstības organizācijas valstīs un Latvijas attīstībai nepieciešams.''(Rivža,1999, 156.lpp.)


Vājākais posms ir zinātnisko sasniegumu ieviešana praksē  : ''Viss process, sākot ar mācībām skolā, izglītība, zinātne, idejas ģenerēšana, ražošana, mārketings, menedžments un tirgus. Tas ir process, kurā rodas high tech produkts, ko pērk Japāna un Singapūra, un visi citi. Tā ir inovācija.''(Stabulnieks,1999,244.lpp.) Rietumos par bagātiem uzskata ne tikai veiksmīgu sportistu, muziķi, bet arī zinātnieku, kurš spēj  savu ideju- atklājumu tādā līmenī izstrādāt, ka tā ir novērtēta un atzīta no tautas. Un autortiesības funkcionē. Tiklīdz tās tiek pārkāptas, tiek maksāti bargi sodi un seko tiesu darbi.  


Mēs arī esam bagāti ar talantīgiem cilvēkiem, kuriem teoriju un ideju līmenī labu ideju netrūkst, bet nav garantētas viņu autortiesības un nefunkcionē samaksas sistēma, kura nestu zinātniekiem peļņu par kādu viņu idejas realizāciju praksē. vēl ir jāatrod sasaistes mehānisms, kā zinātnisko ideju pārvērst pieprasītā tirgus precē.

Un tiklīdz ir šāds problēmas skaidrojums, zinātnieks ir spiests pakļauties ekonomiskai un sabiedriskai konjunktūrai  - tikai nedaudz laika atstājot projektiem, kuru realizācijas pakāpe būs, iespējams, relatīvi neliela tirgus vērtību izpratnē. Pašlaik mēs : ''Esam iemesti sistēmā, jaunos apstākļos, kur vajadzīgas jaunas zināšanas un prasme savas zināšanas pārdot.''(Stabulnieks,1999,255.lpp.) 

Zinātnieks kā personība  ir pirmām kārtām cilvēks - Gaismas nesējs savai tautai. Teoriju interpretācijas un to skaidrojumi laika gaitā aizmirstās, īpaši ja tās paliek tikai nepārbaudītas teorijas un neaplēsti secinājumi. Bet katra zinātnieka teiktais - viņa personības tēls un stāja dzīvos līdzi laikiem un laiku lokiem, izstarodams sava skatījuma atblāzmu, iespējams pat pēc 1000.gadiem, kad kāds cits ieskatīsies tā laika teorijās un gribēs kaut ko izmantot no tā arī savā pētniecībā.


Laužot komunistiskā sistēmā iesakņotos stereotipus izskan apgalvojumi :'' Ne jau tajā akadēmiskajā zinātnē meklējama teorijas būtība un skaistums; būtība ir tajā personībā, kas reiz pienāk, nospļaujas uz visiem akadēmiķiem un doktoriem un rada kaut ko tādu, kas - no akadēmiskās zinātnes viedokļa - ir pilnīgā pretrunā ne tikai ar līdzšinējām teorijām, bet arī ar faktiem.''(Berelis,1994, 77. lpp.) Tādu cilvēku nekad nav trūcis, kuri spētu ''iet pret straumi'', vienīgi cik ir to, kas šādus apsēstos saprot un viņu idejas atbalsta.


Jāstimulē  nevis ''zinātniskā apsēstība'', bet jācenšas vairāk veidot to radošo vidi, kāda dzimst kāda jauna ideja, jo: ''Izjust prioritātes un pareizi izraudzīties - tas ir zinātnisks treniņš, audzināšana, zinātnes eksāmens. Tas robežojas ar intuīciju.''(Draviņš,1999,100.lpp.) Turklāt :  '' Viss jau nav atklājams. Man patīk sfumato.Viegla dūmaka. Caur kuru redzi un reizē neredzi. Viegls, gandrīz netverams noslēpuma pieskāriens.''(Kursīte,1998,197.lpp.) Šī sajūta nav sveša nevienam zinātniekam.


Zinātnes likteni Latvijā izlemj Saeimas deputāti - piešķirot vai nepiešķirot finansējumu zinātnei. Zinātnieks bez mūsdienīgas pētījumu aparatūras un līdzekļiem var būt tikai ''otrā līmeņa'' zinātnieks. Nepieciešams ir zinātniekam maksāt tādu algu, lai viņš var pasūtīt arī ārzemju žurnālus un nomaksāt dalības maksu starptautiskajās  zinātnieku organizācijās. Pretējā gadījumā notiek un vēl ilgi notiks zinātnieku sadalīšanās pa grupām  - Rietumu valstis , postkomunistiskās valstis un jaunattīstības valstis.


Latvijā, ir vajadzīgi pētījumi, kuri spētu pateikt, kas mēs esam kā latvieši bijuši mūsu vēsturē, esam pašlaik un , kāds ir mūsu Latvijai ejamais ceļš uz Latviju kā labklājības valsti nākotnē. Ja tādu nacionālu pētījumu nebūs, mūs nākotnē varēs viegli iespaidot no malas citi un diktēt savus noteikumus. Stiprinot Latvijas zinātni mēs viennozīmīgi,  stiprinām arī savas tautas intelektuālo un latvisko bagātību krātuvi.

3.Latvijai ir jāveido savs tēls. 

Viens no pašreizējiem ''bumiem'' ir  katram savā personiskā  stila- tēla veidošana, tad tālāk  tās iestādes, kurā  strādā un  arī tas, kad  nokļūsti ārzemēs un kādu iespaidu tu tur atstāj . Ļoti bieža ir parādība, kad  žurnālisti vai politiķi aizbrauc uz citu valsti un ''to apraksta'' pa savam , no savas valsts politiskās konjunktūras. Un tas rada asas diskusijas vēlāk, kad ir jūtama tikai ''politiskā konjunktūra''. No tās mēs nevarēsim  izvairīties, bet būtībā citas valsts žurnālista redzētais, kritiskais izvērtējums arī var būt mūs rosinošs turpmākai darbībai.


Ja mēs klausāmies radio ''Brīvā Eiropa'', ''Amerikas Balss'' ko finansē ASV Kongress, tad nenoliedzami viņi centīsies notikumus atspoguļot ''pa savam'', kas varbūt, pirmajā mirklī mums varētu šķist ''kausēšanas katla'' teorijas gandrīz vardarbīga uzspiešana mums. Un kaut kāds iespaids noteikti paliek uz cilvēkiem, kuri to klausās. Diezgan apšaubāma un lielu kļūdu varbūtība ir  tajos gadījumos, kad citu valstu žurnālisti un zinātnieki gatavo ''politiskus slēdzienus'' par notiekošo. Un nākotnē mums ir jābūt modriem dažādu Eiropas un Krievijas polītinstitūciju pārstāvjiem dodot savus pētījumus, ja jau iepriekš var pareģot tikai lietu ''politisku''  skatījumu.


Katras valsts tēlu un vitalitāti politiskā līmenī un cilvēku garīgā brieduma līmenī raksturo spēja viņiem būt brīviem un būt pašiem un galvenās institūcijas, kas to pieļauj un stimulē ir sabiedriskās organizācijas.  Jebkura valsts var lepoties ar spēcīgu sabiedrisko organizāciju tīklu, lai vai arī tas būtu valsts subsidētu baznīcu grupas. Tāpat arī etnisko minoritāšu grupas, kuras rīko savus pasākumus. Neformāļu neuzpērkamība ir bieds tikai nomenklatūras sistēmai, kura nav demokrātiska.


Latvijā situāciju pašlaik varētu vēlēties tādu, kāda tā bija astoņdesmito gadu beigās, kad neformāļi katru nedēļu varēja pulcēties uz saietiem un runāt par savas valsts likteni. Pašreizējā virzība ir jāvērtē arī ar kritisku skatu : ''Latvijā NVO (sabiedrisko organizāciju) veidošanos deviņdesmito gadu vidū rosinājušas ārvalstu palīdzības programmas, un reti kura no tām izveidojusies no apakšas jeb zāles sakņu līmenī pēc ieinteresētu pilsoņu iniciatīvas, tāpēc var domāt, ka daļa NVO domātas, lai kompensētu nestabilas, oligarhiskas demokrātijas mazspēju un morālo bankrotu un kalpotu kā leģitimēšanas komēdija no reālu problēmu risināšanas atrautai tradicionālajai politikai.''(Zvirgzdgrauds,2000) Šis secinājums ir ļoti kritisks un tam ir jākalpo vielai pārdomām kā uzlabot situāciju sabiedrisko organizāciju jomā arī nākotnē.

Valsts vizuālo tēlu, iebraucot tūristam no ārzemēm, vispirms veido veikalu, banku, uzņēmumu nosaukumi. Redzot kādreiz kādas ārzemju filmas izkārtni mani pārņem sajūta ,vai tiešām šo uzrakstu nevarētu latviskot un šim uzņēmumam piešķirt  latvisku vīziju un seju, ja jau tas atrodas Latvijā ? Tomēr dažādu auto firmu nosaukumi netulkosies, bet vai tad mēs paši neesam spējīgi izveidot kādu savu auto uzņēmumu Latvijā un pielikt tam savu latvisko seju un nosaukumu ?


Vēl par dažādu valstu saimniecisko modeļiem un to ''ieviešanu'' Latvijā : vissimpātiskākie modeļi, kuri balstās uz ātru ekonomisku augsmi paņemti kaut kur no cita kontinenta mums nederēs, jo mums ir sava  mentalitāte, savi resursi un savas iestrādnes. Tāpat valsts pārvaldes modeļi, lai vai kāds būtu kapitālistiskais modelis, to nevar ieviest precīzi citur, jo Saeimas juridiskais strukturējums bieži ir citāds. Citādi ir arī jautājumu apspriešanas un nobalsošanas mehānismi.


Mūsu valsts prezidente aprāda : '' Katram ir jāiedvesmojas no dažādiem labiem paraugiem, jācenšas izanalizēt tos principus - kamdēļ kaut kas ir labs vai slikts, bet vienmēr jau ir pašam jāveido savs tēls -  izaugot no tiem dotumiem, kas mums ir . ''(Vīķe -Freiberga,2000) Veidosim savu valsts tēlu ar to, kas mums ir . Ja mums nav  '' lielu dabas bagātību, tad svaru kausā pretim jāliek gara bagātības- cilvēku zināšanas, izglītība, kultūras līmenis''.(Caune, 1999, 20.lpp.) 


Valsts tēlu  veido arī tur dzīvojošie rakstnieki, turklāt katra rakstnieka mērķis ir lai viņa rakstītais vārds rastu ''atbalsi'' un to saklausītu arī citi .Lai tas iedrošinātu citus, iet kādu savu ceļu un pilnveidoties šajā ceļā.  Mums  nebūtu par ļaunu būt savā mērā filozofiem : ''Filozofs ir tas, kas tikai meklē, nevis ideju vēsturi ar savstarpējiem novērtējumiem, bet- parāda, kā tieši funkcionē teksti. Grāmatas nav domātas kā - lūk, tā tas ir , un ar to viss ir beidzies. Tās ir grūdiens- nu, meklē pats, skaties pats!''(Šuvājevs,2000) Brīvu cilvēku audzināšana un veidošana ir, manuprāt, rakstniecības viens no galvenajiem uzdevumiem.


Sava tēla veidošana nedrīkst būt  statistiska lieta. Mums ir jābūt modernistiem, kas savas valsts tēlu ik pa brīdim mēģina padarīt pievilcīgāku , piem.: ''Jānis Čakste bija sava laika modernists politikā. Latvijas valsts tika veidota, balstoties uz progresīvākajām sava laika idejām.''(Vīķe-Freiberga,2000) a) Pašlaik šis tēls - tās ir diskusijas par : '' Eiropas politiskajām un ētiskajām robežām, par to,  ko nozīmē būt eiropietim. vēl svarīgāks ir jautājums, kurš un ko lielajā Eiropā darīs.''(Zunda,2000)


Pašreizējais Latvijas tēls ārzemēs  saistās ar okupācijās laikā iebraukušo nepilsoņu un krievvalodīgo integrāciju Latvijā. Ko mēs latvieši varam integrēt, ja lielākajās pilsētās bieži ir nospiedošs krievu vairākums, kuri dzīvo pilnīgi  savu dzīvi -skatās savus Krievijas TV kanālus un lasa savu krievu presi un tml. Reālākās integrācijas izpratnes, manuprāt it tās, kur ir runa par trijiem aspektiem : ''1) kultūras aspektu 2) valodas aspektu, 3) bioģenētisko aspektu -t.i.jauktās laulības.'' (Grāvere,2000)

Valsts tēls tā, pirmkārt, ir valoda, ko iebraucējs Latvijā dzird un mēs par to varam būt lepni un mums nav pamats mazvērtības kompleksam :   '' Latviešu valoda ir pasaules 150 -tā lielākā un stiprākā -valoda. Pasaulē vispār ir tikai 208 valodas, kurās runā vairāk nekā 1. miljons cilvēku. Latviešu valodā kā zināms runā vismaz 1,6 miljoni cilvēku.  '' (Druviete,2000) 


 Kā mēs ikdienā izturamies pret savu valodu ?  To cienot un izkopjot mums ir iespējas piedzīvot tās atdzimšanu un labskanību no jauna. Tas ir mūsu pašu rokās. ''Pat vispesimistiskākās prognozes rāda, ka latviešu valoda noteikti sagaidīs 4 gadu tūkstoti , to mēs varam vēl sekmēt, ja tiks ievērots : 1) demogrāfiskais aspekts, tautas saglabāšanās - fiziskā ziņā,  2) ievērosim pareizu mūsu valodas attīstības virzienu un  neradīsim tam mākslīgus šķēršļus .''(Druviete,2000)


Vēl Latvijas tēlu es nespēju iedomāties bez lepnām latviskām lauku sētām, mūsu nākotnes vīzijai 21.gs. jākalpo Dikļu apriņķa tradīciju vēsturiskam piemēram . Es esmu sava dzimtā novada, Valmieras rajona Dikļu pagasta patriots un ticu, ka tas Atmodas fenomens tur atkārtosies vēl kādu reizi. Ja nu ne gluži vairs tādā formā kā vēsturē, tad citā. Es neticu, ka viss vēsturiskais latviskais  brīvdomības gēns būtu aizdzīts svešumā, vai kā citādi izpostīts. Kodolam ir jābūt vēl dzīvam un tautas Atmodai ir jābūt dzīvīgai arī šajā laikā, jebkurā laikā - Latvijas lauku nostūrī.


Pie Dikļiem netālu ir Zilais Kalns - to var redzēt arī no manām lauku mājām ''Lāči''. Skaidrs, ka tā vide ir dzīva un pulsē vēl tāpat kā senatnē. Un pulsēs -izstaros enerģiju arī nākamajos gadu simtos. Katram ir vieta, kur viņš jūtās kā mājās - un tur es patiešām tā jūtos.  Kad biju mazs, mani tā vieta vairāk asociējās ar Dikļu kapu krustiem, kuri bija ar sūnu apauguši un lielāki par manu augumu, tagad es tajā vietā redzu Dikļu pili un baznīcu un skolu kā šīs vietas Garīgo - kultūras pamatu. 


''Dikļi - tas bija latviešu kulturālākais pagasts. Nekur citur nav bijis tik liels to cilvēku skaits, kas prata lasīt un rakstīt, kā Dikļos. Tas bija tad, kad Zunda šķūnī nospēlēja ''Laupītājus'' (Šillera darbs -S.R.) un kad bija Pirmie latviešu dziesmu svētki.''(Kalniņš (Viks), 1994,62.lpp.)


 Es ticu, ka mēs izveidosim eiropeiskas Latvijas tēlu un pasaulē mūs uztvers kā Garīgu kultūrtautu. Vienīgi mums pašiem jākopj savas kultūras vērtības visās to formās, sākot no tautas dainām un beidzot ar latviskām Tautas augstskolām katrā novadā. Jāuzsver sava latvietība un savs latviskais tēls  ar teātra, kora un deju grupām,  noteikti arī ar mūsu sportu.


 Es pats esmu pārliecinājies kādu pozitīvu iespaidu uz jaunatni Valmierā ir atstājis sports piem. soļotājs Daliņš, kurš Losandželosas olimpiskajās spēlēs ir izcīnijis 2.vietu. Sportiskais gars arī ir nacionāls, ne tikai kora mūzika, kura mums paver visus ceļus pāri robežām , ja arī nesaprotam tās valodu. Latvijas tēla veidošanu iesāksim ar sevis un sava dzimtā pagasta sakopšanu - sakārtošanu, tā kultūras rosmēm un tad ''iesim uz nākošo līmeni'', nevis otrādi - aizbraucot uz citu valsti un stāstot savas vīzijas par Latvijas nākotni kā to dara  daži mūsu politiķi.

4.Latvijas ceļš - Dzīvības ceļš.

Pie Latvijas vēstures un tagadnes robežšķirtnes  pieder mūsu tautas Dzīvības kodols un tā Dzīvā spēka stiprināšana. Kari, mēri, izsūtīšanas - tas ir vardarbīgs uzbrukums tautas ''dzīvajam spēkam'', to nicinot ārā. Gandrīz visi krievu diktatori ir nodarbojušies ar latviešu retināšanu un kāpinātu pārkrievošanu. Ja mēs nākotnē gribam saglabāties kā latviešu tauta - mums ir jābūt pārliecībā, ka ar mūsu tautas Dzīvo spēku un kodolu nekas  ļauns  nākotnē  nekad neatgadīsies.


2000.g. sākumā valstī bija 2 miljoni 424 tūkstoši iedzīvotāju, tā ir samēra optimistiska prognoze, ka mēs spēsim tikt līdz 60% atzīmei, bet, manuprāt, lai tauta būtu savā zemē kā dominante, tai ir jābūt vismaz 75%-80% . Nākošie 25.g. pasaules politiskajā kartē ir relatīvi ilgs laiks un mums ir jābūt modriem piem. par to ''sakausēšanas'' modeli kādu mums varētu uzspiest no jauna, tīši vai netīši kāda super lielvalsts. Atcerēsimies, ka lielvalstis īsteno galvenokārt tikai un vienīgi savu  interešu politiku.


''Saskaņā ar Latvijas Universitātes Demogrāfijas centra 1999.g. veiktajām prognozēm iedzīvotāju skaits līdz 2025.g. samazināsies apmēram par 300 000 jeb 12%. Latviešiem  šis samazinājums gan būs gausāks nekā cittautiešiem. Tāpēc latviešu īpatsvars lēnām pieaugs (līdz 60%- 2025.g.)''(Zvidriņš,1999,306.lpp.)  Bet jāatceras arī , ka 1935.g. latvieši bija - 77%., 1940.-1941.g. sasniedzis apmēram 80%, bet pēc krievu okupācijas 1989g. - 52%.'' Kad būsim sasnieguši 60% atzīmi , tieksimies pēc 80% atzīmes! Lai tas arī tā notiktu ir jābūt konkrētai Tautas Dzīvības programmai un praktiskam mehānismam kā to īstenot.

Atcerēsimies, kādu fenomenu mūsu vēsturē, kas izrādījās pagrieziens vēlāk visas tautas dzīvē , kad Latvija varēja kļūt par neatkarīgu valsti : '' 20.gs. sākumā latviešu dabiskais pieaugums bija 300 tūkstoši uz 1,5 miljoniem latviešu - tā nav bijis ne pirms, ne pēc tam.''(Krastiņš, 1999, 41.lpp.) Pašreizējās relatīvās krīzes iemesls zemai dzimstībai ir zemais dzīves standarts un sociāla nesakārtotība. Statistika šajā jomā ir nepatīkama, Latvijā ir viens no zemākajiem Eiropā  jaundzimušajiem prognozējamais mūža ilgums : '' 70 gadu  un tikai 39% jaundzimušo un 46% gadu vecu bērnu atzīti par pilnīgi veseliem.''(Kanepone, 2000)


Konservatīvās avīzes Brīvā Latvija analītiķis O.Celle aprāda : ''Pašā Latvijā vēl ir atlikuši apmēram 1,35 miljonu latviešu, bet visā pasaulē kopā kādi 1,5 miljoni. Ir skaidri redzams, ka, turpinoties pašreizējām tendencēm, ar mazām pārmaiņām (mans italic  - S.R. ) nepietiks, lai mēs nākamajos gadu simteņos noturētos kā tauta un valdītu savā zemē.''(Celle,2000) a)


Vēl un vēlreiz ir skaidrs - ir nepieciešama tautas atdzimšanas  programma. Manuprāt, to vislabāk varētu veikt Latvijas pedagoģijas pētniecības institūtu zinātnieki. Kā piemēram, rīkoties situācijā, kad demogrāfiskais sastāvs  kad 1998.g. bija , ''piedzimuši 11 563 latvieši, bet nomiruši 19 129, tātad 7 566 cilvēkus liels iztrūkums'' ? (LR Centrālās statistikas pārvaldes Demogrāfijas gadagrāmata) 1999.g. nedaudz situācija uzlabojusies, kad Latvijā piedzima 19,4 tūkstoši, tas ir 7% vairāk nekā 1998.g. Ir nepieciešams konkrēts un visaptverošs zinātnisks pētījums kā šo tautas izmiršanas krīzi pārvarēt.

Es iepriekš minēju, ka tur ir vainojami sociāli ekonomiski faktori, par to  ir konkrēti dati, jo  ir veikts pētījums par dzīves apstākļiem : ''Latvijā nākotnes skatījums sadalās gandrīz vienlīdzīgi starp tiem, kuri uzskata, ka ekonomiskais stāvoklis uzlabosies, paliks tāds pats un pasliktināsies. Attiecīgi 32,3, 33,3, un 34,4%.'' ( Avots: LR Centrālās statistikas pārvalde&Fafo institūts Norvēģijā) 





Šie skaitļi ir jāizvērtē zinot to, ka Latvijā vidējā mēnešalga ir 201 ekijs, Lietuvā 222 ekiji, Igaunijā 262 ekiji.(Eurostat,1998) Tātad, vispārējās vīzijas nav iepriecinošas - 34,4% cilvēku uzskata, ka varētu būt vēl sliktāk. Tas liecina, ka pašreiz valstī nav kārtīgs darba spars, jo jauncelsmei neticīgs cilvēks nespēj pilnībā visu sevi ziedot nākotnes uzdevumiem - Latvijas jauncelsmei.


Kā mēs dzimstības ziņā izskatāmies Eiropas kontekstā ?   Eurostat ziņojumi apliecina, ka Latvijā ir viszemākā dzimstība Eiropā : '' Iedzīvotāju skaists Latvijā samazinājies no 2,667 miljoniem 1990.g. līdz 2,424 miljoniem šā gada sākumā.1990.g. iedzīvotāju dabiskais pieaugums bija pozitīvs - piedzima par 3106 cilvēkiem vairāk nekā nomira, bet visus nākamos gadus dabiskais pieaugums bija negatīvs. ''(Latkovskis,2000)


Pašreizējās problēmas risinājums slēpjas straujākā ekonomiskā augsmē. Un ir 

''Jāmēģina noķert tas aizejošais vilciens, kas attiecas uz t.s. jaunās ekonomikas radīšanu - jāpabeidz kvalitatīva tautsaimniecības pārstrukturizēšana, jāsakārto valsts pārvalde, jānovērš korupcija.'' (Krasts, 2000) Kur atrast līdzekļus tautas Dzīvības programmai ? Atbilde, kura būtu nepārprotama ir -  ar tādu kvalitatīvu preču ražošanu, kura nestu peļņu mums pašiem, nevis starpnieku  firmām un ārzemju kompānijām. Tie ir arī mazie un vidējie privātie uzņēmumi un strukturālas reformas Latvijas laukos.


Ražotņu attīstība nav iespējama tikai ar intuīcijas un labo gribu - ir nepieciešamas mūsdienīgas zināšanas ekonomikā un uzņēmumu vadībā. Mūsdienīgas zināšanas ir galvenais klupšanas akmens  pašlaik, kad lielie padomju laika uzņēmumi ir jāpārstrukturē un mazie jāstiprina un tiem ir jāattīstās tā, lai tie ar savu preci atrastu tirgu un noietu arī citās bijušās postkomunisma valstīs, es neriskēšu apgalvot -  Eiropā, jo tā mūsu relatīvi lēto darbaspēku un dabas resursus jau tagad izsaimnieko par pus velti un mums par to nemaksā cik tas maksā pasaules tirgū. Man ir žēl tās privātās un valsts akciju sabiedrības, kuras nodod savu ekonomisko kontrolpaketi - vairāk kā 51% ārzemju uzņēmumam. Ja tas ir izdarīts, tad grūti ir tikt vēlāk vaļā no '' šādiem draugiem''.


Ir nepieciešama  stratēģija, lai :  ''Valsts iejauktos un sacītu mums vajag tik un tik miljonu, tagad šajā gadā, lai uzvestu uz Dzīvības ceļa latviešu tautas jauno paaudzi, lai sekmētu tos, kas grib nodibināt ģimenes dzīvi, lai viņi netaisītu abortus, kas ir briesmīga slimība, lai viņi ietu to ceļu, kas vairo tautu''.(Eglītis Andrejs ,2000)


Fakti un aprēķini un prognozes var būt arī kļūdainas. Statistika var būt tikai aptuvena. Tomēr galvenie kritēriji- vērtību orientācija uz latviešu tautas Dzīvā spēka saglabāšanu un pieaugšanu ir jāstiprina katram un tādā formā un veidā kā katrs to spēj. Zinātniskiem pedagoģiskiem institūtiem izstrādājot ieteikumus, rūpniekiem un baņķieriem sekmējot ekonomisko rosmi, žurnālistiem veidojot sabiedrisko domu. Un man nav saprotams, kāpēc mēs nevaram būt kā dāņi, kuri ir gandrīz 5 miljoni iedzīvotāji - teritorijā - tikai divas trešdaļas no Latvijas  ?  Varam, tikai strikti  ievērosim un iesim ceļu, kurš vairo latviešu tautu!

PIEZĪMES

{1] Rakstnieces Annas Brigaderes (1861-1933) daiļradi kopumā raksturo dziļš latviskums, ētisko un estētisko ideālu akcentējums un sievietes lomas izcēlums - bagāta valoda, patiess dziļš patriotisms.   Brigadere bija liela ticētāja, ka cilvēks var vērsties labāks, sapņotāja par ētiski tīru personību un skaistām cilvēciskām attiecībām un tikpat liela sapņotāja par Brīvu Latviju un skaistu tautas nākotni. Brigadere ir  dzīves atzinēja, optimiste, nācijas dzejniece, tautas vienotāja. (Avots : Literatūras rokasgrāmata,Zvaigzne ABC,1995)

{2} Ir pierādījumi, ka K.Kalējs ir dienējis kā virsnieks Arāja cilvēku šāvēju komandā un apsargājis vācu koncentrācijas nometni, no ārpuses Salaspilī. Pašlaik Latvijas prokuratūra savāc materiālus -pierādījumus. Ja būs pierādījumi, tad izdos K.Kalēju no Austrālijas Latvijai. K.Kalējs kā nevēlams tika izraidīts no Kanādas, ASV un Anglijas, kaut gan konkrētu pierādījumu viņa vainai vēl nav izdevies apzināt. Pats K.Kalējs apgalvo, ka viņš ir bijis tikai Latvijas armijas virsnieks, kas nozīmē to, ka viņš ir zvērējis uzticību kalpot Latvijai . Vācu armijā viņš esot iesaukts pret paša gribu.

{3} Pašlaik Tautas Fronte Latvijas politikā nav vairs jūtama - tā nepārstāv ne valdību ne arī pašvaldības - demokrātiskās vēlēšanās tā tika  ''izbalsota'' 1993.g. Vai tas ir likumsakarīgs process politgrupai ,kura veidota mākslīgi ? Sabiedrībā ir arī uzskats, ka Tautas Frontes realizētais 4.maija valstiskais modelis, tomēr ir bijis relatīvi sekmīgs, lai arī ne par  - 100%.

{4} Partija Saimnieks uzskatīja, ka Krievija ir valsts mūsu kaimiņos ar kuru jārēķinās un ir jābūt zināmām diplomātiskām attiecībām . Turklāt Krievija eksportē naftu caur Ventspils ostu un dod naudu arī Latvijas budžetā. Saimnieks uzskatīja, ka ar Krieviju vajag  ekonomiski sadarboties - tirgoties, piem. tā uzliekot 100% ekonomiskās sankcijas pret Latviju,  var naftu eksportēt uz Rietumeiropu caur Sanktpēterburgu. Šāda Saimnieka nostāja gan neguva Latvijas vēlētāju atbalstu un 1998.g. Saeimas vēlēšanās šī partija tika ''izbalsota''.

{5} Vārds ''apriņķis'' pastāvēja pirmskara Latvijas laikā. Tagad ikdienā vairākums lieto vārds ''rajons''.
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