


1918.g.18. novembri pieminot. Kāpēc ir jāstiprina nacionālisms mazā tautā ?
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KOPSAVILKUMS. Nacionāls valsts modelis balstās uz katra indivīda spējām un viņa ticību savai nacionālai valstij, kamēr t.s. imigrmatu valstis izmanto iebraucējus kā lēto darba spēku un viņu ''etniskās dzimtenes'' t.s. Trešās pasaules valstis -  galvenokārt kā aplaupāmas kolonijas. Šis darbs zinātniski pamato to - kāpēc ir nepieciešams stiprināt nacionālismu latviešu tauta 21.gs. Pētijumā apskatītie jautājumi ir analizēti no pagātnes -tagadnes un  nākotnes skatpunkta un ir secināts, ka pozitīvs nacionālisms ir noteikti nepieciešamas 21.gs. latviešu u.c. mazu - nacionālu valstu  pārdzīvošanai globālajā pasaulē. Secinājumos es uzsveru to, ka mazai nacionālai valsti ir piemērots arī t.s. ''trešais ceļš'' ekonomikā, nebūt tikai galējs brīvais tirgus un  utra - radikāls nacionālisms , turklāt ''trešā ceļa'' ekonomika stiprinātu arī ar sociāliem pabalstiem  lielas un latviskas ģimenes. 18. Novembra Latvijas atjaunošanai ir nepieciešama arī pēc iespējas ātrāka Latvijas dekolonizācija.





''un varu teikt, ka tas, kas iegūts nacionāli, 






tas ir iegūts mūžīgumam...''








sabiedrisko lietu ministrs Alfrēds 







Bērziņš, 1939.g. 18.novembrī


TAUTĀM BRĪVĪBU NEMĒDZ DĀVINĀT


Mēs katrs agri vai vēlu meklējam savas dzimtas saknes, piederību savai tautai, izkristalizējam savas Dzīves vērtības un ideālus. Un ir labi, ja šie ideāli tiek pārmantoti no paaudzes uz paaudzi ar domu  spēcināt un stiprināt savu tautu. Hantingtons ''Civilizāciju sadursmē'' aprāda, ka :  ''19.gs. bija kari starp nācijām, 20.gs. starp ideoloģijām, bet 21.gs. būs pasaules mēroga kari starp civilizācijām.'' 


Vai mēs latvieši  savā ''civilizācijā'' ja mēs lietojam šo terminu, vel aizvien atrodamies kaut kur pa vidu starp Rietumu industriālo un nabadzīgo Trešo pasauli un mums nekādi konflikti nākotnē  nedraud ?  Vēsture rāda, ja Latvija ir apdraudēta, tad tāda ir arī visa Eiropa un brīvību  katrai tautai ir jāpērk ar savām asinīm : ''Latvija un pārējās valstis neiguva savu brīvību tādēļ, ka viņām to kāds būtu gribējis dāvināt. Tādas lietas pasaules vēsturē nemēdz notikt. Gluži otrādi - katrai jaunai valstij sākumā ir jāpārvar liela pretestība, neuzticība, neizpratne, bieži vien skaudība un nelabvēlība.''(Ģērmanis, 1959, 306 -307.lpp.)


 Latvieši tikai pēc ilgstošām cīņām gūst savas valsts neatkarību : ''1920.g. noslēdzās latviešu tautas lielais varoņu laikmets (1915 -1920.g.) un šajā laikā latviešu karotāju slava sasniedz vel neredzētus augstumus.'' (Ģērmanis,1959, 296.lpp.) Bet vel 1919.g. pavasarī Latvijā bija trīs valdības - sabiedroto, sevišķi Anglijas atbalstītā Ulmaņa valdība, vāciešu atbalstītā Niedras valdība un Padomju Krievijas atbalstītā Stučkas valdība, velkot paraleles ar mūsdienām - atiecīgi 18. Novembra nacionālas valsts modelis - pretstatā 4.maija Latvijai, vācieši kā ES - ''vienotās Eiropas'' ekonomiskais dzinējspēks, pretstatā neatkarīgām nacionālām Eiropas valstīm un Stučkas uz Krieviju orientētā Latvija -  mūsdienās šo  politiku savukārt īsteno kreisā saeimas partija Par cilvēktiesībām vienotā Latvijā. 


Mums ir jābūt īpaši piesardzīgiem ar šo kreiso  saeimas partiju, atceroties Padomju Krievijas līgumu 1920.g.  atsakoties no pretenzijām uz Latviju, jo komunisti nebūt nebija domājuši šo līgumu turēt. Ulmaņa laikā daži komunisti Latvijas saeimā atradās tikai pateicoties ''draudzīgās kaimiņvalsts''  finansējumam ar Transitbankas starpniecību.


Es esmu pārliecināts 18. Novembra Latvijas piekritējs un Eiropas nacionālu valstu idejas atbalstītājs . Latvijas  nākotne ir brīvā un neatkarīgu tautu kopībā. Prezidents Kārlis Ulmanis 1919.g. 22.janv. dāņu avīzei  Berlingske Tidende lūdzot Eiropas palīdzību cīņai pret boļševikiem aprādija mūsdienās aktuālu domu - mēs nevien aizstāvam savu mazo 2,5 milj. valsti (1920.g. 14.jūnija tautas skaitīšanā vairs tikai 1,6 miljoni - S.R.) {1}  ar 64 000 kvadrātkilometru platību, bet arī visu Eiropu. Latvija bija nacionāla valsts  un arī tagad ir daļa no nacionālās Eiropas. 


Prezidents K. Ulmanis pamatoti uzskatīja, ka mazām valstīm ir vairākas priekšrocības nekā lielajām valstīm, jo mazās valstis arī lielo valstu karos paliek neitrālas un kara laikā pelna no abām karotāju pusēm. 1918.g. Ulmanis strādājot Priekuļos kā ''politiskais agronoms'' (prof. Dunsdorfa apzīmējums) aprādija : ''Kaut Dānijā zeme ir sliktāka par Latvijas zemi, tomēr dāņi dzīvo labāk, jo viņiem pašiem ir sava valsts.'' Arī tagad mēs varam daudz mācīties no šīs nelielās nacionālās valsts - Dānijas kur pašlaik valda labējie politiskie spēki, jo : '' Ir interesanti ES būt tieši mazai valstij, jo ir iespēja mazām valstīm veidot alianses, piem. - Dānija, Zviedrija, trīs Baltijas valstis, un mēs skaitliski pārspēsim pēc balsu skaita vāciešus.''(Jensens, 2002)


VISU PASAULI APTVEROŠA UN VIENOTA DEMOKRĀTIJA - TIK DRĪZ NEBŪS
 
Dibinot 1918.g. 18.novembra Latviju netrūka arī tādu valstu piem. ASV (atzina Latviju tikai 1922.g. 28. jūlijā) , ka mums jāiekļaujas nākotnes baltajā Krievijā. ASV neatzīšanas politiku pārtrauca tikai, kad beidzās V.Vilsona prezidentūra. Lielajām valstīm, tās globālajam kapitālam kā toreiz tā arī tagad traucē mazās nacionālās valstis, jo izdevīgs ir ''viens liels'' tirdzniecības partneris. Mūsdienās tāpēc netrūkst tādu, kuri grib , lai Baltija pieslietos ''vienai lielai'' - ES vai arī Krievijai. 


Tomēr ir pazīmes, ka piem. centralizētā, tikai divu partiju  pārvaldīta Amerika, lai gan pašlaik ir viena no pasaules bagātajām valstīm, iespējams , ka 2010.g.  - 40% tās  bērnu dzīvos relatīvā nabadzībā, jo tā sāk līdzināties PSRS, kur centralizētais pārvaldes modelis parādija, ka pārlieku sociālā, politiskā un ekonomiskā ''vienvadība''  īsti nefunkcionē. 


Amerikā izglītības sistēma ir politizēta - uzsverot katra cilvēka ''brīvību'' un ''vienlīdzību''. Turklāt pilsonības jautājums tiek izšķirts ar balsošanu, kur ir princips - ''viens cilvēks - viena balss'' neatkarīgi no cilvēka tautības.  Šo savu modeli Amerika iesaka visai pasaulei. Individuālisms galvenokārt tur tiek saprasts kā katra cilvēka brīva savas uzņēmējdarbības uzsākšana. Tomēr tas viss ir pakārtots galvenokārt valdības īstenotai ekonomiskai politikai, kur par ideālu tiek uzskatīts darbs, kurš nes peļņu valstij un pašam kapitālistam. 


 Ameriku nākotnē, iespējams  varētu  glābt tikai lielāka tās decentralizācija, piem. izglītībā  : '' Lielās skolas prasa neskaitāmi vairāk to regulējošo likumu  - nekā mazās skolas, līdz ar to lielo skolu likumi ir ''nedzīvi'' un grūtāk izpildāmi.(..) Nav nepieciešams valsts funkcionāriem, arodbiedrībām u.c. ekspertiem uzspiest visiem Amarikas jauniešiem vienādu un standartizētu apmācību. Zināšanu pārbaudēm jābalstās uz kaut ko vairāk nekā tikai standartizētiem testiem.''( Boswell, 2000)


Pēc otrā pasaules kara Ameriku raksturoja spēcīga ekonomiska izaugsme, un tā bija viena no retajām kara neskartajām valstīm ar funkcionējošu tirgus ekonomiku un vel apmēram trīsdesmit gadu Amerikai nav bijis reālas konkurences ar saražotajām precēm pasaules tirgū. Bet : ''20 gs. beidzamie desmit gadi vairākumam amerikāņu ir bijuši nedroši, jo šai laikā ir notikusi ateikšanās no tradicionālām kultūras vērtībām un Amerika ir piedzīvojusi ārvalstu konkurenci un līdz ar to, labi apmaksātu darba vietu samazināšanos.'' (Boswell,2000) a) 


Pēc 11. septembra traģiskajiem notikumiem, ap 3000 cilvēku zaudējuma globālā finansu centrā,  Amerikas valdība savā politiskā virzībā ir spiesta pārvērtēt gan savus  ekonomiskos, gan  valdības, gan arī integrācijas un izglītības jautājumus. Lai turpmāk nodrošinātu savu labklājību un ''vienlīdzīgas iespējas visiem'' vairs  nepietiks tikai ar  nodokļu paaugstināšanu un ''aizņemtu'' naudu no citas pasaules. Katrā gadījumā Eiropā un Latvijā konservatīvie politiķi ļoti kritiski vērtē Amerikas centienus pēc vienotas -  ''globālo korporāciju'' pārvaldītas pasaules.


 Globālajā pasaulē mums latviešiem, ir jāpatur latviskie orientieri, piem. pēc otrās saiemas vēlēšanām 1925.g. Kārlis Ulmanis Brīvajā Zemē aprādija, ka Latvijai jābūt latviešu valstij  - līdzīgi, manuprāt, ir jāizsakās arī pašreizējai valsts prezidentei Dr. V.Vīķei - Freibergai, ja mēs gribam piedzīvot savas tautas ziedu -labklājības laikus un neļaut citām valstīm mūs izlaupīt,  izmantojot dažādus diplomātiskos aizsegus, piem. ''savienību'', ''alianšu'', ''federāciju'' un tml. formulējumus. Mūsdienās čečeni tiek apspiesti, palestīnieši  atstāti novārtā un redzams, ka stiprākie iekaro vājākos, bet bagātā pasaule klusē un staprtautiski  šo tautu apspiedējus par teroristiem nesauc. Katrai tautai -  tā čečeniem un palestīniešiem 21.gs. pasaulē  ir jādod tiesības brīvi darboties. Tauta, kuras ideoloģija balstīta uz nacionālismu, nav uzvarama.


 20.gs. Latviju nenovēršami skāra  divi lieli pasaules kari, tāpēc gandrīz utopisks liekas aprādījums, ka  : ''Pasaule ir pietiekami liela, bagāta un brīnišķa savu tautu un dabas daudzveidībā, lai tās sāktu sadarboties kopēju mērķu un labākas dzīves vārdā.''(Kučinskis, 2000, 73.lpp.)  Tas tomēr praktiski dzīvē nenotiek un varbūt, ka tās ir sekas arī no Aukstā kara laikiem ,  kad : ''Padomju laikos valdīja kolektīva šizofrēnija.''  (Kučinskis, 2000, 158.lpp.) Arī kosmopolītisms nav neko pasaulei labu atnesis : ''Girņus to nosauc pat par morālu genocīdu un nav nejaušība, ka visi apspiedēji cenšas apspiestajos potēt kosmopolītisma noskaņas.'' (Kučinskis, 2000, 135.lpp.)  


Savukārt Čehijas prezidents Vāclavs Havels uzskata, ka galvenokārt pasaulē ir t.s. vārdu konflikti jeb vārdu pinumu, ideoloģiju, domu struktūru vai dokrtīnu konflikti un ievērojot kopīgu morāles kodeksu cilvēki, iespējams, varētu novērst katastrofas, bet : ''Visu pasauli aptveroša, visu respektēta un vienota demokrātija tik drīz nevarētu izveidoties.'' (Havels, 2002) 


Galvenās V. Havelam ir cilvēka paša vērtības, kuras viņš atzīst - morāles principi, savaldīšanās, pieticība. V.Havels ir  atturīgs savā izteiksmē, vārdos un rīcībā, imūns pret dažādām ideoloģijām un doktrīnām :  '' Ja mēs ar līdzsvarotu skatienu paskatāmies  uz mūsdienu pasaules stāvokli, tad vienmēr no jauna nākas konstatēt, ka situācijas uzlabošana, pavēsiens uz labāko vai vismaz sliktākā scenārija novēršana ir pilnībā atkarīga no cilvēka paša vērtībām.'' (Havels, 2002) a) 


Arī mūsu valsts prezidente runā par vertībām : ''Globalizācija ir radījusi reālus  un tiešus draudus valstu nacionālām identitātēm neskatoties uz to lielumu. Arī mums latviešiem,  ar šo realitāti ir jārēķinās un jāmeklē veidi kā  stiprināt tās vērtības, principus un ideālus, kuri ir mums dārgi.''(Vīķe-Freiberga, 2002) Šogad prezidējot Eiropas Padomē Latvija vērsa dalībvalstu speciālu uzmanību uz apdraudētām Eiropas valodām, jo arī  latviešu valoda kā sena indoeiropas valoda, kura ir svarīga mūsu identitātei ir globalizācijas apdraudēta.


Latvijas kontekstā ir jāuzsver kristīgo vērtību prioritāte, jo komunisma ateisms bija radījis neticīgu -neiecietīgu -noslēgtu ''homo sovetikus'' cilvēku. Pati vienkāršākā Latvijas lauku baznīciņa ir nepieciešama, lai cilvēks varētu runāt ar Dievu. Dievs palīdzētu mums pietuvoties vienam otra sapratnei, vienam otra izprašanai. Valmieras Sv. Sīmaņa draudzes mācītājs V.Korālis savā sprediķi aprāda : ''Ir svarīgi -ko runāt, ko tu cilvēkam saki, vai viņš maz saprot, ko tu saki ? ''  (Svētdienas rīts, 2002.g.18.maijs.) Padomju laika formālisms vārdos un darbos ir jāaizstāj ar kristīgo citam -cita cilvēka saprašanu, vienam otra uzklausīšanu.


Īpaši Čehijas prezidenta V. Havela domas mums ir vērā ņemamas - viņš bija disidents sociālistiskajā Čehoslovākijā un ir arī neērts politiķis tagad starptautiskās auditorijās, jo viņš ir filozofisks - domājošs politiķis.  Pēc V. Havela domām nākotnes Eiropas Savienība radītu papildus iespējas attīstīt katrai tautai tās identitāti un tās kultūru, tomēr pēc Eurobarometr  datiem pašas ES valstis atbalsta Čehijas iestāšanos tur -  vel tikai par 45%. Manuprāt, šo V.Havela nostāju vairāk var izskaidrot ar to, ka ES jau tagad palīdz finansiāli dažādiem t.s. ''minoritāšu projektiem'' laikā, kad pašā Čehijā - tāpat kā citās postkomunisma valstīs ir vel vājas ekonomikas un tāpēc nereti kultūras projekti netiek finansēti. 


Līdzīgi V. Havelam izsakās Lietuvas prezidents, divu ASV universitāšu un Viļņas universitātes goda doktors Valds Adamkus Dienā 2002.g.11. maijā  - ''tautām tiek sniegta iespēja atklāt apkārtējo pasauli tājā nozīmē kā to piedāvā jaunākās tehnoloģijas un atklājumi''. V.Adamkum Lietuvā nav jāuztraucas par t.s. krievu minoritāti kā mums Latvijā, jo tā tur sastāda niecīgus procentus un V.Adamkus teiktais tiešām varētu būt ne tikai viņa politiskais paziņojums, bet patiesās viņa domas.


Kopumā pasaulē 1900. g. tikai 12% pasaules iedzīvotāju dzīvoja demokrātiskās valstīs, šodien šie procenti sasniedz  -   60, tātad  - 40% valstu vel ejams ceļš uz brīvi vēlētiem parlamentiem. Latvijas kontekstā globalizācijas un kosmopolītisma laikā : ''Varam paredzēt, ka realizējot pilsonības t.s. nulles variantu,  kādā no nākamajām Saeimām politiskais vairākums pieņems lēmumu saistīties ar Krieviju kādā federācijā vai savienībā.'' (Labsvīrs,2002, 17.lpp.) 


''Kolonizācijas sekas Latvijai tuvākā vai tālākā nākotnē acīmredzot būs traģiskas.''(Labsvīrs, 2002, 100.lpp.) Pirmie netiešie simptomi bija vērojami piem. kreiso sociāldemokrātu un bijušo komunistu pārvaldītajā Rīgā, kur leģionāri 2002.g. 16. martā nedrīkstēja iziet oficiāli gājienā : '' 16. martā valstī mākslīgi uzturētais kaujas gatavības stāvoklis parādija  - varas elite ir zaudējusi gan vēsturisko atmiņu, gan pašcieņu.'' (Līce, 2002) 


TAUTĀM AIZSARGĀT SAVU SAVDABĪBU UN NACIONALITĀTI -TAS IR DABISKI


Latviešu tautas garamantas slēpjas folklorā, kura ir pārmatota no paaudzes uz paaudzi. Latvijā sākot ar 1873.g. notiek Dziesmu svētki, kuri pulcē tūkstošos  skaitāmu amatierkoru uz kopēju muzicēšanu un to var nosaukt par kordziedāšanas brīnumu, jo šāds vairāku stundu ilgs svinīgs apvienoto koru koncerts, nekur citu pasaulē vairs nav saglabājies tādā tautiskā formā. 


Rīgas Latviešu biedrības priekšsēdētāja vietnieks Nacionālās identitātes centra vadītājs E.Mucinieks uzsver latviešu vispārīgo tieksmi pēc izglītības. Viņš citē filozofu P.Jurēviču, kurš latvietī saskatījis  - zemnieka centību, bet arī paklausību un nevēlēšanos būt līderos. Atsaucoties uz Z.Mauriņu viņš savukārt  min latvieša spītu, darba tikumu un dabisko skaistuma izpratni. E.Mucinieks uzskata, ka tautas kodols, tās  morālais balsts ir spēcīgs un pietiekams, lai latvieši atjaunotos pēc mēra, pēc  kariem, pēc apspiešanas.(Latvijas Luterānis, 2001.g.16.jūnijs.)


21.gs. pasaulē : ''Katra tauta ir pasaules bagātība, kamēr vien tā saglabā un kopj savu nacionālo savdabību.''(Kučinskis, 2000, 152.lpp.) Es piekrītu tam, ka : ''Tas ir dabiski, ka jaunas, neatkarīgas valstis mēģina stiprināt savu identitāti, visiem līdzekļiem aizsargājot savu savdabību un nacionalitāti.''(Balodis, 1991, 259.lpp.) 


 20.gs. dibinātā 18.novembra Latvija aizstāv suverēnu - nacionālu valstu modeli - izceļot tautas ''savdabību un nacionalitāti'', kamēr pašreizējā 4. maija Latvija ir pārvērsta par bagāto valstu koloniju, kas citiem gādā lētas izejvielas un darbaspēku, līdz pieļaujot pat to, ka : ''Rietumu ekonomiskai interešu invāzijai bija nepārprotams ekonomiskas kolonizācijas raksturs.''(Kučinskis, 2000, 285.lpp.) Līdz esam sapratuši, ka :  ''Patiesībā ES pret Latviju izcīna nežēlīgu ekonomisko karu un īsteno Latvijas kolonizāciju un genocīdu.''(Kučinskis, 2000, 62.lpp.) Rietumi var būt tik bagāti tikai tāpēc : ''Ka citās zemēs tiem ir kalpi, kas palīdz šīs kolonijas aplaupīt, turēt atpalicībā, tumsonībā un nabadzībā.''(Kučinskis, 2000, 217.lpp.) 


Diplomātiska piebilde -precizējums tam būtu,  ka:  '' Dibinot ES tā doma bija tikai politiska - kādā veidā varētu saglabāt  brīvību un  mieru visā Eiropā, un tāda tā pamatā ir arī tagad,   nevis ekonomiskā ideja : ''Aizmirstiet par visām ekonomiskām detaļām un niansēm un domājiet plašos mērogos  - uztveriet ES kā sava veida Eiropas politisko eksperimentu. ''(Jensens, 2002) 


Bet mēs Latvijā ceram uz ES kā mūsu ekonomisko glabēju, jo tā  ir realitāte, ka  Latvijā vidusmēra pensionārs ik mēnesi saņem ne vairāk kā 55 latu un  lielākā daļa uzņēmējdarbības atrodas okupantu rokās, kuri nelikumīgā ceļā ir  iegādājušies mūsu valsts īpašumus. Latvijas Nacionālā fronte savā beidzamajā Atklātajā vēstulē valsts prezidentei raksta, ka  : ''Atteikdamies uzturēt okupantu pensionārus, skolniekus, noziedzniekus, latviešu tauta 10 gados būtu iekrājusi vismaz 5 miljardus latu, tas ir gandrīz 10 miljardus ASV dolāru.'' (DDD Nr.2,  2002.g. 16.maijs.) Tātad mums latviešiem, dekolonizācija būtu arī  finansiāli  izdevīga.


Latvijas laukos ģimeņu ienākumi skaidrā naudā mēnesī reizēm ir tikai 5 - 15 latu robežās, zemniecības praktiski nav un kopumā Latvijā ir neliela grupa bagātnieku un ļoti daudz trūcīgu cilvēku. Pēteris Leščinskis, kurš ir piedzīvojis padomju armijā tribunāla spriedumu un vēlāk čekas represijas uzskata, ka pašlaik  ''vidusslāņa nav  un mūsu pretinieks ir monolīts, neredzams, valsti vadošs sarkanais kapitāls''. (Latviešu patriots, 2002.g. aprīlis - maijs) Pilsoņu kongresa 18.novembra Latvijas valstī šāds ''sarkanais kapitāls'' nebūtu iespējams.


Mūsu valsts prezidente piedāvā mums iet globālajā pasaulē ''trešo ceļu'' : ''Globalizācija nav ne pozitīva, ne arī negatīva  pati par sevi. Toties valstij ļoti bīstama ir ieslīgšana izolacionismā, vai tieši   pretēji  - globalizācijas izpausme kā tās pārāka daudzsejainība un  sazarošanās.''(Vīķe -Freiberga, 2002) Butībā runa ir par ''divdabīgu izaicinājumu''. Kā sasniegt sociālo un ekonomisko labklājību nezaudējot neko no savas identitātes ? Kā paaugstināt zemo dzīves līmeni pēc 50 gadu Latvijas piespiedu ''ziemasguļas'' Padomju Savienībā ?  Tirgus ekonomika ir jāsaskaņo ar ''labklājības valsts statusu'' un kā izeja Latvijai varētu būt ''trešais ceļš'' ekonomikā, arī globalizētajā pasaulē.


 Kā pretstatu pašreizējās ES saimnieciskais politikai ir jāpiemin prezidenta Kārļa Ulmaņa ekonomiskā politika, kad : ''1934.g. 1.janvārī Latvijas akciju sabiedrībās bija ieguldīts 50,4% ārzemju kapitāla, bet 1939.g tikai -  25,4%.(..) Akciju sabiedrības - lielākie Latvijas uzņēmumi bija pārgājuši latviešu rokās. Ar lepnumu aizrādija, ka tās ir valdības politikas sekas un Latvijas kredītbankas nopelns.'' (Dunsdorfs, 1978, 392. lpp.) ''Toreiz dibināto jauno akciju sabiedrību mērķis bija, lai arī tirdzniecība un rūpniecība nonāktu latviešu rokās.''(Labsvīrs,2002, 51.  lpp.) 


Latvijas finanču ministra K.Ulmaņa laikā Ringolda Kalninga galvenā doma bija, ka  ''nedrīkst vairāk izdot, nekā ieņem'' un ''ja gribam ievest mantas no ārzemēm, tad mums savukārt ir jāizved'' . ''Šādā veidā rīkojoties, viņam izdevās sasniegt lieliskus rezultātus.''(Ģērmanis,1959, 312.lpp.) Pašlaik Lativjā ieved divas reizes vairāk preču nekā eksportē un valsts balstās pārsvarā uz peļņu no naftas produktu transīta. Arī tagad, manuprāt, mums nevajadzētu pārkāpt šo ''25, 4% ārzemju kapitāla robežu'', jo latviešu uzņēmējam ir jājūtas kā saimniekam savā zemē. Ja viņš nejutisies kā saimnieks pats savā darba vietā, velti ir gaidīt, ka viņš uzņēmumam ziedos visu sevi un visu savu izdomu tā tālākajai attīstībai. 


Realitāte 21.gs. sākumā Latvijā ir tāda, ka ārzemju uzņēmumi  ir vairākumā  un  : '' Latvieši bezcerīgi noskatās kā peļņa plūst uz ārzemēm, pašiem nekas nepaliekot pāri. Tāpēc es aicinu ikvienu, kas var,  iestāties nākotnē par to,  lai Latvijas uzņēmēji saglabātu savu ekonomisko kontrolpaketi vismaz 51% apmērā. Beidzamais vārds visās Latvijas uzņēmumu valdēs ir jāsaka pašiem latviešiem.''(Reinvalds, 2002) 


Rietumos šķiet, ka  dominē tādas mentalitātes cilvēki, kas uz mums u.c. postkomunisma valstīm raugās no augšas un grib mūs tikai izmantot un  daļēji arī paši pie tā esam vainīgi, jo parasti : ''Mūsu viedoklis nevienu neinteresē , jo mums tāda vienkārši nav, kā arī nav savu mērķu un attīstības stratēģijas, tāpēc esam spiesti kalpot par mēslojumu svešām stratēģijām.'' (Kučinskis, 2000, 315.lpp.)  Īpaši to var redzēt arī t.s. ''ārzemju augstskolās'' Latvijā. Latvijas augstskolās ir jāsagatavo jaunieši Latvijas vajadzībām, nevis ārzemju meitu uzņēmumiem. Nožēlojams piem. ir augstskolas rektors, kurš  izdabā ārzemju finansētājiem.


Kāda  būtu pozitīvā nacionālismā ieturēta virzība Latvijā ?  ''Patiesībā tieši LR Pilsoņu kongresam bija jāpasludina Latvijas Republikas neatkarības atjaunošana.''(Kučinskis, 2000, 164.lpp.) Pilsoņu kongresa 18. novembra Latvijas mums vel nav, jo  1989.g. , kad Latvijā un Igaunijā notika gatavošanās Pilsoņu Kongresa un vienlaicīgi Augstākās padomes vēlēšanām :  ''Abu virzienu vadībā ir gandrīz vieni un tie paši cilvēki, tāpēc sabiedrība šo izvēli īsti neizprot.''(Kučinskis, 2000, 347.lpp.) bet tas neizslēdz iespēju vel tagad mēģināt atjaunot 18. novembra Latviju. 


Atcerēsimies neseno vēsturi, kad kompartijas politiskā spēlē 1991.g. 13.janvārī Tallinā Gorbunova parakstītitais Latvijas -Krievijas līgums un tā  ratificēšana  AP 14.   janvārī : ''Sadarbību ar Pilsoņu Kongresu padarīja par nevajadzīgu un nevēlamu.'' (Kučinskis, 2000, 146.lpp.) Tomēr tajā laikā dominējošo Tautas Fronti nevar uzskatīt par alternatīvu Pilsoņu kongresam - Modris Ziemiņš savā grāmatā Trešā Atmoda raksta, ka lēmums dibināt Latvijas Tautas fronti tika pieņemts LKP CK biroja 1988.g. 5.jūlija sēdē, tādējādi  kompartijas un komjaunatnes nomenklatūra valda arī pašlaik. 


''Ja rakstniekam Jānim Kučinskim izdotos labējās latviešu organizācijas apvienot Pilsoņu Kongresa Nacionālajā Vienībā ar prasību  pēc - derusifikācijas, deokupācijas un dekolonizācijas, mēs ar laiku atgūtu Latviskas un nacionālas valsts statusu ! Brīvu no ārzemju kolonijām statusu ! Tāpēc Atbalstīsim rakstnieka Jāņa Kučinska centienus pēc latviskas Latvijas - pēc Latvijas ar lepnu latvieti tajā un latvieti kā pārtikušu, bagātu un lepnu cilvēku.''(Reinvalds, 2002) ''Novēlu Jums Kučinska kungs iesaistīties aktīvi politikā un īstenot Pilsoņu Kongresa 18.Novembra Latvijas ideju ! Es pats par to iestāšos cik spēšu.''(Reinvalds, 2002) a)


TAUTAS DZIMST UN MIRST -  TIKAI VIENU REIZI

Nacionālisms n o t e i k t i ir nepieciešams mazas tautas pārdzīvošanai un izdzīvošanai globālajā pasaulē, kā piem. apskatīsim līvu tautas likteni, lai rastu tam pamatojumu. 19.gs. Kurzemes jūrmalā vel dzīvoja apmēram 2000 lībiešu, tagad tikai nepilni 200  : ''Lībiešu tauta ir mirusi, un, ja godinām tos nedaudzos, kuri sevi vel atzīst par lībiešiem, tad tas norāda, kur var nonākt latvieši, ejot pa internacionālisma un kosmopolītisma ceļu.''(Labsvīrs, 2002, 89.lpp.) 


Šaj mazajai tautai lībiešiem   : '' Folklora  ir tikpat bagāta kā latviešiem un igauņiem.(..) taj pat laikā taisnība ir tā, ka par lībiešu kultūras atbalstīšanu joprojām nedz valdībā, nedz arī sabiedrībā nav izpratnes, ka Latvijas valstij par to ir īpaši jārūpējās.(..) Latvietis ir eiropietis un vienlaikus  - abas , trīs un pat piecas identitātes.''(Mežs, 2002)  


Salīdzinot lībiešus un latviešus jāatcerās, ka  : ''Valstis dzimst un mirst, atjanojas, bet tauta dzimst un mirst tikai vienu reizi.''(Labsvīrs, 2002, 74 lpp.) Pēc Francijas Zinātņu akadēmijas datiem pasaule mirušas  3964 tautas un vispirms jau tādēļ, ka  mirušas šo tautu valodas, tāpēc ir jāstiprina nacionālisms mazā tautā, kaut vai līdzīgi kā to izdarīja Igaunijas Valodas institūts un Latvijas vēstniecība Igaunijā  ar somurgu valodu profesora Tīta Reino Vītso savākto 70 h garo lībiešu tekstu ierakstiem,  izdodot to 23 kompaktdiskos.


Satraucošākais negatīvākais fakts, manuprāt, šajā 4. maija bijušā komunista Gorbunova Tautas frontes (tagad pārtransformējies Latvijas ceļš) Latvijā ir fakts , ka Latvijā skolu neapmeklējošo bērnu skaits tiek turēts slepenībā, bet : ''Tiek runāts  par 15 - 25 tūkstošiem skolas vecuma bērnu, kas neapmeklē skolu.''(Kučinskis, 2000, 106.lpp.) Savukārt Encarta Encyclopedia 2000 g. Latvija ierindota to valstu saraksta pirmajā vietā ar viszemāko dabisko iedzīvotāju pieaugumu -  mīnus 1,41. 


Daļējs iemesls tam ir vājā Latvijas ekonomika, kur ir vajadzīgas finansiālas investīcijas gan demokrātisku pārvaldes struktūru un institūciju radīšanā, gan arī katram pašam jāspēj ziedot savu spēku, laiku un enerģiju : ''Demokrātija ir dārga un nav par brīvu - kādam priekš tās ir jāstrādā un tas ir ilgstošs process.'' (Vīķe- Freiberga, 2002) Lai pietuvotos 18. Novembra Latvijas ideāliem 21.gs. - pašlaik svarīgākā, manuprāt, ir Latvijas dekolonizācija, bet nedrīkst aizmirst arī latvisko ģimeņu un ''trešā ceļa'' labklājības ekonomikas modeļa īstenošanu.


SECINĀJUMI


1.Prioritāte - lielas un latviskas ģimenes. Pamatots ir aprādījums, ka : ''Bez veselīgas ģimeņu struktūras nav iedomājama plaukstoša nācija un valsts, tāpēc ģimenes uzturēšana un mātes misija pasludināmas par godpilnu un valsts atbalstāmu darbu.'' (Kučinskis, 2000, 336.lpp.) '' Lielas un latviskas ģimenes vērtības prioritātes noteikšana praktiski nozīmē speciālas valdības programmas radīšanu un īstenošanu latvisku ģimeņu stiprināšanai kā pretstatu pašreizējai latviešu tautas izmiršanai.''(Reinvalds, 2002) a)


2. ''Trešā ceļa'' ekonomika. Prezidenta K.Ulmaņa laikā 1920.g. lielākos panākumus vēlēšanās guva sociāldemokrāti  - 38,7%, tomēr sociāldemokrāts Rainis netika ievēlēts par valsts prezidentu, kas praktiski nozīmēja arī to, ka sociāldemokrāti valdību nesastādīs. 


Labējās sociāldemokrātijas ekonomika tā ir - ''trešā ceļa'' ekonomika, bet, manuprāt, tā var realizēties t i k a i pēc tam, kad valstī ir bagāta kase t.i. pēc 15-20 labējo valdību valdīšanas gadiem un piem. Raiņa sociāldemokrāti savu atbalstu neguva, jo tad vel valsts  kase bija tukša un : '' Var teikt, ka visu kreiso spārnu piemeklējā nepārtraukta lejupslīde - 1920.g. tas ieguva 39% balstu, 1931.g. - 28,14%.'' (Balodis, 1991, 215.lpp.) 


Ja ir nauda, tad pārdalīt to nav māka, lai gan bankrotē arī nemākulīgi pārvaldīti sociāldemokrātu dibināti saimnieciski uzņēmumi piem. 1932.g. bankrotēja kooperatīvs ''Kultūras balss'' kuram bija vairāki grāmatveikali un apgāds kā arī Rainis ar kreiso apgādu ''Daile un darbs'', kurš izdeva Raiņa paša, Marksa, Engelsa un Ļeņina darbus - nobankrotēja un nonāca 60 000 latu parādā.


Pieņemams 21.gs. Latvijā būtu tāds ''trešais ceļš'' ekonomikā, kurš : '' Pastāvētu uz darba un vērtības ekvivalentām attiecībām. Naudai ir jābūt segtai ar reāliem resursiem, nevis uzpūstiem vērtspapīriem.''(Kučinskis, 2000, 59.lpp.) ''Latvijas rūpnīcām nākotnes 18.Novembra Pilsoņu Kongresa Latvijā ir jāpieder ekonomiskai kontrolpaketei vismaz - 75% apmērā.''(Reinvalds, 2002) a) Ekonomikā globālā aspektā savukārt māksla ir : '' Nevis spekulēt ar interešu konfliktiem, bet gan panākt interešu harmoniju.''(Kučinskis, 2000, 152.lpp.) 


3. Latvijas dekolonizācija. Iestājoties par 18.Novembra Latvijas ideāliem  ir  īpaši jāuzsver Latvijas dekolonizācijas prioritāte. Vita Ņikitina no Latvijas Nacionālās frontes , tautas kustības kura iestājās par 1818.g. 18.novembra Latvijas atjaunošanu aprāda : ''Nevar neņemt vērā to, ka viņi (krievi - S.R.)  šeit nav ieradušies kā bēgļi vai kopš sendienām te dzīvojuši, bet gan atnākuši kā okupanti un civilokupanti. Nekad nav bijusi tāda latviešu - krievu tauta. Ir bijusi latviešu tauta un krievu tauta.''(Ņikitina, 2002) 


Eiropā nereti domā, ka šeit ir latviešu -krievu tauta, kurai jāintegrējas un kopumā : ''Daudzās Eiropas valstīs ir vienkārši maldīgi priekšstati par latviešu tautas neparasto situāciju. (..) Tāpēc par dekolonizāciju un tās regulējošā likuma vajadzību būtu jārunā arī starptautiskās auditorijās.'' (Leja, 2002) Bet vispirmāmkārtām,  tepat Latvijā ir jāstrādā ar skolu jauniešiem : '' Akmens Nr.1. izdevumu izplatu katrā Valmieras skolā ar motivāciju, ka tieši ar laiku skolu jaunieši -jaunā paaudze būs tā kura īstenos 3D - dekolonizācijas, deboļševizācijas un derusifikācijas programmu.'' (Reinvalds, 2002) c)


 Pašlaik vēstnieks Eiropas Padomē, LZA akadēmiķis G. Andrejevs  uzsver Igaunijas, Latvijas un Lietuvas militāro okupāciju un vardarbīgo inkorporāciju Padomju Savienībā kā piem. minot Eiropas Padomes Parlamentārās Asamblejas dāņu parlamentārietes Marie Antoinette von Lowzow referātu ( Doc. 1173) : '' Kurā izsmeļoši un ārkārtīgi precīzi 36 lapaspusēs angļu un franču valodā tika sniegtas ziņas par katru no trim Baltijas valstīm - Igauniju, Latviju un Lietuvu - laika posmā no 1918.g. līdz 1960.g.'' (Andrējevs, 2002 ) Andrējevs labi  izmanto savu vēstnieka statusu Eiropas Padomē, lai iepazīstinātu un atgādinātu citiem par šo un citiem dokumentiem {2} , kuru : ''Orģinālu kopijas pilnā apjomā atkārtoti tika izplatītas Eiropas Padomes nu jau 43 dalībvalstu pārstāvnievcībām, kas prezentē Lielo Eiropu ar vairāk nekā 800 miljoniem cilvēku.''(Andrējevs, 2002)


 Ir arī citi svarīgi dokumenti, kā piem. 1998.g, 16.janvārī pieņemtā ASV - Baltijas hartā (US/BALTIC CHARTER), kur  n a v norādīts, ka Baltijas valstīm būtu jāpiešķir migrantiem pavalstniecība. ASV vēstniecības Latvijā otrais sektretārs piekrīt tam, ka : '' Nav norāmali, ka Latvijā latviešu ir tikai puse no pamatiedzīvotājiem.'' (Makfarlends, 2002) 


Arī piem. Vācijā viesstrādnieku ģimenēs jau izaugusi jauna paaudze, taču tiem nav piešķirta vācu pavalstniecība. Pat Francijā, kur imigranti veido tikai 7% no kopējā iedzīvotāju skaita,  atkārtoti ar 80% pārsvaru ievēlētais konservatīvo spēku pārstāvošais prezidents Žaks Širaks  izteicis līdzjūtību franču strādniekiem, kuri spiesti dzīvot tiem blakus. 


''Tas ir pēc dabas likumiem, ka  katrai tautai ir sava zeme, un viņiem tur jādzīvo. Tāpēc ASV, Anglijas, Krievijas un Vācijas valstu un ANO pienākums ir dot līdzekļus okupantu repatriācijai.''(Garda, 2002) ''Skaidrs, ka par to ir jāmaksā  arī Ribentropa - Molotova paktu parakstījušām valstīm. Latvietim jābūt saimniekam savā Tēvzemē un tieši tēvzemiešu deputātiem saiemā ir jābūt šī procesa veicināšanas priekšgalā.'' (Reinvalds, 2002) b)

PIEZĪMES


{1} Agnis Balodis savā grāmatā ''Latvijas un latviešu tautas vēsture'' 202.lpp. raksta, ka 1914.g. Latvijā bija 2,5 miljoni iedzīvāju, bet 1925.g., kad bēgļu straume, plūzdama atpakaļ no Krievijas izsīka, pāri bija palikuši tikai 1,8 miljoni. Savukārt 253.lpp. A.Balodis min, ka līdz 1940.g. no Padomju Savienībā dzīvojošiem latviešiem 70 000 bija iznīcināti Staļina genocīdā.

{2} Eiropas Padomes dokumenti, kuri starptautiski reprezentē Latviju kā 18.Novembra Latvijas valsti ir sekojoši :  1) 1960.g. 29.sept. 20. sēdē pieņemtā rezolūcija (Nr. 189) ''Par situāciju Baltijas valstīs, to piespiedu inkorporācijas Padomju Savienībā divdesmitajā gadadienā'',  2) EP Parlamentārās asamblejas komitejas 1963.g. 19.sept. pieņemtais ziņojums (Doc. 1665) ''Par pašreizējo situāciju Baltijas valstīs'', 3) 1983.g. 13.janvāra Eiropas Parlamenta Politiskās komitejas ziņojums (Doc. 1-656/82) ''Situācija Igaunijā, Latvijā un Lietuvā'', īpaši izdalot 2. paragrāfu, kurš paredz Baltijas valstu jautājumu izskatīt ANO Speciālajā dekolonizācijas apakškomisijā 4) Eiropas Padomes Parlamentārās asamblejas 1987.g. 28.janv.  pieņemtā rezolūcija (Nr. 872) ''Rezolūcija par baltiešu stāvokli''. Tātad dokumentu netrūkst, bet tiem ir kāda nozīme tikai tad, ja tie tiek realizēti praktiski, dažādi politiski formulējumi un ''konstatējumi'' tā ir tikai politiskā retorika,  tāpēc varbūt, šie Eiropas Padomes dokumenti nereti tiek  noklusēti, īpaši tad, ja  pašā Eiropas Padomē valda kreisie politiķi.
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Prezidents Kārlis Ulmanis. Tēvija, ko es Tev varu dot ?
KOPSAVILKUMS. Lai zinātniski pamatotu pašlaik Latvijā politiķu izteiktos apgalvojumus, ka lauki  -tie  būs tautas uzplaukuma pamats un latviskuma pamats,  kā arī to, ka visu izšķir paša cilvēka pašiniacitīva esmu pētijis prezidenta Kārļa Ulmaņa dzīvi un darbu,  to izvērtējot no mūsdienu skatu punkta. Galvenais prezidenta K. Ulmaņa politiskais spēks, manuprāt, bija cilvēku pašiniacitīvas prioritātes noteikšana un latviskās stājas ieaudzināšana - tas, kas vajadzīgs arī mūsdienās  ikvienas mazas tautas pārstāvim globālajā pasaulē, kurā  politiskā konjunktūra nereti balstās uz to, ka ekonomiski stiprākais nelietīgi izmanto vājāko. Prezidenta K. Ulmaņa  latviskais Dzīves  redzējums ir īpaši aktuāls arī mūsdienās un ikviens Latvijas skolotājs var  saviem skolēniem stāstīt un mācīt par prezidentu K. Ulmani kā spilgtu personību, īpaši tās veidošanos - viņa Valmieras darbības periodā. Vienu apakšnodaļu šajā pētijumā  esmu veltījis ari prezidenta K. Ulmaņa adjutantam Lūkinam, kura vārdu lasu arī savā dzimtas ciltskokā, kurā ir ~ 1,5 tūkst. cilvēku.







 ''Jāapzinās, ka mūžīgs ir tikai tas, 







kas sasniegts ar garu.''










Prof. Ziemelis


DĀNIJA KĀ LATVIJAS PARAUGVALSTS

Latvijā konservatīvie politiķi tāpat kā Dānijā cer, ka šajā 2002.g. gadā tieši ar lauku vēlētāju balsīm iekļūs pārliecinoši saeimā un  ar laukiem saistīto jautājumu diskutēšana tāpēc, noris  tāpat kā slavenajos prezidenta Dr. Kārļa Ulmaņa laikos, kuros tautā valdija pacilāts un nacionāls gars. 


1919.g. dāņu avīzē Berlingske Tidende Ulmanis teica, ka mēs Dāniju uzskatām  par savu paraugzemi, un liels skaits mūsu jauniešu tur mācījušies derīgas zināšanas un nākotnē ir izredzes labai sadarbībai starp abām valstīm : ''Dāņu lauksaimniecību uzskatīja  par paraugu, un dāņu ekonomiskā sistēma likās vispiemērotākā Latvijai.'' (Balodis,1991, 211.lpp.) 


Līdzīga pārliecība un politiskā gaisotne abu valstu starpā valda arī pašlaik  - bijušais Dānijas Ārlietu ministrs Ufe Elemans Jensens intervijā LNT 15.05.2002.g. ar lepnumu uzsver -  ''pirmkāt es esmu dānis  un tikai pēc tam   eiropietis'' . Pēc Eurobarometr beidzamās aptaujas Latvijas uzņemšanu ES visvairāk atbalsta zviedri -77% un tad seko dāņi ar - 70% . Dānijā un Zviedrijā vērojams vislielākais atbalstītāju pieaugums ES - par 19%. To, manuprāt, gan vairāk var izskaidrot ar to, ka šīs valstis sev Latvijā redz nākotnē labu savu preču noieta tirgu. 


SKOLA - MŪSU STIPRĀKAIS TAUTAS GAISMAS AVOTS

Kas ir t.s. Ulmaņa laika fenomena un nacionālās Vienotības gara pamatā ? Panākumi bija visās dzīves  jomās, taču pamats tam visam bija laba izglītība un skola. 


''Pēc A. Aizsilnieka dotajiem datiem Latvijas rūpniecības neto produkcija pieaugusi no Ls 196,3 milj. 1934.g. uz Ls 294,1 milj. 1938.g., tātad par -  49,8%.''(Labsvīrs,2002, 29.lpp.) ''Iedzīvotāju ienākumi bija palielinājušies no 865  miljoniem latu 1913.g. līdz 1 200 miljoniem 1938.g. un saražotā produkcija vienā darba stundā bija dubultojusies.''(Balodis,1991, 249.lpp.)


 Savukārt ''Latvijas brīvvalsts pēdējos trijos gados uzceltas 283 jaunas skolas.''(Labsvīrs, 2002, 31.lpp.) Kopā ''Neatkarības laikā uzceļ 373 jaunas skolu ēkas un pārbūvē vai atjauno 587.''(Ģērmanis,1959, 320.lpp.) 


Ne velti tāpēc tāpēc prezidenta Dr. K.Ulmaņa laikus salīdzina ar Kurzemes hercoga Jēkaba panākumiem 17.gs. un abi šie laiki ir kā paraugs Latvijas  nākotnes virzībai 21.gs.  Par 1938.g. un 1939.g. profesors Andersons raksta, ka - Latvija plauka un ziedēja un latviešu tauta brīvos apstākļos bija sasniegusi vel gadsimtos nepiedzīvotu garīgās un saimnieciskās labklājības līmeni.


Tā laika izglītības sistēma ieaudzināja jauniešos latvisku - nacionālu garu un stāju : ''Jaunā latviešu paaudze, kas uzauga brīvības laikā, bija ļoti nacionāli noskaņota.''(Ģērmanis,1959, 337.lpp.) Īpaši tas bija vērojams lauku jaunatnē : ''Tā Latvija, kurā viņa aug, lepojās ar pārtikušām zemnieku sētām, labi koptiem laukiem un skaistiem ganāmpulkiem.''(Ģērmanis, 1959, 341.lpp.) 


Mūsdienās pirmais, ko parasti slavē,  runājot par Ulmaņa laikiem ir tas, ka Latvija tad atradās sešu pasaules lielāko sviesta eksportētāju starpā - 1938.g. tikai Dānijai un Holandei pārspējot Latviju : ''Latvijas augnse un klimats bija ļoti labvēlīgi piena un gaļas lopkopībai. Šīs nozares nepārtraukti attīstījās.''(Balodis, 1991, 223.lpp.) 


Izglītības jomā  - tautas izglītībai Latvijā tad izdeva - 15% no visiem valsts ienākumiem, kas ir vairāk nekā caurmērā tai laikā Eiropā. ''1938.g. -13,1%  no valsts budžeta tika izlietots veselībai un labklājībai, tolaik Eiropā vidēji - 9,3%.''(Balodis, 1991, 222.lpp.) 


Studentu skaita ziņā Latvija ieņem pirmo vietu Eīropā - 30 studentu uz katriem 10.000 iedzīvotājiem, t.i. gandrīz divas reizes vairāk nekā Zviedrijā un  izdoto grāmatu skaita ziņā ieņem otro vietu Eiropā, tūlit aiz Dānijas : ''Divdesmti gadu laikā tika izdotas 26 754 nosaukumu dažādas grāmatas (22 330 latviski) ar kopējo tirāžu 66,3 miljoni eksemplāru.''(Balodis, 1991, 236.lpp.) VEF ''Minox'' fotoaparāts un Kārļa Irbīša vieglā tipa līdmašinas apstiprina augsto līmeni arī  rūpniecības jomā.


1934.g. Latvijā nodibināja difirencēto vidusskolu - klasisko ģimnāziju, humanitāro un reālģimnāziju ar piecu gadu kursu.  1935.g.  -  5,1% līdz 20 gadu vecumam gāja augstākās skolās, bet 1930.g.  - 12,7%. Studiju ilgums Latvijā nebija ierobežots un 1938/39 g. no visiem 655 patstāvīgajiem studentiem 245 bija studējuši vienpadsmit un vairāk gadu. Arī mūsdienās Eiropā bakalaura - doktora studijas ilgst apmēram tikpat . 


''Divdesmit neatkarības gados Latvijas Universitāti beidza 7 138 studenti.''(Balodis,1991, 230.lpp.) Pieauga  skolēnu skaits vecumā  no 6 -15 gadiem  -1935.g.  - 66,9% un 1930.g.  - 63,6%. Saskaņā ar  1939.g. 15.janv. likumu studiju aizdevumu piešķīra 2487 universitātes studentiem, 103 mākslas akadēmijas un 56  konservatorijas studentiem. 


Interesanti, ka tajā laikā zinātniskus pētijumus  : ''Par latviešu valodu, folkloru, literatūru, vēsturi un mākslu izdarīja vienīgi privātas zinātniskas apvienības.''(Balodis,1991, 230.lpp.) Ja zinātni finansē pārsvarā valsts, tad bieži zinātnieki spiesti pārlieku ieturēt t.s. ''politisko korektumu'' kā mēs to tagad redzam īpaši ar Rietumu PhD grādu darbiem, kuri rakstīti kreiso valdību laikā, tāpēc es arī personīgi atbalstu privāto zinātnisko apvienību modeli Latvijā arī pašlaik. 


K.Ulmanis 1935.g. 28.janv. savā Draudzīgā Aicinājumā skolu nosauca par -  ''stiprāko mūsu tautas gaismas avotu''. Ir dati, ka līdz 1939.g 1.martam tādējādi tika naudā skolām saziedoti  966 881 lati , dāvināts  1 677 167 grāmatu un  4300 gleznu. Jāmin arī skaistā Ģimenes dienas tradīcja, kuru Kārlis Ulmanis atveda pēc studijām ASV - pirmoreiz  Latvijā Mātes dienu svinēja 1924.g. 9.maijā Mazsalacas baznīcā.


SOMIJAS, IGAUNIJAS, LATVIJAS, LIETUVAS UN POLIJAS   MILITĀRĀ ALIANSE,  IESPĒJAMS VARĒJA MŪS GLĀBT - 1940.G.

 Kontraversāls temats sakarā ar prezidentu Dr. K. Ulmani,   ir par nepretošanos krievu okupācijai 1940.g. , kad : ''  Vairāk nekā divi tūkstoši gadu veco Esopa fabulu par to, ka rīkšķu saisķi nevar salauzt, bet katru atsevišķu rīksti var viegli pārlauzt, Baltijas valstsvīri nebija atcerējušies.''(Dunsdorfs, 1978, 451.lpp.) Ulmaņa laika biedra valstsvīra Alfrēda Valdmaņa politiskie ieskati bija tādi,  kuri :  ''Faktiski ieteica Ulmanim sekot Somijas paraugam. Somi cīnijās. Viņi zaudēja daļu tautas (procentuāli mazāk nekā latvieši) daļu teritorijas, bet  palika brīvi. Visa pasaule somus par to ciena.''(Kučinskis, 2000, 197.lpp.) 


Ulmaņa laikabiedri gan ir skeptiskāki, jo : ''Ietekmēt Hitlera vai Staļina politku nevarēja neviena no Baltijas valstīm.''(Labsvīrs, 2002, 49.lpp.) ''Kā zināms, sadarbības un  ciešas savienības trūkums bija viens no iemesliem, kādēļ Baltijas valstis nepretojās okupācijai 1940.g.'' (Labsvīrs, 2002,12.lpp) 


Reāli  nekādas polītiskas sadarbības kritiskajās dienās starp Baltijas valstīm nebija un neskaidri šajā kontekstā ir mūsu ''panākumi'' Tautu savienībā, jo : ''Ne Etiopijas, ne Somijas gadījumā Tautu Savienība nespēja ietekmēt agresorus un notikumu attīstību.''(Balodis,1991, 261.lpp.) Arī  Latvijas un Igaunijas militārās savienības nozīme izrādijās līdzīga nullei, un Baltijas alianse kaut fiksēta  dokumenta veidā,  tomēr izšķirīgajā brīdi ''nenostrādāja''. Visas Baltijas valstis  būtu varējušas kara gadījumā mobilizēt -  550 000 vīru un : ''Būtu varējušas izveidot savu aizsardzību no 20 -25 divīzjām, kas toreizējā Eiropā bija nopietns spēks.''(Balodis,1991, 261.lpp.)


 Runājot par pretošanos okupācijai :''J.Stradiņš atzīst, ka tā varētu būt bijusi tautas pašnāvība.''(Labsvīrs,2002,26.lpp.) ''Kara gadījumā Staļins varēja deportēt visu latviešu tautu. Ka viņs to spēja, parāda kaut vai Krimas tatāru deportācija.''(Labsvīrs, 2002, 49.lpp.)  


Tomēr ja krievu okupācija būtu notikusi šodien : ''Esmu pārliecināts, ka šodienas apstākļos Ulmanis būtu devis rīkojumu pretoties okupantiem.''(Labsvīrs, 2002, 118.lpp.)  Savukārt 1940.g., lai pretotos krievu okupācijai vissekmīga, iespējams, varēja būt militārā savienība, kura aptvertu Somiju, Igauniju, Latviju, Lietuvu un Poliju. Tas, ka šāda savienība nebija, manuprāt, ir jāuzskata par šo valstu kopējo diplomātisko neveiksmi.


PREZIDENTAM ULMANIM, ADJ. LŪKINAM U.C. PĒC KRIEVU OKUPĀCIJAS - 'TOMĒR  VAJADZĒJA BĒGT UZ BRĪVO PASAULI

Šajā rakstā gribu īpaši pieminēt Ulmaņa adjutantu, pulkvedi Lūkinu {1}, kuru komunisti  nežēlīgi nogalināja pēc čekas pavēles 1941.g. : ''Lūkins - prezidenta K.Ulmaņa adjutants, nogalināts ar galvā iedzītām naglām.'' (Birzgalis,1992, 33.lpp.) Pētot savas dzimtas ciltskoku no diviem avotiem ( Valmierā dzīvojošā Birzgaļa un literatūrkritiķes Ruņģes raksta - ''Burtnieku novada Lūkini'') esmu ieguvis norādes, ka mana vecāmamma no mātes puses  - Dikļu apriņķa Tilcēniem ir ''vienā ciltskokā'' ar Lūkiniem no kuriem viens ir arī adjutants  un pulkvedis Lūkins. 


Šis Birzgaļa ''viens ciltskoks'' ir ļoti izvērsts un ietver 1,5 tūkstošus cilvēku - 11 paaudzes sākot ar mēra laikiem 1710.g. Birzgaļa ciltskokā redzu norādi uz Annu Medni no Dikļu Tilcēniem (manas vecāsmammas Mildas Mednes dzimtajām mājām), kura ir precējusies ar Pēteri Laiviņu no Burtnieku Vecžagariem. Annas Laiviņas uzvārdu lasu  arī ar  Tilcēnu māju Zemes grāmatu saistītās aktīs , kur uzskaitīti 1913.g. apstiprināti mantinieki - '' māte Anna Mednis, brālis Pēteris Mednis, brālis Mārcis Mednis, māsa Kristīne Bērziņa un māsa Anna Laiviņa''. 


Akts kopija pašlaik glabājas pie manas mātes,  zemes pašreizējās īpašnieces  un nereti Laiviņa no Burtnieku pagasta uzvārdu dzirdu arī radu tikšanās reizēs un pieminētu Birzgaļa sastādītā ciltskokā : ''P. Laiviņš kritis pie Džūkstes un kaps nolīdzināts.''(Birzgalis,1992, 33.lpp.) 1946.g. Dikļu  Tilcēnu saimnieks Alberts Mednis kā nacionālais partizāns tika nošauts un  mājas palika bez saimnieka, vēlāk tur ievācās vietējās ''jaunās padomju varas'' pārtāvis, taču māja netika pienācīgi kopta un ar laiku to novāca  melorācija. 








Pētera Laiviņa, kurš krita Kurzemes cīņās māsas meita vēstulē literatūrkritiķei V.Ruņģei 1992.g. 22.jūn. cita starpā min kādu svarīgu vēsturisku faktu, ka   : ''Par to, ka Erna Lūkina (dz.Igale) adjutanta Miervalža Lūkina dzīves biedre bija Ulmanim sūtīto grāmatu uz Vorošilovsku lēšu kārtotāja es jau uzināju pasen. Tagad saprotu tēva izteikumus un zināšanas par Vadoņa dzīves vietu viņa pēdējos gados;  Erna viesojās Burtnieku pagasta Žagaros - tātad tēvam bijušas tolaik sarunas par šo tēmu ar viņu.''  Burtnieku pagasta Žagaru māju saimnieks bija leģionārs Pēteris Laiviņš.


 Adjutantam Lūkinam ar Ulmani ir bijis dibinot Latviju kopīgi jāsastopās ar atentāta mēģinājumu 1920.g. vasarā,  braucot automobīlī no tautas sapulces Jaungulbenē uz tautas sapūlci Lubānā,  kad priekšā nolaista  meža priede : ''Terrora akts, kas varētu būt tiešām komunistu inspirēts.''(Dunsdorfs, 1978, 202.lpp.) Lūkins atentāta laikā pavēlējis visiem gulties grāvī un pret atentāta uzsācējiem atkāt frontāli uguni... Prof. Dunsdorfs savā grāmatā pat apgalvo, ka tikai šāda adjutanta Lūkina atjautīga rīcība toreiz ir izglābusi Ulmaņa dzīvību. 


Tomēr pēc 20 Latvijas brīvvalsts gadiem ne Ulmanis ne Lūkins kopīgi neizmantoja iespēju bēgt uz Šveici vai uz kādu citu Brīvo valsti, no kurienes, manuprāt, viņi varētu daudz efektīvāk cīnīties par savas tautas izdzīvošanu  un pretošanos krievu okupācijai aizstāvot Latvijas intereses Brīvā pasaulē, bet notiek neglābjamais : ''Erna Lūkina pēdējo lēsi maksā 6. maijā, Miervaldi Lūkinu arestē 25.jūnijā un jau 26.jūnijā notiesā ar nāvi. Viņš apglabāts Meža kapu ''Balto krustu'' nodalījumā līdzās citiem čekas upuriem.''(Ruņģe, 1996, 396.lpp.) 


No manu radu ciltskoka īpaši  redzama komunisma nežēlīgais genocīds pret latviešu tautu  -komunisti nogalina gan pulkv.Lūkinu,  gan leģionāru Laiviņu Kurzemes cīņās, gan arī nacionālo partiznānu, manas vecāsmammas brāli Albertu Medni. Latviešu tautai komunisms ir nodarījis daudz lielāku postu kā fašisms.


AGRONOMS ULMANIS  KĀ SPILGTA PERSONĪBA VALMIERAS PERIODĀ

Man ir īpaši interesanti analizēt prezidenta Dr. K. Ulmaņa saistību ar manu dzimto pilsētu Valmieru, kurā viņš darbojās kā agronoms. Pats svarīgākais, manuprāt ir fakts, ka Ulmaņa 190 lpp. grāmata Ienesīgā piensaimniecība pirmajā izdevumā, iznāca tieši Valmierā 1907.g., arī  nākošā grāmata Ienesīgā cūkkopība divās daļās 97. lpp un 123. lpp. 1909.g., grāmatas kuras  izdeva Enzeliņa Kauguru lauksaimniecības biedrība. Virzas biogrāfiskajā grāmatā par Kārli Ulmani ir citēta viņa vēstule, kur viņš ir patiesi  gandarīts par savas grāmatas Ienesīgā piensaimniecība iznākšanu. 


Otrs, manuprāt, svarīgākais  saistībā ar Valmieru ir fakts, ka Valmiera ir Ulmaņa bāze, no kurienes viņš dodas priekšlasījumos uz pārējiem Latvijas novadiem. Virza savā grāmatā par Ulmani min, ka mēneša laikā no 1913. 28.nov. līdz 23.dec. Ulmanis esot sarīkojis priekšlasījumus -  18 vietās, bet no 1914.g 23.janv. līdz. febr. esot apmeklējis  - 10  pagastus, ieskaitot Dikļus, kuru sapulci Ulmanis pieminējis  arī 1939.g. pirmo dziesmu svētku atcerē.


Ne velti vēlāk Nebraksas universitātē (ASV) piensaimniecības nodaļā, strādājot jau par piensaimniecības instruktoru žurnāls Agriculture 1910.g. marta numurā uzslavējoši raksta -  ''maz ir jaunekļu viņa (Ulmaņa - S.R.)  vecumā, kam būtu lielāka pieredze un kas būtu labāk sagatavoti piensaimniecības praktiskajās un zinātniskajās nozarēs.'' Tāpēc Ulmaņa personības izaugsmē Valmieras laikā gūtais dzīves rūdijums -rakstot rakstus un izdodot lauksaimniecības grāmātas,  kā arī aktīvs lektora darbs ir  jānovērtē pozitīvi viņa kā spilgtas personības izaugsmē. ''Valmierieši ir ļoti lepni ar savu ''skolnieku'' Ulmani un cer, ka līdzīgi Ulmanim jaunieši Latvijai netrūks nekad!''(Reinvalds, 2002) d)


1910.g. Ulmanis sāk darboties līdzi arī tai pašā gadā Enzeliņa no jauna nodibinātajā žurnālā Zeme, ievietojot tur 34 rakstus un ar laiku viņš kļūst Enzeliņa dibinātā populārā žurnāla Zeme redaktors   - līdz 1916.g. 


Mazpulki Ulmaņa laikā  kļuva par vislielāko Latvijas jaunatnes organizāciju un to atbalstīja valdība -gan materiāli, gan morāliski un Ulmanis varēja būt patiess ikviena lauku jaunieša, personības paraugs : ''Pats viņš labprāt mīlēja devēt sevi par ''zemes saimnieku'', un kā tāds arī jūtās un rīkojas.''(Gērmanis, 1959, 342.lpp.) Turklāt Ulmanis rūpējās arī par Latvijas ētisko vidi,  piem. 1936.g. 22.aprilī atklājot Meža dienas, aicinot tajās piedalīties skolu jaunatni, mazpulkus, mežu darbiniekus, aizsargus un karavīrus viņš paziņoja, ka pagājušā gadā (1935.g. - S.R.) 5400 vietās 225 000 cilvēku iestādījuši vienu miljonu četri simti tūkstošu kociņu. 


Es  skolā aptaujās sākotnēji par profesiju, kuru vēlos apgūt minēju agranomiju un studijas Lauksaimniecības Universitātē, lai gan mani draugi centās mani no tā atrunāt, jo tā laika vel padomju kolhozu nākotne nelikās nevienam īpaši pievilcīga. Lai gan izvēlējos bioloģijas studijas,  tomēr ņēmu izvēles kurus arī lauksaimniecības pamatos un augstskolā Daugavpilī (90-to gadu sākumā) vēstures kursa ietvaros  nolasīju saviem grupas biedriem referātu  par prezidentu Dr. Kārli Ulmani.


Kas bija pamatā Ulmaņa un Enzeliņa veiksmīgai sadarbībai ? Analizējot sīkāk  redzam, ka tā sākās jau Bērzmuižā , kad K.Ulmanis 1902.g. bija piensaimniecības kursu vadītājs un šajos kursos teiktos referātus paplašinātā veidā tad publicēja Hermaņa Enzeliņa vadītais Valmieras Lauksaimnieks,  ko vēlāk pārdēvēja par Lauksaimnieku, kurus izdeva Kauguru lauksaimnieku biedrība. Hermanim Enzeliņam no Ulmaņa viņu sadarbības laikā esot bijis ap 300 vēstuļu un pirmā kopējā ''sastrādāšanās'' notikusi 1903.g. rudenī, kad  Kārlis Ulmanis vadījis divu nedēļu ilgus piensaimniecības kursus un piedalījies ar priekšlasījumiem divās Kauguru lauksaimniecības biedrības sapulcēs. 


Pēc studijām Leipcigā un ceļojumiem Eiropā studiju nolūkos - Šveicē, Vācijā, Austro - Ungārijā, Holandē, Dānijā un Zviedrijā Kauguru lauksaimniecības biedrība par piensaimniecības instruktoru pieņēma Kārli Ulmani par 1400 toreizējo rubļu algu gadā, bet sakarā ar viņa rakstu ''Pēdējo dienu notikumi'' Lauksaimnieka  1905.g. 22.numurā, pēc divu mēnešu daba,  viņš nokļūst Pliskavā kā politiskais cietumnieks. 

Prof. Dundsorfs savā grāmatā par šo apcietināšanu min, ka  šai apcietināšanai nav sakara ar viņa revolūcionāro darbību, bet tas ir bijis kā tāds viltus manevrs, lai viņu pasargātu no  iespējamās soda ekspedīcijas. Turklāt vācietim ''apcietinātājam'' fon Gūtceitam pēc prof. Dunsdorfa  minējuma varēja rasties  pret viņu pat respekts, jo Ulmanis labi runājis vāciski un, iespējams tieši šī respekta dēļ noticis šis viltus manevrs. 1906.g.  maija vidū Kārli Ulmani izlaiž no cietuma un viņš dodas pie sava brāļa uz Zemgali.

 
Raksti -grāmatas, kuri ir saistībā ar Kārli Ulmani un iznāk Valmierā ir Lauksaimnieks (Valmierā, 1904 - 1905) Sevišķi rosīgs piedaloties ar rakstiem viņš bija žurnālā  Valmieras lauksaimnieks (Valmiera, 1903) 1904.g - Ulmanis tur publicē 12 rakstus.  Zeme :  (Valmierā,  1910 -1919), kur konkrēti Kārļa Ulmaņa raksti ir  šādi  - ''Cūku barošana'', 2 izdevumi (Valmiera, 1914), ''Ienesīgā cūkkopība'' (Valmiera, 1909),  ''Ienesīgā piensaimniecība'' (Valmiera - 1907, 1908, 1918) ''Jaunlopu uzaudzināšana'' kopdarbs ar Kārli Siliņu un ''Jaunlopu  uzraudzīšanas'' 3.izdevums. (Valmiera, 1917).


NO 15.  MAIJA APVĒRSUMA BIJA JĀIZVAIRĀS


Pēc saimnieciskām krīzēm atveseļošanās valstī ir jāsāk ar           lauksaimnicības sakārtošanu. Piem. ASV 30 -tajos gados pēc Lielās Depresijas Rūzvelts īstenoja t.s. Jauno kursu, kura laikā bezdarbniekiem primāri tika piedāvāts darbs  lauku infrastruktūras atjaunošanā. 


1932.g. šīs krīzes laikā Latvijā bija 34 000 bezdarbnieku bet 1939.g. tikai  5203,  tātad šaj krīzei Latvija tika sveikā cauri,  kaut depresija bija pasaules mēroga un tās cēloņi bija ārpus Latvijas. 


Pēc šis krīzes ASV prezidents F.Rūzvelts atzina, ka laissez faire kapitālisma ideja (neiejaukšanās nozīmē) ir bankrotējusi un tas ,manuprāt, kaut daļēji ataisno prezidenta Dr. K. Ulmaņa reformas,  kuras no malas varēja tad likties autoritāras, bet tās bija vajadzīgas, jo  bankrotējušo uzņēmumu skaits 1930.g. bija - 82, 1931.g.  -162, un 1932.g.  jau 249 uzņēmumi. 


Slikti bija tas, ka pēc šada ''trieciena'' no 18 Eiropas valstīm un Latvijā parlementārisms negrozītā veidā saglabājās tikai  5 valstīs. Manuprāt,  tas norāda uz politiķu nespēju ''izturēt demokrātiju'' līdz galam - no 15.maija apvērsuma bija jāizvairās. Latvijā tad bija  694 politiskie cietmumnieki un 617 notiesāti kā komunisti. 

Demokrātiskas vēlēšanas garantētu to, ka tiktu ''izbalsoti'' iepriekšējie politiķi, bet valdoša vara to negribēja pieļaut sarīkojot nelikumīgu valsts apvērsumu : ''Tīri personiski Ulmanis redzēja draudus savai politiskai karjerai - pastāvēja iespēja, ka nākamajās vēlēšanās viņš varētu zaudēt.''(Balodis, 1991, 247.lpp.)


SAVA  DZĪVE  IR JĀVEIDO PAŠIEM

 Vai arī mūsdienās Latvijas lauki nebūs tie, kuri mūs palīdzēs pārdzīvot pasaules bagāto valstu t.s. '' finansu spiedienu'' ? Atcerēsimies, kad 1918.g. 18. novembrī dibinot Latviju, papriekšu piekrītoša atbilde tam tika gaidīta tieši no laukiem, piem. 1918.g. 15.novembrī Kārlis Ulmanis sasauca Valkā Zemnieku kongresu. Šogad 1917.g. 12.maijā Valkā dibinātajai un tās pirmā priekšsēdētāja Kārļa Ulmaņa Zemnieku Savienībai aprit - 85 gadi un šī partija joprojām ir otrā visplašāk pārstāvētā partija pašvaldībās. 


Latvijas Lauku galvenā problēma ir tā, ka ap 40% lauku rajonu ir neapdzīvoti un lielākā daļa Latvijas iedzīvotāju dzīvo pilsētās. 2002.g. 12.aprīlī Valmierā notikušajā Latvijas Inteliģences apvienības 47. konferencē - ''Latvijas lauku un reģionu attīstība. 21.gs. izaicinājumi Latvijas laukiem'' galvenais vadmotīvs vairākās runātās bija  -  ''mēs paši''. Pat piesaucot scenāriju darbībai, tad kad ES sāks brukt... Tik pragmātisks ir latviešu zemnieka skatījums. Sava latviskā dzīve ir jāveido mums pašiem.


''Dr. Kārļa Ulmaņa laikā ~75% visu rūpnīcu kontolpaketes piederēja pašiem latviešiem ! Pilsoņa Kongresa Latvijā būtu jāpieņem līdzīgs lēmums Valdības līmenī.'' (Reinvalds, 2002)  a)  Dibinot Latvijas valsti Ulmanis savā uzrunā uzsverā - tagad, kad esam brīvi un vairs negaidām no augšas vai ārienes pabalstu un palīdzību, paši veidosim savu dzīvi. 1937.g. 12.sept. viesojoties un atceroties savas skolas gaitas Bērzmuižas pagastskolā viņš min, ka viņam skolā ieaudzināja atziņu, ka pašam par sevi jāgādā, ka nevar gaidīt uz citiem.


Otrs vadmotīvs Valmieras konferencē bija ''izglītošanās par katru cenu'' piesaucot arī man simpatizējošās Tautas Universitātes ar uzaicinātiem lektoriem tieši par zemniekam interesējošām tēmām - sākot ar projektu rakstīšanu un beidzot ar kursiem par ārstniecības augu vākšanu. Manuprāt, ir sagaidāms, ka šīs t.s. ceļojošās Tautas Universitātes pārtaps ar laiku par semināru centriem laukos un  arī  veidosies kaut kas līdzīgs Skandināvu Tautas Augstskolai :  ''Latviskās izglītības prioritāte ir vispirms ir Latviskas Tautas augstskolas Latvijas laukos, nevis ārzemju finansēts 'tautskolu tīkls', kurā mācību saturu diktē ārzemnieki.''( Reinvalds, 2002) a) 


Tautas Universitātēs ir jāstaro Vidzemes brāļu draudžu garam : ''Draudzēs viņi apgūtu gan cilvēka dzīvei nepieciešamās garīgās un tikumiskās vērtības, gan dziļas zināšanas par savu tautu un pasauli, gan klasiskās mākslas un zinātnes pamatprincipus.'' (Kučinskis, 2000, 180.lpp.) 


Interesants ir vēsturisks fakts, ka Ulmanis griezās pie Hermaņa Enzeliņa Kuaguros piedāvājot visus savus rakstus par 1500 rubļiem, savu piedāvājumu motivējot ar to, ka viņam ir vēlēšanās sapelnīt daudz naudas, lai varētu Latvijā nodibināt Tautas augstskolu. Tas bija laikā, kad Ulmanis Hjūstonā (ASV) bija pienotavas īpašnieks un vel nezināja, ka būs Krievijā izsludināta amnestija. 


Pēc amnestijas 1913.g. jūlijā viņu pieņēma darbā Baltijas lauksaimnieku biedrība Valmierā. Labi, ka Ulmanis jau ASV domāja par Tautas augstskolas finansiālo pusi, bet cik man zināms Sakndināvijas valstīs tās visas vismaz 75% apmēra finansē no valsts budžeta, jo citi finansu avotu veidi nav bijuši efektīvi arī tur, tāpēc savākt naudu piem. tikai no publikāciju honorāriem būtu problemātiski. 


Arī pašlaik Latvijā tiek diskutēts par finansējuma avotiem Tautas augstskolām un Tautas universitātēm, bet lai vai cik tas nebūtu paradoksāli dominē uzskats, ka pašiem dalībniekiem ir jāsedz visi mācību izdevumi, jo tiklīdz valsts kaut ko sāk finansēt tā arī netieši ietekmē mācību saturu. Taču tautas augstskolu un Tautas Universitāšus galvenā vērtība ir tās - ''brīvais vārds'' , ''neformālisms'' un ''brīva -nesaistīta doma''.


 Trešais motīvs Valmieras konferencē bija lauku  struktūru veidošana ''no saknēm - apakšas''. Tika salīdzināts - ka arī jaunajam pārim pirms precēšanās ir jāpadzīvo kādu laiku kopā, lai saprastu vai viens otram ir piemēroti, tā arī reģionu apvienošanai , ja vispār ir jānotiek, tad tikai -  ''no apakšas''. Tika piesaukts salīdzinājums arī ar sievietēm, kurām visām daba nav devusi vienādu skaistāmu, tāpat arī aprinķi ne visi ir vienādi bagāti ar saviem resursiem, tāpēc  šādos gadījumos ir nepieciešama valstiska izlīdzināšanas politika.


JĀAPZINĀS MŪSU PĀRĀKĀS  IESPĒJAS  - UN TĀS JĀIZMANTO

Latviešu tautsaimnieks no  prezidenta Dr. K. Ulmaņa laikiem, kurš ir pasaulē piem. ASV un Vācija u.c. pazīstams un ir izdevis vairākas savas grāmatas (1920, 1925, 1928, 1931) ir prof. Kārlis Balodis (1864 -1931). Viņš dabas bagātību un iespēju ziņā Latviju vērtēja daudz augstāk par tā laika mazajām valstīm - Dāniju, Beļgiju, Holandi, Šveici un secināja, ja mēs no tām tālu atpaliekam, tad tikai tāpēc,  ka mēs šīs savas pārākās iespējas neesam vel izmantojuši. 


Mums arī šodien  ir jāpēta šīs pārākās iespējas : ''Es ticu Latvijas nākotnei 21.gs. kā bagatai, nacionālai un dekolonizētai valstij.''(Reinvalds, 2002) b) Sekmīga  ''trešā ceļa'' ekonomiskā fenomena pamatā Latvijai ir stratēģija, kura atvieglina  izejvielu ievešanu un gatavo produktu izvešanu, bet  savukārt ar nodokli ir apliekama gatavo preču ievešana un vietējo izejvielu izvešana. Rezulūcijā par Latvijas pozīciju iestāšanās sarunās ES , pieņemtā Latvijas zemnieku sanāksmē Rīgā 2002.g. 3.aprīlī ir aprādīts, ka : ''Jāpasargā Latvijas  iekšējais tirgus no liela apjoma, subsidētajiem, par dempinga cenām iepirktiem vai zemākās kvalitātes importa pārtikas produktiem.'' (Liesma, 2002.g., 10.aprīlī, 5.lpp.) 


Kokmateriālu  eksports būtu pieļaujams vienīgi tad, ja par saņemto valūtu var iepirkt rūpniecības attīstībai nepieciešamo tehnoloģiju. Lauki ir šīs Latvijas ''pārākas iespējas'' pār citām valstīm arī tagad -gan sākot ar lauku latviskām un lielām ģimenēm, gan beidzot arī ar cilvēku garīgo atdzimšanu dzīvojot harmonijā ar lauku vidi. Mūsu mērķis 21.gs. ir  - mūžīgā Latvija un mūžīgs būs tika tas , kas būs sasniegts ar garu un nacionālu - valstisku stāju.


SECINĀJUMI


1. Lauki - tautas uzplaukuma pamats.  ''Zemnieka dzīvesveids veicina tautas izcilāko talantu  un dižāko garu rašanos un lauksaimiecība ir katras tautsaimniecības galvenais pamats.'' (Kučinskis, 2000, 304.lpp.) Es ceru, ka arī mūsu prezidente savās ārzemju vizītēs  ar lepnumu vienmēr uzsvērs, ka ir : '' Latviete no mazas nacionālas valsts un, ka komunisms ir iznīcinājis mūsu labāko tautas daļu -  inteliģenci un zemniecību, kopumā pasaulē apm. 30 miljonus iedzīvotāju un , ka mēs latvieši 21.gs. Eiropas vēsturē gribam palikt kā maza, strādīga un nacionāla valsts, ka mūsu karavīrs -brīvibas cīnītājs un zemnieks ir mūsu tautas svētākās vērtības un to, ka katram latvietim ir viena tautas daina.''(Reinvalds, 2002)


2. Lauki - latviskuma pamats. Svarīgi ir visos jautājumos paturēt savu latvisko stāju : ''Mēs varam būt citiem vērtīgi un interesanti tikai tad, ja paliekam latvieši.''(Kučinskis,2000, 133.lpp.) ''Eiropa mūs turēs par savējiem un apbrīnos nevis tad, kad to kopēsim, bet gan tad, kad savdabīgi un radoši piedalīsimies ar saviem nacionāliem spēkiem tās dzīvē.'' ( Brastiņš ; citējis Alberts Caune, 2002)  


''Saprātīgs nacionālisms ir nepieciešams katras mazas tautas izdzīvošanai.''(Labsvīrs, 2002, 89 lpp.) ''Latvija bija latviska, un Latvijai jābūt  latviskai !''(Labsvīrs, 2002, 109.lpp.) Pašlaik ''Spēcīgi polītiskie vēji pūš no Austrumiem un Rietumiem, mums nevajadzētu tiem līdzi locīties, mums nevajag tiem paļauties un padoties.'' (Eglītis Andrejs, 2002 ) Mums nav jāpakļaujas Imigrantu valstu noteiktai politikai, jo Latvija tā ir nacionāla Eiropas  valsts, tāpēc ir jābūt stingrai nacionālai stājai.''(Reinvalds, 2002) b) 


3. Galvenā cilvēku pašinicatīva un individuālā atdzimšana, ja mēs gribam būt - dzīva, vitāla un uz nākotni vērsta tauta. Dzīves pamatvērtības ir jāieaudzina ģimenē, skolā un baznīcā, mūsos : ''Ir milzīgs garīgais potenciāls, kurš jāatmodina akīvai darbībai.(..) Jāceļas cīņai par latviešu tautas tiesībām, par cilvēka cienīgas dzīves nodrošināšanu un latviešu bērnu nākotni Latvijā !''(Muzikante,2002) 


Katrs cik varam, spējam un zinām : ''Stāstīsim jauniešiem Valmierā un visā Latvijā par latviešu tautas vēsturi un dosim viņiem Dzīvei latviskos orientierus, lai mēs latviešu tauta,  varetu pārdzīvot šajā globālajā pasaulē kā strādīga tauta un nacionāla valsts !''(Reinvalds, 2002) c) 


K. Ulmanis 1934.g. 17.jūlijā savā uzrunā valsts darbiniekiem teica mūsdienās aktuālu domu,  par katra paša pašinaciatīvu :''Ja agrāk visi prasīja: republika, ko tu man dosi?, tad tagad šis teikums jāapgriež, jājautā: tēvija,  ko es tev varu dot ?'' 


Ir zināms, ka ASV 35. prezidents Džons Fidžeralds Kenedijs (1961-1963) 1939.g. būdams Hārvardas universitātes students apmeklēja Rīgu un apmetās tur ASV vēstniecībā. Nav šaubu, ka tur tulkoja K.Ulmaņa galvenās runas un vai tā būtu tikai sakritība, ka Kenedijs savā inaugurācijas runā 1961.g. 20.janvārī teica vārds - vārdā precīzi atreferējot prezidentu Dr. K.Ulmani ? Ja arī tā būt sakritība tad liecinātu par Latvijas un Amerikas demokrātijas pamatnostājas, orentēšanos uz cilvēka pašiniaciatīvu tā laika apbrīnojamo līdzību.

PIEZĪME

{1 } Pulkvedis Lūkins  - adjutants bija pie visiem mūsu valsts prezidentiem (ne tikai  pie Ulmaņa). Pēc 1934. 15.maija Ulmanis pārņēma arī valsts prezidenta pienākumus, tad  pulkvedi Lūkinu pārcēla par valsts prezidenta adjutantu. Papild inf. skatīt arī  rakstus ''Burtnieku novada Lūkini'' Treji vārti 151. , 153. numuros kā arī Ulda Lasmaņa grāmatu ''Prezidenta pirmā un pēdējā palīdze'', apgādā Avīze 1992.g. izdevumu, kā arī Kanādas DV muzeja materiālus, kuru rīcībā piem. ir Ulmaņa pirms savas izsūtīšanas 1940.g. 11.jūlijā parakstīta pilnvara Lūkinam saņemt no Lloida bankas Ulmaņa dzīvības apdrošināšanas polises izmaksu (ls.30.000.-) un sadalīt vienlīdzīgi sešās daļās visiem Ulmaņa brāļu bērniem.
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