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Inleiding

Ruimtelijke interactiemodellen worden gebuikt om interactie tussen regio’s te analyseren en te kunnen voorspellen. Hierbij kan onder andere worden gedacht aan woon-werkverkeer en consumentenverplaatsingen voor bepaalde winkels.

Ruimtelijke interactiemodellen zijn gebaseerd op het zwaartekrachtmodel van Reilly (1925). De relatie tussen wonen en werken in bepaalde regio’s wordt bepaald door een aantal factoren. Deze factoren zijn terug te vinden in de op het zwaartekrachtmodel gebaseerde formule. 

Deze factoren zijn de afstanden tussen de (kerngebieden van de) regio’s en de attractie van de verschillende regio’s. Verder is er een correctie nodig om het aantal verplaatsingen niet te laten afwijken van de werkelijkheid. Het moet namelijk als een gesloten systeem beschouwd worden, wat wil zeggen dat verplaatsingen van of naar regio’s buiten het onderzoeksgebied buiten beschouwing worden gelaten. 

Ook de afstand tussen de regio’s kan niet zomaar in de op het zwaartekrachtmodel gebaseerde formule verwerkt worden. De invloed van afstand is namelijk altijd een formule. Dit kan zowel een machtsfunctie als een negatief exponentiele functie zijn. 

Deze modellen zullen in de komende verslagen uitgebreid aan de orde komen. Nu gaan we eerst interactie stromen visualiseren met behulp van Flowmap.

Flowmap

Flowmap is speciaal ontwikkeld voor het visualiseren, analyseren en modelleren van interacties. Op dit moment gaan we ons beperken tot het visualiseren van migratiestromen in de provincie Utrecht. Hier volgt een korte beschrijving van de gebruikte methode.

Om de migratie binnen de Utrechtse provincie weer te geven heb je verschillende gegevens nodig. Allereerst heb je een kaartje met de Utrechtse gemeenten nodig. Verder heb je de gemiddelde migratiestromen van deze gemeenten nodig en natuurlijk de de oorsprongen en bestemmingen van alle Utrechtse migranten. 

Met deze gegevens kun je voor iedere Utrechtse gemeente zien waar de immigranten vandaan komen en waar de emigranten naar toe gaan. Als dit je bijvoorbeeld wilt weten voor de stad Utrecht stel je eerst als enige destination Utrecht in en alle gemeenten als origins. Zo krijgen je de migratiestroom naar de stad (zie figuur 1). Daarna stel je als enige origin Utrecht in en alle andere gemeenten als destinations. Zo krijg je de migratiestroom vanuit Utrecht (zie figuur 2). 

Ditzelfde kun je doen voor alle andere gemeenten van de provincie Utrecht, zoals bijvoorbeeld Nieuwegein (zie figuur 3 en 4). 

Figuur 1: Migratiestromen van Utrecht naar andere gemeenten in de Provincie
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Figuur 2:
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Analyse

Kijkend naar figuur 1 valt op dat naast sterke migratiestromen naar de gemeenten Maarssen, IJselstein, de Bilt, Bunnik en Houten er een nog sterkere migratiestroom is waar te nemen naar de gemeente Nieuwegein. Dit zijn alle drie buurgemeenten van de stad Utrecht. Afstand speelt dus wel degelijk een rol bij migratie. 

De grote migratiestroom naar Nieuwegein kan te maken hebben met een hoog attractieniveau van deze gemeente, maar alleen attractie is niet voldoende, er moeten ook mogelijkheden tot vestiging zijn. Gemeenten hebben dus in dit geval een beperking door hun woningvoorraad.  

Figuur 2 laat zien dat uit dezelfde gemeenten ook de meeste Utrechtse immigranten afkomstig zijn. Weer is er een duidelijke relatie tussen afstand en migratie. 

Omdat Nieuwegein blijkbaar de meeste interactie heeft met de stad Utrecht is het wel aardig om eens naar Nieuwegein appart te kijken. 

Figuur 3 toont de emigratiestromen van Nieuwegein. Er is wederom een duidelijke relatie tussen afstand en migratie waarneembaar. Utrecht neemt de meeste migranten voor haar rekening en daarna Ijselstein en Houten.  

Opvallend is dat, anders dan bij Utrecht, er een aantal gemeenten zijn waar geen migranten van Nieuwegein naar toe verhuizen. Dit zijn onderandere Abcoude, Eemnes, Rhenen en Langbroek. De verklaring hiervoor moet waarschijnlijk voor een gedeelte gezocht worden in de ligging van deze gemeenten en voor een gedeelte in de attractie voor mensen uit Nieuwegein. 

Figuur 3:
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Uit figuur 4 blijkt overduidelijk dat er een suburbanisatietrend aan de gang is vanuit Utrecht en dat de groei van Nieuwegein grotendeels hierdoor bepaald wordt. Wederom zien we enkele gemeenten zonder link met Nieuwegein. Als we naar zowel figuur 3 als figuur 4 kijken zien we dat er geen enkele interactie is tussen Nieuwegein en gemeenten als Eemnes, Langbroek en Rhenen.

Figuur 4:
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Conclusie en kritiek

Concluderend kan gesteld worden dat, kijkend naar het bovenstaande, afstand een erg belangrijke factor is als het gaat om interactiemodellen. De verschillen tussen gemeenten op dezelfde afstand van het uitgangsgebied laten echter zien dat dit niet de enige facor is die invloed heeft op de interactie tussen gemeenten. Ook attractie en beperkingen van de woningvoorraad spelen een rol. 

Interactie is dus erg gecompliceerd en zal ook moeilijk te vatten zijn in een model. De modellen die er wel zijn, zullen maar een beperkt voorspellend vermogen hebben. De oorzaak hiervoor is dat niet de gemeenten de beslissingen nemen, maar de inwoners van de gemeenten. Alleen huidige trends kunnen zo worden doorgetrokken. 

Ruimtelijke interactiemodellen kunnen dus alleen een globale schatting geven van de nabije toekomst en hierbij rekening houden met de huidige van belang zijnde factoren als afstand, attractie en beperking door de woningmarkt.

