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1 SYYTTAJAN VASTAUS

2 PERUSTELUT

2.1 Syyksi lukeminen

Syyttaja vaatii, etta valittajan esittamat muutosvaatimukset hylataan
ja etta valittaja velvoitetaan korvaamaan valtiolle mahdolliset todiste-
lukustannukset hovioikeudessa.

Karajaoikeus on ratkaissut asian oikein. Syyttdja vetoaa kérajaoi-
keuden tuomiosta ilmeneviin ratkaisuperusteluihin. Syyttaja esittaa
viela seuraavaa:

Peltosen esittamat oikeudenkayntivaitteet kasiteltiin ja ratkaistiin en-
nen syytteen lukemista ja paaasian kasittelemista ja ratkaisemista.
Karajaoikeus on hylannyt kaikki Peltosen esittamat oikeudenkaynti-
viitteet perusteettomina. Karajaoikeus on menetellyt taltd osin tay-
sin oikein.

Peltonen on julkaisemaansa kirjaan sisallyttanyt vaitteita (esitutkinta-
poytakirjan sivut 14 - 16), joilla han on esittanyt kolmannen valtakun-
nan juutalaisiin kohdistaman joukkotuhonnan hyvaksyttavana ja toi-
vottavana toimenpiteend. Lausunto on juutalaisia panetteleva ja sol-
vaava, koska siind on esitetty mainittu kansanryhma kohteena, jo-
hon Aarimmaiset vakivaltatoimenpiteet ovat sallittuja ja my6s toivot-
tuja.

Helsingin hovioikeus on tuomiossaan 25.5.2007 nro 1662 (R
07/629) katsonut tamankaltaisten lausumien tayttavan rikoslain 11
luvun 8 §:ssa saadetyn tunnusmerkiston. Peltosen asiassa tulee
tehda sama arvio.

Oikeuskirjallisuudessa on katsottu, etta rikoslain 11 luvun 8 §:n tar-
koittamaksi panetteluksi tulisi myos katsoa "esimerkiksi jonkin kan-
sanryhman leimaaminen muita vaha-alyisemmaksi" (Kainsainvalinen
siirtolaisuusjarjesto I0M, toimittanut Timo Makkonen. Syrjinnan vas-
tainen kasikirja. 2003 s. 128; ote litteend). Lause, jonka mukaan
tiettyyn kansanryhmaan kuuluvat ihmiset tulisi poistaa maasta sa-
nottuun ryhmaan kuulumisensa vuoksi on asiallisesti vaite, jossa ke-
hotetaan puheena olevien ihmisten syrjintaan. Peltosen kirjassa on
esitetty talla tavalla tunnusmerkiston mukaisia vaitteita afrikkalaisista
(esitutkintapdytakirjan sivulla 17).

Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on ratkaisussaan Erbakan vs
Turkki 6.7.2006 todennut, ettd demokratian kulmakiviin kuuluu su-
vaitsevuus ja ihmisten tasa-arvo. Niin ollen demokratiassa saattaa
olla valttamatonta maarata seuraamuksia tai ryhtyé ennalta estaviin
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, toimenpiteisiin silloin, kun lausumilla yllytettiin suvaitsemattomuu-
teen perustuvaan vihaan. Seuraamusten ja toimenpiteiden tulee olla
oikeassa suhteessa hyvéksyttaviin tavoitteisiinsa. Vihapuheet, jotka

4 saattavat loukata henkildita tai henkiléryhmia, eivat tuomioistuimen

' mukaan ansaitse Euroopan ihmisoikeussopimuksen 10 artiklan suo-
jaa.

Peltosen kirjoituksia ei voida pitdad sananvapauden puitteissa sallit-
tuina.

Tama kay myés ilmi Euroopan ihmisoikeussopimuksen 17 artiklasta.
Sanotun artiklan mukaan “minkaan tasséa yleissopimuksessa ei saa
tulkita suovan millekaan valtiolle, ryhmalle tai henkildlle oikeutta ryh-
tya sellaiseen toimintaan tai tehda sellaista tekoa, jonka tarkoitukse-
na on tehda tyhjaksi jokin téssa yleissopimuksessa tunnustettu oi-
keus tai vapaus tai rajoittaa niita enemman kuin tassa yleissopimuk-
sessa on sallittu”. Artiklasta seuraa néin ollen, etta ihmisoikeussopi-
muksessa madriteltya sananvapautta ei saa kayttaa syytteessa tar-
koitettujen lausumien levittdmiseen, koska niissé on esitetty po. kan-
sanryhma kohteena, johon darimmaiset vakivaltatoimenpiteet ja syr-
jinta ovat sallittuja ja myos toivottuja.

Koska Suomen perustuslain sananvapaussaannos saa pitkalti sisal-
tonsa sanotun ihmisoikeussopimuksen saanndksen tulkinnasta, on
samaan johtopaatdkseen paadyttava myos arvioitaessa asiaa kan-
sallisen perustuslain nakékulmasta.

Todettakoon, etta Helsingin hovioikeus on ratkaisussaan 7.10.2002
nro 2993 (Dnro R 01/1459) katsonut, etta tekstin “Thank god we we-
re born white” levittaminen yleisdén keskuuteen, taytti rikoslain 11 lu-
vun 8 §:n tunnusmerkistén, vaikka kyse olikin tekijdiden oman mieli-
piteen ilmaisemisesta. Ratkaisu osoittaa selvasti, miten sananva-
pauden rajoja tulkitaan oikeusjarjestyksessamme.

Karajaoikeus on tuominnut Peltosen lainmukaiseen sakkorangais-
tukseen. Euroopan ihmisoikeussopimuksen 10 artiklan ja perustus-
lain 12 §:n asettamien edellytysten kannalta tarkasteltuna, karajaoi-
keus on ratkaissut asian taysin laillisesti ja suhteellisuusperiaatetta
noudattaen syyksi lukeissaan syytteessa tarkoitetun rikoksen Pelto-
selle. Karajaoikeuden tuomiota ei ndin ollen tule muuttaa.

2.2 Menettamisseuraamus

Sananvapauden kayttamisestd joukkoviestinnassa annetun lain 22
§:ssa saadetaan eraistd menettamisseuraamuksista. Peltonen on ol-
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keassa huomauttaessaan, ettd sdadnnoksen soveltamisesta ei ole
juurikaan oikeuskaytantoa.

Lainkohdan 2 momentin mukaan julkaisun kaikki levitykseen tarkoi-
tetut kappaleet voidaan niiden omistusoikeudesta riippumatta tuomi-
ta menetetyiksi, jos on tehty kyseisen julkaisun sisélté6n perustuva
rikos ja jos téllainen seuraamus on tarpeen viestin levittdmisen eh-
kaisemiseksi. Lain esitdiden mukaan (HE 54/2002 vp) mukaan me-
nettamisseuraamuksen tuomitseminen olisi harkinnanvaraista.
Saannds sisaltiisi myds tuomioistuimen harkintavallan kayttéa oh-
jaavan saannoksen. Esitdiden mukaan menettdmisseuraamuksen
tarpeellisuutta harkittaessa olisi erityisesti kiinnitettdva huomiota sii-
hen, voidaanko menettamisseuraamuksen maaraamista pitaa tar-
peellisena siséllbltaan lainvastaisen viestin levittdmisen ehkaisemi-
seksi.

Peltonen on kieltaytynyt luovuttamasta menettamisseuraamusvaati-
muksessa tarkoitetut kirjat viranomaisille eikd han ole suostunut il-
moittamaan kirjojen sailytyspaikkaa. Nain ollen viranomaisilla ei ole
ollut mitdan mahdollisuutta poistaa ne kohdat, jotka sisaltavat lain-
vastaista aineistoa. Ainoa keino ehkaista syytteessa tarkoitetun ai-
neiston levitys, on karajaoikeuden maaraama menettamisseuraa-
mus. Menettamisseuraamus on siten ollut tarpeellinen ja suhteelli-
suusperiaatteen mukainen. Seuraamus ei ole kohtuuton.

Peltonen huomauttaa, ettd han on toimittanut nyt puheena olevan
kirjan sisallén yleisén saataville internetissa. Taman vuoksi ilmoitan,
ettd, mikali karajaoikeuden syyksi lukeva tuomio pysytetaan hovioi-
keudessa ja hovioikeuden ratkaisu saa lainvoiman, tulen erillisessa
oikeudenkaynnissa vaatimaan sanotun internetsivuston (verkkovies-
tin) poistamista yleison saatavilta ja havittamistd sananvapauden
kayttamisesta joukkoviestinnassa annetun lain 22 §:n 3 momentin
nojalla. Se, etta aineisto on nahtavissa internetissa ei voi olla perus-
te sen konfiskoimatta jattamiselle, kun kysymyksessa on tuomioistui-
messa lainvastaiseksi arvioitu aineisto.

Syyttaja vetoaa samaan nayttdon kuin karajaoikeudessa.

4 SUULLINEN KASITTELY

Riidatonta on, ettd Peltonen on laatinut syytteessa tarkoitetut kirjoi-
tukset. Riidatonta on myés, etta kirjoitukset on julkaistu eli levitetty
yleisdén keskuuteen. Syyttajan kasityksen mukaan asiassa ei ole rii-
danalaista nayttéa. Riidanalaiset kysymykset ovat puhtaasti oikeu-
dellista harkintaa edellyttavat.
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Nain ollen katson, etta valitus on ratkaistavissa asiakirjojen perus-
teella eikd asiassa ole tarvetta suullisen paakasittelyn jarjestami-

seen.
Valtionsyyttaja Mika lllman
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