Bogomir Novak:
V spomin dragemu kolegu dr. Francu Pedičku
Znano je, da vsak veliki kritični um zaznamuje sodobnike z nalogo, da ga interpretirajo. In izb te zaznamovanosti se oziram na prehitro pretečeno pot znanega znanega slovenskega pedagoga dr. Franca Pedička (1922 – 2008). K moji in njegovi osebni zgodbi in zgodovini sodi dejstvo, da  sem spoznal dr. Pedička na simpoziju o Johnu Locku že pred svojim prihodom na Pedagoški inštitut l. 1985 in da sem strokovno sodeloval z njim do njegove upokojitve 1994. kdo ve, ali bi se lahko pedagoškoantropološko razvijal brez njegovega 'drugega očetovstva'. Prvo očetovstvo je že izgubil, ko se mu je sin smrtno ponesrečil v gorah. Te grenkobe ni nikoli pozabil. A tudi druge so se mu s posledičnimi 'neprostovoljnimi anatemiziranji in getoizioranji' nakopičile. Njegovo poslanstvo je bila hoja ali celo tek z znanstvenoterminoloških višav v nižave še nepreoranih šolskih polj, 'brezobzirnega metanja polen pod noge' in pritlehnega zoonpolitikonstva. Kot klasično izobraženemu mu je natančno izrazoslovje pomenilo aristokratsko maniro duha, ki pa spričo nizkih strasti ostane skoraj brez besed. Do zadnjega diha se na inštitutu ni odpovedal navidez duhamornemu, a vzornemu klofanju po pisalnem stroju, tej tehnološki utehi v času podaljšanega antiintelektualizma. Vedno pa je našel čas za prijateljske pogovore o 'večno zelenih' pedagoških problemih z enim ali z drugim kolegom. Rad je z bodečo nežo ošvrknil zoprnike/zoprnice in je bil prijazen z 'empatiki'. Med empatike je nekako pozabil uvrstiti zabavnega statistika in »inštitutovca« Benjamina Jurmana, ki je imel med drugim posluh za razsežnosti kozmosa in za antropološko vzgojo. V Hoji za pedagogiko tudi ni pohvalil dr. Darka Štrajna, ki je s svojim modrim vodstvom na inštitutu zagotavljal varno panacejo za skorajšnjo finalizacijo Pedičkovega opusa. A kdo bi kaj zameril spominu, tej nezanesljivi priči?    
Pedičkova karierna pot se je vila od profesorja psihologije na Bežigrajski gimnaziji do predavatelja na Visoki šoli za telesno kulturo ter do pristanka na Pedagoškem inštitutu. Paideia je bila njegova muza in skandalon (gr. skandalon, lat. scandalum pomeni klinček, ki sproži past ali pohujšanje; sramoten, nemoralen dogodek, ki vzbuja zgražanje) je bil njegov pajdaš. Ni kaj, to je bilo kar imenitno spremstvo na vijugastih poteh. Zato ni nenavadno, da mu je pedagogika v najširšem smislu pomenila vseživljenjsko poslanstvo, saj ni hodil le za njo (kakor je naslov njegovega zadnjega dela 2007), ampak je bil predvsem z njo in pred njo, saj sta ga ves čas zanimala razvoj slovenske javne šole, kakor tudi razvoj pedagoške vede. Kot avantgardni mislec je izpostavljal v njej pomen pedagoške antropologije, ki se je inštitutu ohranila kot del Centra za družboslovne in antropološke raziskave v vzgoji in izobraževanju. Z veseljem nadaljujem to smer raziskovanja. Dr. Pedičku je antropologija, ki jo je poimenoval s človekoslovjem, služila kot orodje marksistično humanistične kritike obstoječega stanja v šoli in družbi. V tem podvigu je opravil podoben napor kot dr. Anton Trstenjak, ki je tudi ves čas antropološko utemeljeval razvoj psihologije. Ker je dr. Pediček ves čas pisal aktualno, racionalno in radikalno, je jasno, da so njegova dela ohranila kritično ost tudi danes. 
Njegovo v stilu dramaturškega delovanja zastavljeno poklicno življenje je polno konfliktov, ki jih po Huntingtonu označujemo kot 'kulturne trke'.  Stalno se je boril na dveh frontah razvoja pedagoške teorije in za obogatitev pedagoško-politične prakse. V funkciji direktorja Pedagoškega inštituta je na Blejskem drugem zasedanju pedagogov l. 1971 predstavil teze referata Vzgojna funkcija človeka. Ne zaradi človeka samega in zaradi slabo razumljenih potreb po 'vsestranskem razvoju',  ampak zaradi krča izključujočnosti v dualni politični kulturi z velikimi obljubami na eni strani in sankcijami na drugi, so se zgrnili nad njim temni oblaki ideoloških pritiskov, zaradi katerih je moral odstopiti z mesta direktorja Pedagoškega inštituta. Kljub  temu, da mu je bilo publiciranje znanstvenih prispevkov precej onemogočeno, je ostal na inštitutu kot raziskovalec do upokojitve. V letih 92 in 94 še izideta dve pomembni deli kot sta Pedagogika danes in Edukacija danes. Leto 1971 je pomenilo za Pedagoški inštitut prvi večji trk s topoumno politiko. Nadaljnja trka sta se nekoliko preoblikovano pojavila še v letih 1985 in 2007. V drugem trku je bil dr. Pediček še udeležen z znamenito vsestransko razvito osebnostjo (VRO), o zadnjem trku pa smo ga le obvestili v Domu ostarelih v Fužinah, v katerem je zadnja leta prebival.   
Dogajanje v letu 1990 je predstavljalo za dr. Pedička novo nevarno preizkušnjo. Po eni strani je doživel nov trk z uredništvom Sodobne pedagogike, po drugi strani pa njegovo  uvodno očaranje nad nastajanjem demokratičnega političnega pluralizma v šolstvu ni prineslo ustreznih rezultatov. Že  l. 1998 je v delu Ob prenovi izrazil razočaranje zaradi 'zoonpolitikonstva' (to skovanko iz grškega zoon politikon – politični človek je rad uporabljal kot sredstvo stigmatizacije) tudi v novi demokratični vladi. Razvoj naše demokracije se mu je zdel prepočasen, protisloven in premalo pluralen. Tudi v zadnjem času se potrjuje Pedičkova ugotovitev, da vse naše šolske reforme bolehajo za 'nelegitimno legalnostjo', kar pomeni, da spreminjajo šolstvo na osnovi zakonodaje brez konceptualne podlage.   
Paradigmatski lomi že ne morejo biti sprejeti z aplavzom. Nasprotno, drži  se jih nekakšna smola, ker jih uvajajo v svet njihovi sovražniki. Toda dr. Pediček je ostal neomajen v obrambi resnice na svoji strani. L. 1998 ugotavlja, da je v slovenski šoli izključevalni odnos med enoumno ideološko, mehanicistično in pluralno holistično paradigmo šole. Uvidel je, da tudi zadnja šolska reforma (1996-99) ne poteka paradigmatsko načelno. Današnje mnošvo površnih holizmov in tehnicizmov še ne smemo šteti za realizacijo utopične ideje. Šele tik pred koncem svojega življenja (l. 2007) si je dr. Pediček vzel čas, da je »priljubljene spore« v razvoju slovenske pedagogike avtobiografsko premislil in osmislil. 
Po zaslugi 'pragmatičnih empatikov' je dr. Pediček prejel za svoje zasluge več priznanj. Zlasti velja omeniti, da je leta 2005 prejel s strani dr. Drnovška nagrado za življenjsko delo v vzgoji in izobraževanju, l. 2007 pa je ob dnevu učiteljev prejel tudi nagrado MŠŠ. Interes za konceptualizacijo edukacije, ki ga je dosledno gojil dr. Pediček, je v našem prostoru še vedno živ, saj Zveza društev pedagoških delavcev Slovenije že sedaj razpisuje znanstveni posvet s tem naslovom za naslednje leto. V počastitev njegovemu delu nameravamo ob priliki organizirati poseben posvet. Njegova klena, uporniška osebna drža je imela in še ima več občudovalcev kot si je predstavljal. Tudi v prihodnje bo predstavljala ideal svetlih obzorij avtonomije raziskovanja, čeprav se večkrat pojavlja na temnem ozadju (a)socialne realnosti.   
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