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Resumo:

O Projeto de Pesquisa intitulado ‘Dialética do Absoluto e suprassungdo de paradigmas em Platdo, Agostinho e Hegel’
entra agora em seu ultimo e decisivo semestre. Trata-se, pois, de uma revisdo geral das fases anteriores e da elaboragdo
de texto escrito no sentido de demonstrar a existéncia de uma estrutura paradigmatica fundamental que, embora seja tdo
somente pressuposta "sub specie aeternitatis”, ¢ passivel de ser plenamente desenvolvida "sub specie totalitatis" a partir
do elemento ontologico-metafisico mediante determinagdes metodologico-especulativas; o que se mostra no tempo e na
historia segundo modelos histdrico-sistematicos exemplares, que sdo os de Platdo, Agostinho e Hegel. De modo mais
especifico, trata-se de explicitar o carater propriamente dialético (portanto nem somente a priori nem apenas a
posterior) do elemento metodolégico-especulativo tal como comparece em Platdo, Agostinho e¢ Hegel de modo a
constituir em cada um desses filosofos determinagdes metodologico-especulativas fundamentais da Idéia da Filosofia,
expressas sob as designacdes metaforicas de "Segunda navegacdo", "Terceira navegagdo" e "Quarta navegacdo". O que,
no primeiro semestre de 2004, consistiu na retomada da leitura de passagens ou capitulos das obras metafisicas
fundamentais de Platdo, Agostinho, Hegel, bem como de outros filésofos que com eles se relacionam, no sentido de
provar ou nao o carater redutivo em geral dos modelos historico-sistematicos a certos paradigmas metodologico-
especulativos e, por conseguinte, a constituicdo ou ndo em Platdo, Agostinho e Hegel de determina¢des metodologico-
especulativas fundamentais da Idéia da Filosofia, expressas sob as designacdes metafdricas de "Segunda navegacao",
"Terceira navegagdo" e "Quarta navegacdo". Ora, justamente nesta terceira fase (relativa ao primeiro semestre de 2004),
sobrevieram dois fatos novos: 1) — A emergéncia do conceito de revelagdo divina como ponto de inflexdo e
desdobramento das determina¢des metodologico-especulativas fundamentais da Idéia da Filosofia em Platio,
Agostinho e Hegel; 2) — A emergéncia das proprias determinagcdes metodoldgico-especulativas fundamentais da Idéia
da Filosofia, bem como dos paradigmas que se constituem como suas determinidades, enquanto elementos constitutivos
eles mesmos de uma nova tipologia e uma nova classificagdo dos diversos modelos historico-sistematicos pelos quais a
Idéia da Filosofia se realiza no tempo e na Historia. Isso implicou no aprofundamento da leitura de alguns textos até
entdo considerados apenas em passant, entre outros: 1) — Textos de Platdo: Menon, Fedro e Leis; 2) — Textos de
Hegel: Diferenca entre os sistemas de filosofia de Fichte e Schelling, Prelecdes sobre a Filosofia da Religido I1I —
A Religido Consumada e Prelecdes sobre a Histéria da Filosofia; 3) — Textos de Hosle: Wahrheit und Geschichte,
Die Krise der Gegenwart und die Verantwortung der Philosophie ¢ Hegels System. Enfim, embora esses dois fatos
novos possam ser pensados (como ja esperados) no interior dos objetivos estabelecidos no Projeto de Pesquisa em
execugdo e, com isso, concorram de modo evidente para a plena consecucao dos resultados esperados em tal Projeto,
consideramos que, ainda assim, os fatos referidos devem ser tomados como problemas formalmente distintos daqueles
que nos levaram a estabelecer os objetivos que nos propusemos alcangar com o presente Projeto.

Palavras-chave: Paradigma metodolédgico, Platdo, Agostinho, Hegel, Metafisica.
Relatorio:
1. Introducao:
Apresentar de maneira concisa e seletiva informagdes acerca da proposta que esta sendo

executada.

OBJETIVO GERAL.:
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Estabelecer a existéncia objetiva de um conceito metafisico de paradigma metodologico em

filosofia, bem como verificar em que medida um tal conceito pode atualizar-se no sentido da plena

objetivacao da Idéia da Filosofia;

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1 — Demonstrar a existéncia de uma estrutura paradigmdtica fundamental que ¢ tdo somente
pressuposta "sub specie aeternitatis", mas plenamente desenvolvida "sub specie totalitatis" a partir
do elemento ontoldgico-metafisico mediante determinagdes metodologico-especulativas que se
mostram no tempo e na historia segundo modelos historico-sistematicos exemplares;

2 — Explicitar o carater propriamente dialético (portanto nem somente a priori nem apenas a
posterior) do elemento metodologico-especulativo tal como comparece em Platdo, Agostinho e
Hegel de modo a constituir em cada um desses filosofos determinagdes metodologico-especulativas
fundamentais da Idéia da Filosofia, expressas sob a designagdes metaforicas de "Segunda

navegagao", "Terceira navegacao" e "Quarta navegacgao".

RESULTADO PRIMEIRO
Constitui¢do de uma doutrina filosofica dos paradigmas metodologico-especulativos em metafisica

e de sua estrutura paradigmatica fundamental;

RESULTADO SEGUNDO
Constituicdo de um método filoséfico propriamente dialético capaz de alcancar e
desenvolver o elemento metodologico-especulativo enquanto movimento das determinagdes
fundamentais da Idéia da Filosofia, expressas sob as designagdes metaforicas de "Segunda
navegacao", "Terceira navegacdo" e "Quarta navegacdo".No ambito da retomada e do
desenvolvimento dos modelos histérico-sistematicos da Idéia da Filosofia que, por sua
normatividade ontologica constitutiva e a diferenca dos paradigmas epistemologico-
hermenéuticos (limitados a visdes de mundo e a instrumentos de verificacdo ou testabilidade
das ciéncias particulares), instauraram-se como paradigmas fundacionais da propria
Filosofia do Absoluto, a pesquisa ora em curso, durante o segundo semestre de 2003, buscou
determinar, mediante uma consideragdo especulativa em torno da “chave de leitura”
proposta por G. Reale, em sua re-leitura de Platdo em confronto com o estabelecimento
platonico da “deuteros plous”, o elemento propriamente distintivo da “Segunda navegacao”

platonica em oposi¢do a “Terceira navegagdo” agostiniana. Quer dizer, depois de uma breve
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apresentacdo da interpretagdo de G. Reale em torno da “deuteros plous” e de sua aplicagdo
ao conceito platonico de “logos theios”, buscou-se mostrar que esta aplicacdo fundava-se em
verdade no paradigma agostiniano que Reale denomina “Terceira navegacao”, com o que
sua leitura da “Segunda navegacdo” em Platdo permanece unilateral e exterior a propria
filosofia platonica como tal. Como dai emergiu o problema mais fundamental de uma
oposicao entre duas concepgoes distintas de “revelacdo divina”, uma grega e outra judaico-
cristd, ou entre “logos theios” e “logos Theos”, buscou-se também mostrar o carater atual
desta oposi¢do, bem como a questdo da possibilidade de sua suprassun¢do apenas mediante
sua retomada e desenvolvimento no ambito de um paradigma metodoldgico-especulativo
que, embora ainda possa ter seu conteudo principal em comum com a Religido e/ou com as
tradi¢des religiosas, tem que ser instaurado em um plano rigorosamente além de toda
tradicdo pagad e de toda tradigdo crista, o qual, ao contrario da hipotese delineada no inicio
da presente pesquisa, ndo se fecha com o estabelecimento do elemento especulativo no
sistema hegeliano, que se limita tdo somente ao fechamento da tradicao crista.

Embora afirme que a “Segunda navegagdo” platdnica constitua “uma conquista que, sob
certos aspectos, assinala a etapa mais importante na historia da metafisica”, Reale nega que,
com ela, Platdo aceda a propria “revelagdo divina”. O problema ¢ que Platdo nos apresenta o
argumento da revelagcdo divina em funcdo de uma demonstracao verdadeira da necessidade
da vida segundo o espirito (Fédon, 82¢c-84b), bem como, por isso, dos “dons divinatérios” e
da “faculdade de adivinhagao” presentes na alma (85b); razdo pela qual, realmente, e isso
pelo menos do modo como Reale o reivindica, ndo poderia supor o alcance revolucionario
que o “logos Theos” (no sentido da revelagdo ou da palavra do Deus especificamente
tomado como tal) teria com respeito ao logos humano. Em Platdo ndo hd um “logos Theos”,
pois, para ele, embora deus (theos) ndo se misture a homem, ha como que todo um convivio
e um didlogo entre deuses (theois) e homens, tanto quando despertos como quando
dormindo (Banquete, 203 a), mediado por Eros (que ¢ um daimon), situagdo em que o
homem com quem esse contato e esse didlogo foram estabelecidos torna-se um “daimonios
aner” (ibid.), um homem marcado pela divindade (daimon); enfim, capaz de revelagdo
divina, no sentido de “logos theios”. Dai, Agostinho ndo estar contente com o fato de os
platonicos mesmo “estando acordes em que existe a divindade e em que ela cuida das coisas
humanas, pensam que nao ¢ suficiente para conseguir a vida feliz render culto a um unico

Deus imutavel”, mas sim “a muitos deuses, criados e instituidos pelo Uno” (De Civitate
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Dei, VIII, 1); pois, ao colocarem o Uno além do “unius incommutabilis Dei”, tomam esse
como sendo apenas uma das determina¢des do Uno, justificando assim o fato de se tomar
inclusive a “revelacdo divina cristd” como um “logos theios”, identificando-o com o “logos
theos”. Eis ai, portanto, a razdo de Agostinho ndo poder considerar o “logos platonico”
apenas enquanto um mero logos humano (isto ¢, do modo como Reale gostaria) e sim ter
que reconhecer a oposicao entre os dois tipos de revelagdo; a saber, uma que afirma a fé nos
livros eclesidsticos com que Deus instruiu a seu povo e outra que a nega.
O fato é que o cerne da oposi¢cdo entre “logos theios” e “logos Theos” ndo é sendo a
distin¢do do saber revelado em “saber mediato”, revelado por algum deus pelo intermédio
de Eros, e “saber imediato”, revelado diretamente pelo proprio Deus considerado Supremo.
Em suma, de um lado, em um saber fundado na auto-reflexdo objetiva da Razdo, cujo
principio de movimento constitui-se a partir do proprio Eros tomado como aquela poténcia
objetiva pela qual, no saber, podemos atingir o que as coisas sdo em si e por si; e, de outro
lado, em um outro saber fundado por sua vez na imediatidade mesma da Fé concebida como
Amor absoluto em Deus e/ou Doacdo absoluta ao Deus supremo, i.¢, da Fé tomada como

(1313

inscrita no ambito da Razdo entendida como esse fundamento ultimo que é o ““unius
incommutabilis Dei” agostiniano, mas ndo ja da Razdo desenvolvida como auto-reflexdao
objetiva do préprio Deus e sim como a Autoridade Divina manifesta no Deus feito homem,
ou seja, em Cristo. Assim, mesmo que ainda permaneca oculta sob o manto implicito da
oposic¢ao entre “logos theios” e “logos Theos”, essa distingdo do saber em “saber mediato” e
“saber imediato” s passa a existir depois de Agostinho; pois até ele o “logos Theos”, na
figura de um saber imediato revelado diretamente pelo proprio Deus supremo, ainda nao
havia feito sua apari¢do no reino da filosofia, e, por isso, mesmo com Agostinho, ainda nao
se poderia falar de uma estrita oposi¢cdo entre saber mediato e saber imediato. Por isso, a
reproposi¢cdo da oposicdo entre “logos theios” e “logos Theos” tem a importancia de, mais
uma vez (sobretudo agora nos quadros da filosofia contemporanea, que reservam a
Metafisica e a Teologia a visdo de um futuro por demais sombrio e obscuro no que tange ao
Absoluto pensado como tal), levar-nos a reconsideracdo das instancias do “Saber absoluto”
tal como estabelecido no Sistema de Hegel, bem como os limites e o alcance do mesmo, no

caso da instauragdo de uma “Quarta navegagdo”, como expressdo ou exemplo de um

paradigma metodologico determinado, o paradigma propriamente especulativo.
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2. Resultados Parciais:

Organizar os resultados da pesquisa explicitando a proposta metodoldgica adotada.

Concorde-se ou nao com o novo advento da afirmacdo das chamadas “Doutrinas Nao-
Escritas” de Platdo, hd que se reconhecer a re-descoberta mesma do estabelecimento
propriamente platonico de uma “Segunda navegacao” em filosofia. Originariamente “aquela
que se leva adiante com remos quando se fica sem ventos”, ¢ somente com G. Reale que,
nos dias de hoje, a expressao “Segunda navegacdo” passa de novo a ser interpretada de
modo técnico, tal como era, por exemplo, na época de Cicero'; o que implica, para Reale,
em assumir a imagem da deuteros plous “como chave de leitura para a (sua) interpretacao
de Platdo”, e isto “justamente no sentido metaférico no qual Platdo a usou”, assim como

”2 Certamente, com isso, Reale estd contribuindo
9 9

“para o antes e para o depois de Platao
para uma nova interpretacdo de Platdo, inclusive no sentido da re-leitura imanente da obra
platonica; porém, mesmo que isto seja realmente assim, nem por isso podemos afirmar que
Reale retoma e desenvolve (ou usa) o estabelecimento platonico da deuteros plous de modo
verdadeiramente imanente, isto €, para também tratar daqueles problemas fundamentais
tratados por Platdo do mesmo modo pelo qual Platdo foi o primeiro a considera-los. Como
exemplo, abordarei aqui tdo somente o problema da revelagdao divina ou do “logos theios”,
apresentado em Fédon, 85 cd, em direta correspondéncia com a “Segunda navegacao”, em
Fédon, 99 cd’.

Buscamos aqui a demonstragdo da tese de que G. Reale ndo pode ser lido apenas como um
historiador da filosofia ou, ainda, como comentador de autores antigos; pois, embora tenha
tornado-se conhecido justamente pelos seus belos estudos em torno de Platdo e Aristoteles,
entre outros, sua orientagdo filosofica propriamente dita nao se funda sendo em Agostinho e,
ao fim e ao cabo, na “fé revelada” do Cristianismo®. O problema é que, ao justificar essa
posicdo, mediante a imputacdo a Agostinho da tese de que a razdo humana, tomada
isoladamente, ndo pode dar ao homem o meio com que chegar ao Além ou Aquele que é,

Reale termina por rebaixar a “Segunda navegacdo platonica” ao nivel do mero “logos

' A saber, como acesso ao racional puro, buscando ndo s6 estabelece-lo no supra-sensivel como em seu plano imanente,
mas, também, nele fundar-se. Cf. G. REALE, Hist. da fil. antiga, II, 52-53; M. T. CICERONIS, “Tusc. Disp., IV, 5, p.
9. URL = http://www.thelatinlibrary.com/cicero/tusc4.shtml , acesso em novembro de 2003.

2 Cf. G. REALE, op. cit., II, p. 52, n. 4.

3 Seguirei aqui, a titulo de verificagdo, uma antiga e ha muito tempo esquecida indicagdo de L. Robin (ver sua “Notice”,
in. Fédon, Belles Lettres, 1949, p. VII, XXXVIII e XLVIII, nota 2).

* Cf. G. REALE, “Introduzione” a Amore Assoluto e ‘Terza Navigazione’, Bompiani, 2000, p. 07-78.
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umano”.” Ora, o contedo principal dessa tese € justamente o que destituirda o que Reale
chama de “Terceira navegacao” de todo o seu carater e alcance filosoficos; a saber, que
embora Platdo e os neoplatdnicos tenham visto ou entrevisto “o que ¢ Além” e mesmo
compreendido que “o que ¢ Além” € “Aquele que ¢”, ndo compreenderam que o Unico meio
seguro que nos permite atravessar o “mar do século”, que existe entre ndés e o Além, ¢
precisamente a cruz de Cristo®. Para Reale, a limitagdo platonica ndo € sendo o conceito de
“revelagdo divina”, do qual, segundo ele, Platdo falava somente a titulo de hipotese; pois,
ainda que compreendesse o alcance de tal revelacdo, ndo poderia supor o alcance
revolucionario que o logos divino teria com respeito ao logos humano’.

Tentou-se até aqui (no segundo semestre de vigéncia da pesquisa em questdo) apenas
verificar se tal critica permanece adequada ao estabelecimento propriamente platdnico da
“Segunda navegagdo”. Assim, mediante a apresentacdo do nucleo da interpretacdo de Reale
em torno da deuteros plous em Platdo e de sua aplicagdo ao conceito platonico de “logos
theios” pelo proprio Reale, quis-se mostrar que, ao invés de estar fundada no paradigma
estabelecido por Platdo, esta aplicagdo funda-se antes no paradigma agostiniano que Reale
ele mesmo, em oposi¢do ao estabelecido por Platdo, foi o primeiro a designar mediante a
metafora de “Terceira navegacdo”, com o que sua chave de leitura permanece unilateral e,
por isso, exterior ao preciso problema platonico tomado como tal. Por fim, indicou-se ainda
alguns elementos de permanéncia, retomada e desenvolvimento da oposi¢do entre “logos
Theos”, a “revelagdo divina” concebida ao modo cristdo, e a “revelacdo divina” pensada por

Platdo, isto ¢, o “logos theios”.

3. Discussoes Parciais:
Interpretar os resultados a luz da base teorica escolhida.

Embora afirme que a “Segunda navegagdo” platdnica constitua “uma conquista que, sob

certos aspectos, assinala a etapa mais importante na historia da metafisica”®

, Reale nega que,
com ela, Platdo aceda a propria “revelacdo divina” ou ao “logos theios” de que nos fala
Fédon, 85 cd, permanecendo, assim, ainda limitado ao nivel da razao humana. De fato, se de

um lado “a razdo humana nao pode ser outra que a jangada” aludida na mesma passagem, e

* Veja-se G. REALE, op. cit., p. 53-54.

8 Cf. G. REALE, op. cit., p. 53-54; A. AUGUSTINI, In Ioannis Evangelium Tractatus, II, 1- 4.
" Veja-se G. REALE, op. cit., p. 54.

¥ Veja-se G. REALE, op. cit., p. 51.
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isto, “com todos os riscos que ela comporta”, de outro, a “revelagdo divina” tem que ser,
“ndo uma jangada, mas uma so6lida nave”, justamente aquela que nos ajudaria a “atravessar o
mar da vida com seguranga™; a questdo ¢ saber se, necessariamente, de acordo com Platdo,
a “Segunda navegagao” corresponde a so6lida nave, a “revelagdo divina”, ou, como quer G.
Reale, a jangada, a razdo humana. Mas, se isto ¢ realmente como Reale nos diz, entdo como
ele nos explica o fato de a “Segunda navegacdo”, “que se faz apenas com os remos € sem
nenhuma ajuda dos ventos”, ao corresponder indubitavelmente a navega¢do submetida ao
acaso (sul mezzo di fortuna) da jangada”, e “atendo-se tdo somente a jangada”, ser levada a
descobrir o supra-sensivel? Além disso, como ¢ (ou foi) possivel a Platdo, “atendo-se tdo

somente a jangada”, descobrir o supra-sensivel, e, como que, ao conectar as duas belas

imagens de Fédon 85 cd e Fédon 99 cd, levar ao pleno acabamento'® a sua deuteros plous?
Refagamos, portanto, esse trajeto. Comecemos por Fédon, 85 cd:

em se tratando “destes argumentos [concernentes ao sentido da vida e da morte], ndo € possivel fazer
sendo uma dessas coisas: ou aprender de outros qual seja a verdade ou descobri-la por si mesmo; ou
ainda, se isto ¢ impossivel, aceitar entre os raciocinios humanos, aquele melhor e menos facil de
refutar e, sobre ele, como sobre uma jangada, afrontar o risco da travessia do mar da vida; a menos
que se possa fazer a viagem de modo mais seguro € com risco menor, sobre uma embarcagdo mais

resistente, isto ¢, confiando-se a uma revelagio divina”."

Reale funda sua interpretacdo dessa passagem no fato de que, para ele, os gregos ndo tinham
uma revelacdo divina como o povo hebraico; assim, mesmo que Platdo pudesse
compreender o alcance que poderia ter uma tal revelagdo, ndo podia supor, todavia, o
alcance revolucionario que o logos divino teria com respeito ao logos humano."? Ora, é
justamente a partir desse fundamento histérico-antropoldgico, enquanto tal externo ao
pensamento platonico, e i1sso justamente pela inexisténcia entre os gregos de algo como a “fé
revelada” do Cristianismo, que Reale assume a metafora da deuteros plous “como chave de

leitura para a (sua) interpretagdo de Platdao”"’; isto implica em que, pelo menos no que

? Veja-se G. REALE, op. cit., p. 51.

' Veja-se G. REALE, op. cit., p. 52.

" Traduzido conforme a versdo de Reale apresentada em G. REALE, op. cit., p. 51-52.

2 Cf. G. REALE, op. cit., p. 52.

'3 Compare-se G. Reale, Introduzione ..., p. 51-53, com G. Reale, Hist. da fil. antiga, I, p. 52, n. 4.
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respeita ao “depois de Platdo”, uma vez que reduz a “Segunda navegacdo” ao simples logos
humano, ele ndo a esteja utilizando “justamente no sentido metaférico no qual Platdo a
usou”. Disso resulta que Reale tdo somente se apropria do elemento metodologico-
especulativo que a sua chave de leitura pressupde; e isto, sobretudo, em confronto com o
novo paradigma metodologico-especulativo, expresso justamente pela metafora da

“Segunda navegagdo”, e como tal, estabelecido a partir de Fédon, 99cd:

“Com todo o prazer me tornaria discipulo de quem quer que fosse para poder aprender algo sobre
essa causa [que verdadeiramente liga e mantém todas as coisas]. No entanto, ja que fiquei sem ela e
ndo me foi possivel descobri-la por mim mesmo nem aprende-la com outro, tive de empreender uma
segunda navegacgdo (deuteros plous) para andar a busca da causa; queres, Cebes, que te exponha

quanto trabalhei nisso?”"

Considerando a partir daqui as “duas belas imagens” de que nos fala Reale, a hipdtese
platonica da “revelagdo divina” ndo se apresenta sendo como a Ultima hipdtese a ser
considerada no que diz respeito ao conhecimento da verdadeira causa da geragdo e da
corrup¢do de todas as coisas. Conforme Fédon, 85 cd, se ndo ¢ possivel ao homem 1.
“aprender de outro” e 2. nem “descobrir por si mesmo” qual seja a verdade, entdo lhe ¢
possivel apenas 3. “aceitar entre os raciocinios humanos, o melhor e menos facil de refutar”
e/ou 4. “confiar numa revelagdo divina”. No fundo, o que ai se mostra ¢ ja o fracasso das
hipoteses “1” e “2”, permanecendo abertas apenas a “3” e a “4”; porém, como a “3”
identificar-se-4 com a “1” (pois implica justamente na aceitacdo de um “raciocinio humano
de outro” simplesmente mais plausivel e, portanto, passivel de maior aceitagdo, tal como
sera o caso da dialética de Aristoteles), restard tdo somente a hipotese da revelacdo divina. O
que ¢ confirmado em 99 cd, quando Socrates enumera, invertendo-as, apenas as hipoteses
“1” e “2” como experiéncias fracassadas; assim, enquanto a primeira hipotese (“aprender de
outro”) fracassa porque Platdo ndo aprende da tradi¢ao nada de seguro sobre a imortalidade
da alma e nem dos pré-socraticos a verdadeira causa da geracdo e da corrupgdo de todas as
coisas", a segunda (“descobrir por si mesmo”) vai a bancarrota precisamente pela
insuficiéncia dos argumentos da reminiscéncia e da afinidade em demonstrar a imortalidade

da alma (Fédon, 73a-84b). O que leva justamente as objecdes de Simias e Cebes (85¢-88b),

' Sigo aqui a propria tradugdo de G. Reale, Hist. da fil. antiga, v. II, p. 52.
5 Veja-se 0 argumento dos contrdrios em Fédon, 69¢e-72¢, e o problema da physis em Fédon, 96e-99c.
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de modo a explicitar exatamente o nucleo da hipotese da aceitacdo do melhor e mais dificil
de refutar dentre os raciocinios humanos (i.€, a hipdtese “3” de 85 cd), a qual Platdao acolhe
precisamente na medida em que (como dird Simias em 107b), tal niicleo implica a exigéncia
de um exame mais profundo da verdade, sobretudo enquanto ela nos € revelada como algo
certo e evidente; o que, ao fim e ao cabo (a hipdtese “4”), se funda na propria confianga no
carater propriamente divino do “logos theios”.
Isso demonstra que Platdo nos apresenta o argumento da revelagdo divina ndo apenas a
titulo de hipotese, mas quer provar justamente sua realidade. O que se da em funcdo da
exigéncia de uma demonstragdo verdadeira da necessidade da vida segundo o espirito
(Fédon, 82c-84b), bem como, por isso, dos “dons divinatorios” e da “faculdade de
adivinha¢do” presentes na alma (85b)'¢; razdo pela qual, o que aqui deve ser retido ndo pode
ser sendo a conclusdo que sustenta ser a propria “Segunda navegacdo” a expressdo da
“revelagdo divina” indicada em 85cd. Do contrario, a investigagdo platdnica nao
ultrapassaria jamais o nivel intermediario do entendimento, ficando entre a opinido e a
inteligéncia (Republica, 511bd), quando ¢ justamente a “hipotese” do entendimento, e, por
conseguinte, seu elemento de ceticismo (que ja aparece nos discursos de Simias e Cebes), o
que impulsiona Platdo a busca de um conhecimento absoluto e anmipotético, de carater

divino, isto é, revelado'’.

4. Conclusdes Parciais:

Argumentar sistematicamente, inter-relacionando os fendmenos observados e os resultados
obtidos. Relacionar os resultados alcangados com os objetivos e perguntas de pesquisa.

Se héa oposicao entre Agostinho e Platdo, esta ndo se funda sendo na distingdo entre dois
conceitos distintos de “revelacdo divina”, que independem de sua origem histérico-
antropologica: o “logos theios” e o “logos theos”. Como esta ndo ¢ uma oposi¢do de
contraditorios e sim de contrarios, ndo héa ai nenhuma oposigao entre “logos divino” e “logos
humano”, que pode ocorrer tanto nos limites de uma como nos limites de outra, nem entre
“fé¢ revelada” ou “transcendente” e razdo especulativa, que ¢ algo estranho tanto a Platao

como a Agostinho. Por isso, ainda que G. Reale esteja correto ao imputar a Agostinho a tese

16 A este respeito, € bastante elucidativa a frase que Platdo pde na boca de Sécrates, exortando Simias a interroga-lo,
segundo a qual essas coisas (o dom divinatdrio, a presciéncia dos bens existentes no Hades, ¢ a faculdade de
adivinhag?o) sdo as que Simias deve considerar quando quiser falar e propor as questdes que desejar (Fédon, 85bd).

'7 Cf., Apologia, 20c-24b, 28b-32a; Ménon, 81ab; Banquete, 201d-212¢; Repiiblica, 496c, ss, 611b, ss; Fedro, 242b-
253c; Politico, 290cd, 309c; Filebo, 16¢-23c.
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de que a razdo humana, tomada isoladamente, ndo pode dar ao homem o meio com que
chegar ao Além ou Aquele que é, isso ndo quer dizer que quem compreendeu o Além ou
Aquele que é “sulla base della pura ragione” tenha limitado-se & “razdo humana” e que, por
isso, ndo tenha o meio com que chegar Aquele que é'.

O que se justifica pelo fato de o proprio Agostinho, nos textos citados por G. Reale, embora
discutindo justamente com Platdo e os neoplatonicos, em nenhum momento rebaixar o
pensamento platonico e neoplatdnico ao mero “logos humano”; ao contrario, tal pensamento
se mostra ele mesmo aos olhos de Agostinho como que completamente problemadtico a
exigéncia agostiniana precisamente devido ao servigo que devota a divindade. Por isso,
ainda que de um lado Agostinho objete que “quem, por muito que desenvolva o poder de
sua inteligéncia (mentis) com a inten¢do de vislumbrar, do modo como lhe seja possivel, a
existéncia mesma, podera chegar a isso mesmo que a inteligéncia (mente), seja como seja,
vislumbrou” (In Io. Evang. II, 2); de outro, ele ¢ levado a afirmar que “¢ melhor ndo ver
pela inteligéncia o que € e permanecer aderido a cruz de Cristo, que vé-lo e menosprezar sua
cruz” (II, 3) e ainda, que “apesar disso, o melhor e mais excelente ¢ dar-se conta, se ¢
possivel, do termo aonde ha que se dirigir e abragar-se ao lenho que leva até 1a” (ibid.).
Enfim, o problema de Agostinho estd em que “os “filosofos que se dedicavam a investigacao
do Criador por meio das criaturas”, isto ¢, os platonicos, realmente “conheceram a Deus”;
porém, “conhecendo-o, ndo lhe deram gragas, como a Deus s3o devidas, antes se
evanesceram em seus pensamentos e se obscureceu seu insensato coragao” (I, 4).

Como se vé€, o problema agostiniano ndo ¢ o da oposi¢ao entre “logos humano” e “logos
divino”, mas o do reconhecimento do “logos divino cristdo” enquanto “logos theos”; isto &,
como “a palavra de Deus”. Os textos do In Epistolam loannis ad Parthos e do Sermo 43
confirmam isso de modo perfeito; enquanto no primeiro Agostinho busca desenvolver os
pontos centrais da adesdo a cruz de Cristo sob o principio do Amor (“amor’) como sendo
um novo mandamento, o que leva Reale a ver nesse texto uma contraposicao ao Eros grego,
e mais precisamente ao platonico, no segundo Agostinho argumenta em favor da unidade
originaria entre Fé revelada e Razdo especulativa e da unidade derivada entre a fé subjetiva
e o entendimento humano. Infelizmente, Reale nao se da conta de que no Sermo 43,
Agostinho ndo estd operando apenas nos limites de um circulo hermenéutico, mas, ao

contrario, esta justamente querendo dizer que este circulo hermenéutico s6 ¢ passivel de se

'® Veja-se G. REALE, Introduzione [a Amore Assoluto ...], p. 08-09, 53-54.
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realizar na medida em que se compreender a unidade origindria entre Fé revelada e Razdo
especulativa; quer dizer, precisamente aquilo que foi negado pelos platdnicos. Nao parece
que Reale tenha dado alguma importincia a essa negagdo, no que ele apenas seguiu a
tradicdo estabelecida; entretanto, mesmo que muitos comentadores tenham passado bastante
rapido por esse problema, parece-nos que ele comporta algo de essencial, que,
evidentemente, ndo ¢ o problema religioso da defesa do paganismo e sim a questdo mesma
da natureza da “revelag¢do divina”. Neste sentido, realmente, podemos dizer com Reale, que
embora Platdo e os neoplatonicos tenham visto ou entrevisto “o que ¢ Além” e mesmo
compreendido que “o que ¢ Além” ¢ “Aquele que ¢, ndo compreenderam que o Unico meio
seguro que nos permite atravessar o “mar do século”, que existe entre nés e o Além, ¢
precisamente a cruz de Cristo'; isto porque, para Platdo e os neoplatdnicos, “o que € Além”
ndo € apenas “Aquele que €”, mas “o que estd Além do que €”*. Donde, enfim, tanto a
revelacdo divina ser diferente em cada caso, como o “mar da vida” em Platdo também nao
ser a mesma coisa que o “mar do século” agostiniano, € assim por diante.

Por isso, realmente, Platdo ndo poderia supor o alcance revolucionario que o “logos theos”
teria com respeito ao logos humano?®; pois em Platdo ndo ha um “logos theos”, e se
houvesse, ndo poderia ser oposto ao “logos humano”. Isso porque, segundo Platdo, embora
deus (theos) ndo se misture a homem, ha como que todo um convivio e um didlogo entre
deuses (theois) e homens, tanto quando despertos como quando dormindo, mediado por Eros
(que € um daimon), situagdo em que o homem com quem esse contato e esse didlogo foram
estabelecidos torna-se um “daimonios aner”, um homem marcado pela divindade (daimon)*
; portanto, um homem inspirado pelos deuses, enfim, capaz de revelagcdo divina, no sentido
de “logos theios”. Dai Agostinho ndo estar contente com o fato de os platdnicos mesmo
“estando acordes em que existe a divindade e em que ela cuida das coisas humanas, pensam
que ndo ¢ suficiente para conseguir a vida feliz render culto a um tGnico Deus imutavel”, mas
sim “a muitos deuses, criados e instituidos pelo Uno”*; pois, ao colocarem o Uno além do
“unius incommutabilis Dei”, tomam esse como sendo apenas uma das determinagdes do

59

Uno, justificando assim o fato de se tomar inclusive a “revelagdo divina cristd” como um

' Cf. G. REALE, op. cit., p. 53-54.

% Infelizmente, nfo poderei aqui desenvolver esse ponto. Veja-se Republica, 509b.
! Veja-se G. REALE, op. cit., p. 54.

22 Cf. Banquete, 203a.

2 Cf. De Civitate Dei (VIIL, 1).
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“logos theios”, identificando-o com o “logos theos™. Eis ai a razdo de Agostinho néo poder
considerar o “logos platonico” apenas enquanto um mero logos humano (como o quer
Reale) e sim ter que reconhecer a oposi¢do entre os dois tipos de revelacdo; a saber, uma
que afirma a fé nos livros eclesidsticos com que Deus instruiu a seu povo e outra que a
nega®.

As conseqiiéncias do que foi dito acima sdo multiplas e extremamente atuais; por isso,
devemos considerar muitissimo alvissareiro alguém propd-las novamente. Sob diversas
formas, a oposi¢ao entre “logos theios” e “logos theos” permaneceu constante em toda a
historia da filosofia ocidental, ainda que “transfigurada”. O mérito de G. Reale foi o de
retoma-la em sua manifestagao originaria; pois ela ndo €, ou ndo ¢ mais, apenas uma questao
historicamente datada. Exemplo disso ¢ o fato da determinagdo agostiniana de estarmos
“lancados no mundo”, limitados ao plano da cria¢do ou, o que ¢ a mesma coisa, langados no
“mar do século” (Beata Vita, I, 1) ndo ser a mesma coisa que a metafora platonica do “mar
da vida”. Isto porque se fundam em concepgdes distintas da “sélida regido da felicidade”
aventada em Beata Vita, [, 1, bem como caminho perseguido para atingi-la, mesmo que em
ambos os casos o conhecimento da verdade s6 se faca possivel mediante “socorro divino”
(Contra Academicos III, 6, 13; Fédon, passim). O que, de um lado, se consubstancia no
“logos theios”; de outro, ¢ uma dadiva do proprio Deus, o que ndo invalida o lado um, mas
exige que esteja “conforme nossa revelacao” (CA, 111, 20, 44).

E justamente essa exigéncia agostiniana o que, por varios séculos, terminou por impedir
uma exata consideragdo da oposi¢do entre “logos theios” e “logos Theos”, levando a que o
“logos Theos” fosse sobreposto ao “logos theios” ou que este fosse subordinado aquele. O
que, de algum modo, sempre permaneceu latente na chamada oposi¢ao entre o “Deus dos
filosofos e dos sabios” (ou seja, dos “filosofos que possuem Deus sem Jesus Cristo”*) e o
“Deus de Abrado, de Isaac e de Jacd”, ou ainda “de Jesus Cristo”, conforme escreveu Pascal
em seu Memorial”’ na noite de 23 de novembro de 1654, ndo ¢ sendo a distingdo do saber

revelado em “‘saber mediato”, revelado por algum deus pelo intermédio de Eros, e “saber

# Considerando-se a figura do Cristo como mediador sob determinada perspectiva, pode-se dizer que essa é justamente
uma das hipoteses de leitura de Jodo 1.1. Veja-se, entre outros, R. DAY, “John 1 and the Word (Logos) of God” URL =
http://reslight.addr.com/john1.html , Updated: 09/2003.

2 Cf. De Civitate Dei (X, 18).

* Veja-se, PASCAL, Blaise. Pensamentos (1670). Introdugdo e notas de Ch.-M. des Granges. Tard. Sérgio Milliet. —
4. ed. — Sao Paulo: Nova Cultural, 1988, pensamento 463, p. 152.

2 Apud REALE, Giovanni, ANTISERI, Dario. Historia da Filosofia. Il — Do Humanismo a Kant. Sdo Paulo: Paulinas,
1990, p. 603.
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imediato”, revelado diretamente pelo proprio Deus considerado Supremo. Em suma, de um
lado, em um saber fundado na auto-reflexdo objetiva da Razao, cujo principio de movimento
constitui-se a partir do proprio Eros tomado como aquela poténcia objetiva pela qual, no
saber, podemos atingir o que as coisas sdo em si e por si; e, de outro lado, em um outro
saber fundado por sua vez na imediatidade mesma da Fé concebida como Amor absoluto em
Deus e/ou Doagdo absoluta ao Deus supremo, 1.¢, da Fé tomada como inscrita no ambito da

(1133

Razao entendida como esse fundamento Ultimo que € o ““unius incommutabilis Dei”, mas
nao ja da Razdo desenvolvida como auto-reflexdo objetiva do proprio Deus e sim como a
Autoridade Divina manifesta no Deus feito homem, ou seja, em Cristo. Assim, mesmo que
ainda permaneca oculta sob o manto implicito da oposi¢do entre “logos theios” e “logos
Theos”, essa distingdo do saber em “saber mediato” e “saber imediato” s6 passa a existir
depois de Agostinho; pois até ele o “logos Theos”, na figura de um saber imediato revelado
diretamente pelo proprio Deus supremo, ainda ndo havia feito sua apari¢do no reino da
filosofia, e, por isso, mesmo com Agostinho, ainda ndo se poderia falar de uma estrita
oposicdo entre saber mediato e saber imediato. Por isso, a reproposi¢do da oposi¢do entre
“logos theios” e “logos Theos” tem a importancia de, mais uma vez (sobretudo nos quadros
da filosofia contemporanea, que reservam a Metafisica e a Teologia a visdo de um futuro por
demais sombrio e obscuro no que tange ao Absoluto pensado como tal), levar-nos a
reconsideragao das instancias do “Saber absoluto” tal como estabelecido no Sistema de
Hegel, bem como os limites e o alcance do mesmo, no caso da instauracao de uma “Quarta
navegacdo”, como expressdo ou exemplo (Beispiel) de um paradigma metodologico
determinado, o paradigma propriamente especulativo. Tal é o passo fundamental para a
determinag¢do do lugar da filosofia de Hegel no ambito da Filosofia do Absoluto e, mais
precisamente, se a filosofia hegeliana suprassume a oposi¢ao entre “Segunda navegacao” e
“Terceira navegagdo” ou se suprassume apenas as oposi¢des internas a ‘““Terceira

navegacao’; eis 0 que, no momento, a presente pesquisa permanece ainda investigando.
2
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