Para a Fundacao especulativa do Especulativo puro

O problema da Intersubjetividade no Idealismo absoluto da Subjetividade ¢ a
Idéia de um Idealismo especulativo da Subjetividade e da Intersubjetividade

[Extrato do Projeto de Doutoramento em execugao
junto ao PPGF da UNICAMP]

1. Introducao

Trata-se de uma consideracdo imanente do sistema hegeliano, de sua constitui¢do histérico-
sistematica ¢ de sua fundacao especulativa, de modo a retoma-lo e a desenvolvé-lo enquanto
Idealismo especulativo da Subjetividade e da Intersubjetividade. Pretende-se determinar os
limites e o alcance do Especulativo puro em Hegel — para além de seus intérpretes analiticos’
e dos que o tomam por filosofo transcendental® —, segundo a pretensdo sistematica e a partir
da Forma absoluta imanente ao proprio Especulativo puro, a luz do principio contemporaneo
da Intersubjetividade. Depois disso, buscar-se-a4 desenvolver a determinagdo especulativa da
Intersubjetividade como elemento constituinte do Principio da Especula¢do — que por isso a
suprassume —, bem como a de seu perfazer-se na Philosophie des Geistes enquanto realizagdo
do reconhecimento intersubjetivo em sua esfera propria.

Para isso, em um primeiro momento, discutiremos as razdes da insuficiéncia do tratamento da
Intersubjetividade no Idealismo absoluto da Subjetividade; em especial no ambito da Logica
hegeliana em geral, confrontando-nos ai com as interpretagdes que a opdem ou a colocam
defronte a Realphilosophie, e, em particular, da propria Wissenschaft der Logik. Tentaremos,
pois, mostrar que as obje¢des dirigidas, entre outros por Vittorio Hosle, ao Idealismo absoluto
da Subjetividade apenas em parte sdo pertinentes; o que se deve, sobretudo, a insuficiéncia do
desenvolvimento, e, portanto, a ndo sistematizacdo, em Hegel, daquilo que denominamos
principios motores da Logica especulativa, a saber: o Juizo infinito, a Contradicao absoluta e
a Proposicdo especulativa — os elementos auto-constitutivos e auto-regulativos primordiais do

Especulativo puro® que, sistematizados a partir de seu lugar adequado e segundo sua fungio

! Veja-se, entre outros: A. GRAU, Ein Kreis von Kreisen. Hegels postanalytische Erkenntnisstheorie, Paderborn:
Mentis, 2001, p. 15 ss.; P. STEKELER-WEITHOFER, Hegels analytische Philosophie. Die Wissenschaft der
Logik als kritische Theorie der Bedeutung, Padeborn: Schoningh, 1992, XV ss.

2 Veja-se, da mesma forma, V. HOSLE, Hegels System. Der Idealismus der Subjektivitit und das Problem der
Intersubjektivitit, 1, Hamburg: Felix Meiner, 1987, p. 12 ss.

> Ver, M. M. SILVA, O problema da Fundacdo especulativa do Especulativo puro no Sistema de Hegel e a
determinagdo especulativa dos Principios motores da Lodgica especulativa, in: Revista Eletronica Estudos
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especifica, fazem emergir a Intersubjetividade especulativa como divisdo da Subjetividade
absoluta em sua esfera. Dessa ndo sistematizagdo resulta ndo so as constatagoes de Hosle em
torno da pretensdo de Hegel e sua realizagio efetiva®, como também as de Friedrike Schick
acerca do conflito entre os intérpretes da Wissenschaft der Logik no tocante ao seu verdadeiro
objeto de investigagdo e fim essencial’; a qual, por circunscrever a Wissenschaft der Logik a
uma Teoria das Formas légicas, deixa de lado o problema da Intersubjetividade® e, por isso,
embora intua o ponto ai em jogo — como Chong-Fuk Lau e sua Critica do Juizo de Hegel —,
ndo avanga para uma compreensao adequada dos principios motores da Logica especulativa.
De onde buscarmos responder as obje¢des de Hosle e, ao mesmo tempo, avangar para além da
limitacdo da Wissenschaft der Logik a uma Teoria das Formas logicas ou a uma Critica do
Juizo, mediante a sistematizacao dos principios motores aludidos.

Em um segundo momento, pretendemos determinar o lugar sistematico e a conformagdo
especulativa da Intersubjetividade como esfera autdbnoma entre a Philosophie des subjektiven
Geistes € a Philosophie des objektiven Geistes. Infelizmente, embora haja tracos de uma
Filosofia do Espirito intersubjetivo por toda a Philosophie des Geistes, de fato, Hegel ndo a
desenvolveu; porém, consideramos que o Espirito intersubjetivo nao se reduz a um apéndice
do Espirito subjetivo, como quer V. Hosle®, € nem se constitui como um simples elemento da
constitui¢do da autoconsciéncia, como defende Ikiheimo’. Por isso, tentaremos mostrar que a
explicitacdo rigorosa de uma Filosofia do Espirito intersubjetivo, como quer Hdsle, implica
na introdu¢do de uma nova esfera do Espirito; entretanto, mostraremos, ao contrario de Hosle,
que essa nova esfera ndo pode substituir a esfera do Espirito absoluto, antes, como esfera do
Espirito intersubjetivo, consiste no elemento mediador da Filosofia do Espirito subjetivo e a
Filosofia do Espirito objetivo. Com isso, a Intersubjetividade especulativa efetiva-se como
fundamento absoluto, em sua esfera, de uma Filosofia das Institui¢des'’; a qual ndo s6 ¢

compativel com o automovimento do Conceito, mas ¢ também uma verdadeira compreensao

Hegelianos, Recife/PR, v. 02, n. 03, (2005): URL = <http://www.hegelbrasil.org/rev03e.htm>, Se¢ao III.

*Ver, V. HOSLE, Hegels System, op. cit., pp. XIII, 55-57; e ainda, V. HOSLE, Die Stellung Hegels Philosophie
des objektiven Geistes in seinen System und ihre Aporie, in: Ch. JERMANN (Hg.), Anspruch und Leistung von
Hegels Rechtsphilosophie, Stuttgart-Bad Cannstatt: Frommann-Hozsboog, 1987, pp. 48 e 51.

’ Veja-se, F. SCHICK, Hegels Wissenschaft der Logik — metaphysische Letztbegriindung oder Theorie logischer
Formen? Freiburg (Breisgau), Miinchen: Alber, 1994, p. 13 ss.

® Ver, F. SCHICK, Hegels Wissenschaft der Logik, op. cit., p. 17 ss.; p. 42 ss.

" Veja-se, CHONG-FUK LAU, Hegels Urteilskritik: Systematische Untersuchungen zum Grundproblem der
spekulativen Logik. Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 2004, pp. 140 ss.; 162 ss.

8 V. HOSLE, Die Krise der Gegenwart und die Verantwortung der Philosophie, Miinchen: Beck, 1987, p. 218.

? Ver, H. IKAHEIMO. Self-Consciousness and Intersubjectivity: A Study on Hegel’s Encyclopedia Philosophy
of Subjective Spirit (1830). Jyviskyld: Publications in Philosophy University of Jyviskyld, 2000, p. 18.

' Ver, M. M. SILVA, O Idealismo especulativo e o problema da fundamentagdo ético-politica da Mediagao
institucional e do Reconhecimento intersubjetivo na Filosofia pratica contemporanea, in: A. BAVARESCO, M.
M. SILVA (Org.). Filosofia, Reconhecimento e Direito. Pelotas: Educat, 2006, p. 117 ss. (No prelo).
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do tempo presente e, portanto, a suprassuncao de suas contradi¢des; enfim, elevando assim o
Idealismo absoluto da Subjetividade — em Hegel apenas em si — a em si e para si, agora sob a

forma de um Idealismo especulativo da Subjetividade e da Intersubjetividade.

2. Justificativa

Partimos aqui da exigéncia imanente ao Sistema da Filosofia, a qual permanece implicita em
sua elaboracdo hegeliana, segundo a qual um problema como o da Intersubjetividade tomada
enquanto principio logico-especulativo s6 poderia ser desenvolvido na Wissenschaft der
Logik a partir dos desdobramentos e da diferenciagdo interior do proprio Especulativo puro. O
que, a rigor, decorre das insuficiéncias e limites concernentes a explicitagdo hegeliana do
Principio da Especula¢do — a ldentidade negativa da Subjetividade e da Objetividade —, no
que tange ao lugar e a funcao da Intersubjetividade no mesmo; sobretudo, no que diz respeito
a concepgdo da Idéia como Juizo infinito'', & concepgdo do homem como Idéia ou Espirito
que se sabe livre' e, finalmente, a4 concepgdo da divisdo imperiosa do Espirito em diversos
Eus que em si e para si, e uns para os outros, sdo perfeitamente livres ou autbnomos". Isso
fica patente quando Hegel nos apresenta o Juizo infinito como (1) verdade do juizo positivo e
do juizo negativo, (2) suprassunc¢ao da forma do julgamento e (3) reflexdo da singularidade
dentro de si mesma'’; mas, desgracadamente, ele ndo desenvolve adequadamente os dois

primeiros pontos'> nem se dé conta que a reflexdo da singularidade dentro de si mesma deve

"' Ver, G. W. F. HEGEL, Enciclopédia das Ciéncias Filosdficas em Compéndio (1830), trad. Paulo Meneses e
Pe. José Machado, Sao Paulo: Loyola, 1995, I, p. 352. [De ora avante citada pela inicial ‘E’, seguida de ‘§§’,
para os paragrafos correspondentes, e, quando for o caso, de ‘A’, para a respectiva Anotacdo (Anmerkung),
‘Ad.’, refere-se ao adendo (Zusatz) do “§” em tela]. Se ndo houver indica¢des especiais, estaremos utilizando a
Enzyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse (1830), herausgegeben von Wolfgang
Bonsiepen und Hans-Christian Lucas. Hamburg: Felix Meiner, 1992 [GW 20]; para os adendos, faremos uso da
edi¢do Glockner (do Jubileu). No caso: E., § 214, A. Quando necessario, citar-se-a o texto de 1817, com a
indicacdo da data, in: Encyklopddie der philosophischen Wissenschaften im Grundrisse und andere Schriften
aus der Heidelberg Zeit, neue herausgegeben von Hermann Glockner, Heidelberg: Frommanns Verlag, 1956.

2 Ver, E., § 482, A.; ver também, E., §§ 440-441, adendos. Confronte-se isso, juntamente com a nota seguinte,
com: G. W. F. HEGEL, Grundlinien der Philosophie des Rechts oder Naturrechts und Staatswissenschaft im
Grundrisse. Mit Hegels eigenhdndigen Notizen und den miindlichen Zusétzen. Text- und seitengleich mit Band
7 der Theorie Werkausgabe, Redaktion Eva Moldenhauer e Karl Markus Michel, Frankfurt am Main: Surhkamp,
1976, pp 49-83. Esse texto serd doravante citado com a sigla “GPhR”, seguida de “§” para os paragrafos; “A.”
para as respectivas anotagdes e “Ad.” para os adendos; no caso: GPhR, §§ 5-29.

B Ver, E., § 436, Ad.

“ Ver, G. W. F. HEGEL, Wissenschaft der Logik. Zweiter Band: Die Subjektive Logik (1816), herausgegeben
von Friedrich Hogemann und Walter Jaeschke. Hamburg: Felix Meiner, 1981 [GW, Band 12], p.70, (de ora
avante, citar-se-a esse texto como segue: WL, 11, 1816, pp. 99-100). Ver também, E., § 173, Ad.

!5 Confronte-se o que € dito sobre isso em WL, II, 1816, pp. 99-100, e em E., § 173 Ad., com G. W. F. HEGEL,
Phéinomenologie des Geistes (1807), neu hrsg. von Hans-Friedrich Wessels u. Heirinch Clairmont. Mit e.
Einleitung von Wolfgang Bonsiepen. Hamburg: Meiner, 1988, passim, sobretudo, p. 43 ss; pp. 230-233. Para
facilitar a leitura da Phdnomenologie des Geistes, além da paginagdo dessa edicdo original, lancaremos méo da
numeragdo dos paragrafos utilizada na versdo Meneses [ Fenomenologia do Espirito, Sdo Paulo: Loyola, 1992 (2
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se desdobrar segundo aquela exigéncia imanente ao Sistema tal como, mais tarde, a propria
Philosophie des subjektiven Geistes, no limiar da passagem a Philosophie des objektiven
Geistes e sua mediagdo com a mesma, ira exigir'®. Mas para isso Hegel também teria que
desenvolver a Contradicdo absoluta e a Proposi¢do especulativa como desdobramentos do
Juizo infinito ainda no &mbito da Logica subjetiva; o que, embora tivesse a mao todos os
materiais necessarios, ele ndo pode fazer ou devido aos limites de seu horizonte historico-
sistematico ou, e essa ¢ a tese que pretendemos desenvolver, devido aos problemas que a
fundagdo do Especulativo puro lhe impunha'”.

Na Segunda edicdo de sua Doutrina do Ser, Hegel se mostra em plena consciéncia das
dificuldades que a Fundacao especulativa do Especulativo puro, o desenvolvimento de seus
principios motores e sua sistematizagdo adequada encerram'®; embora detecte os principios
motores da Logica especulativa desde cedo, ele ndo consegue fundé-los nem explicita-los em
sua dimensdo propriamente especulativa até entdo. Nos Frihe Schriften”, Hegel se depara
com tais principios motores e a necessidade de seu desenvolvimento imanente, mas ¢ somente
a partir de 1801 que os mesmos recebem sua primeira formulacido ou, mais rigorosamente, sao

como que intuidos”; o que, porém, ndo significa que Hegel tome consciéncia da fungdo

vols.)]; assim, de ora avante, citaremos a referida obra pelas iniciais ‘PhG’, seguida de ‘§’ e do numero dos
respectivos paragrafos, e (entre paréntesis) do nimero da pagina correspondente na edigdo original utilizada. De
onde, para o caso em questdo: PhG, § 61 ss. (p. 43 ss.), §§ 344-346 (pp. 230-233). Ver também, E., § 214, A.

'® Exigéncia essa ja patente em 1802-1803, no Naturrechtsaufsatz; ver, a respeito, G. W. F. HEGEL, Jenaer
Schriften (1801-1807), neu edierte Ausgabe. Redaktion Eva Moldenhauer und Karl Markus Michel, Frankfurt
am Main: Suhrkamp, 1970 (Werke, 2), p. 469 ss. Compare-se com E., §§ 436, Ad., 440-441, adendos, ¢ 482, A.
7 Prova disso € a nogdo de reconhecimento 16gico, utilizada pela primeira vez no Preficio a4 Segunda edigdo da
Wissenschaft der Logik (1832), no sentido da liberagdo das determina¢des do pensar em relacdo ao estofo do
intuir e do representar autoconscientes e da suprassuncdo do reportar-se da esséncia a um ser e ao seu aparecer,
tornando-se livre e autdbnoma: Sujeito; bem como, ainda, utilizada em consondncia com a afirmag@o da natureza
logica do homem. Ver, G. W. F. HEGEL, Wissenschaft der Logik. Erster Teil: Die objektive Logik. Erster Band:
Die Lehre vom Sein (1832), herausgegeben von Friedrich Hogemann und Walter Jaeschke. Hamburg: Felix
Meiner, 1985 [GW, Band 21], pp. 11-15 ss.; de ora avante, citar-se-4 esse texto como segue: WL, I, 1, 1832, pp.
XV-XXV ss. Sobre a suprassuncdo do reportar-se da esséncia a um ser e ao seu aparecer, tornando-se livre e
auténoma, confronte-se: Wissenschaft der Logik. Erster Band: Die objektive Logik (1812/1813), herausgegeben
von Friedrich Hogemann und Walter Jaeschke. Hamburg: Felix Meiner, 1978 [GW, Band 12], p. 32, (de ora
avante [para Erstes Buch: Die Lehre vom Sein* (1812)]: WL, I, 1, 1812, p. 5), e WL, I, 1, 1832, pp. 33-34.

* Para Zweites Buch: Die Lehre vom Wesen (1813), seguiremos o mesmo procedimento: WL, I, 2, 1813, p. xx.
8 Ver, WL, I, 1, 1832, p. XV. Nos limites da Doutrina do Ser, confronte-se, respectivamente, por exemplo, WL,
I, 1, 1832, pp. 37 ss., 70 ss., 139 ss., de um lado e, de outro, WL, I, 1, 1812, pp. 6 ss., 33 ss., 79 ss.

¥ No Systemfragment von 1800, Hegel discute justamente o problema da oposigdo absoluta entre o Finito € o
Infinito, bem como a sua unificacdo no que ¢ vivente; o que resulta no reconhecimento mesmo da Contradi¢do
da vida finita (fixada e tematizada pela reflexdo) e da vida infinita (o espirito como unido vivente) e da
Contradi¢do como principio motor da elevagdo da vida finita a vida infinita [G. W. F. HEGEL, Friihe Schriften,
neu edierte Ausgabe. Redaktion Eva Moldenhauer und Karl Markus Michel, Frankfurt am Main: Suhrkamp,
1971 (Werke, 1), pp. 419-427; para uma edigdo critica, veja-se, Premiers Ecrits, textes reunis, introduits,
traduits et annotés par Olivier Depré, Paris: Vrin, 1997, pp. 369-377].

» De modo preciso, nas teses Primeira, Segunda e Sexta das Dissertationi philosophicae De orbitis Planetarum
praemissae Theses. Ver, G. W. F. HEGEL, Jenaer Schriften, op. cit., p. 533. Ver também a versao espanhola: G.
W. F. HEGEL, Essencia de la Filosofia y otros escritos, seleccion, traduccion y notas de Dalmacio Negro
Pavon, Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1980, pp. 157-161; notas, pp. 231-235.
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motora a eles imanente, algo que, mesmo para o “velho” Hegel, ndo se determinard de modo
perfeito nem no caso da Contradi¢do absoluta®'. Na verdade, o filosofo de Berlim ndo chegou
a determinar os principios motores do Especulativo puro em seu desenvolvimento interior?;
0s quais, porém, se apresentam constitutivamente como tais desde 1807, na Phdnomenologie
des Geistes, quando Hegel toma consciéncia do Juizo infinito e da Proposicdo especulativa —
respectivamente: do primeiro principio motor, que se desdobra na Contradi¢do absoluta
(segundo principio motor), e do terceiro principio motor, que € por seu turno resultante da
mediagdo da Contradi¢do absoluta consigo mesma. Dai emerge uma nova concepgao do falso
— que, como “o Outro, o negativo da substancia”, até entdo apresentado apenas enquanto um
lado do ser, oposto ao [lado] verdadeiro, fixado pelo Principio do Terceiro excluido, agora se
pde como o que permanece no verdadeiro como tal em sua imediatidade®; o qual exige o
desenvolvimento da propria Substancia em sua negatividade essencial — ou de si mesmo como
o negativo em sua unidade imediata, ainda puramente externa, com o verdadeiro. O que,
embora se desenvolva segundo o Juizo infinito — como ponto de partida da suprassun¢do da
forma da proposi¢do em geral na Proposicdo especulativa®® —, ndo se mostrou suficiente para a
exata determinacdo de seu lugar e fungdo — bem como da Proposicdo especulativa — no
ambito da Logica especulativa e do Sistema da Ciéncia como tais.

O Juizo infinito e a Proposi¢ao especulativa se mostram na Phdnomenologie como exigéncia
de que “a suprassun¢ao da forma da proposi¢ao [em geral] ndo pode ocorrer s6 de maneira

imediata, nem mediante o simples conteido da proposi¢do”

e sim enquanto retorno do
Conceito a si. Tal exigéncia, contudo, ndo se realiza satisfatoriamente na Enzyklopdidie nem
na Wissenschaft der Logik, onde Hegel se limita a criticar a inadequacao da proposicdo em
geral para exprimir o especulativo e constata que a forma da proposicdo ¢ completamente
supérflua®; dai sua distin¢do entre (1) o juizo: expressdo objetiva de algo, de sua identidade
de si consigo sem nenhuma atribuicdo de algo pelo sujeito pensante, e (2) a proposi¢cdo: “a
determinagdo dos sujeitos, que nio estd em relagdo de universalidade para com eles”” e, por
isso, tanto permanece em contradigdo com os mesmos quanto consiste no enunciado dessa

contradi¢do, como ocorre nas determina¢des-de-entendimento®. Entretanto, para além de

2! Confronte-se WL, I, 2, 1813, pp. 65-83; E., § 81, mais Ad. 1; E., § 119, adendos, sobretudo: Ad. 2.
22 Confronte-se o adendo ao § 31 da GPhR com E., § 81, caput.

3 Veja-se, PhG, § 39 (p. 30).

* Veja-se, PhG, §§ 60-66 (pp. 44-49).

» Veja-se, PhG, § 65 (pp. 47-48).

% E., §§ 31, 85, 166 ss. Ver também, PhG, § 66 (pp. 48-49).

YE. §167, A.

% Confronte-se isso com: PhG, §§ 61-65 (pp. 46-48).

D. T. S. Home — Pesquisas concluidas — Contatos 5



http://br.geocities.com/mmdsilva/contatos.html
http://br.geocities.com/mmdsilva/concluidas.html
http://br.geocities.com/mmdsilva/

teorias ou criticas do Significado, das Formas légicas ou do Juizo”, pensamos que a referida
exigéncia diz respeito apenas ao retorno do Conceito a si enquanto Sujeito que se determina
dentro de si’’; no caso, como Espirito que se divide em diversos Eus em si e para si, e uns
para os outros, perfeitamente livres e autdnomos, absolutamente rigidos e opondo resisténcia,
mas ao mesmo tempo idénticos, uns aos outros, cuja “relagdo ¢ completamente do tipo
especulativo™'. Para isso, faz-se necessaria a liberagdo da Ciéncia pura em relagio a

oposi¢do da consciéncia natural®

, do conteuido particular das formas do pensar puras em
relagdo a elas mesmas enquanto exteriores®, enfim, das determina¢des do pensar em relagdo
ao estofo do intuir e do representar autoconscientes™; o que exige a Critica das formas do
pensar puras em Seu conteudo particular € a suprassungao de seu reportar-se a um ser ou ao
seu aparecer, reconhecendo-se Sujeito livre e autdbnomo em seu retorno a si enquanto
Conceito — algo realizavel apenas mediante a suprassun¢do da forma da proposi¢do em geral,
a partir do Juizo infinito, na Proposicao especulativa. Com isso, para além da mera
identificacdo ou da simples distin¢gdo do juizo e da proposi¢do, ha que se conceber ainda a
proposigdo como determinagdo do juizo®’, algo que Hegel também nédo desenvolveu; pois, se
limita a uma rapida apresentacdo do Juizo infinito e a um desenvolvimento do Juizo da
Qualidade ao Juizo do Conceito que pouco ou nada tem de verdadeiramente especulativo®®, de
onde tal desenvolvimento incidir tdo s6 no simples conteido em oposi¢do a forma da
proposi¢do. Por isso, ao invés de suprassumir essa ultima de modo pleno e verdadeiro, ele
apenas consegue po-la de lado, como que defronte ao conteudo e em oposi¢do a0 mesmo; o
qual se pretende o Especulativo puro e, como tal, se pde como o Conceito em seu retorno
“ndo ai-essente” a si mesmo, limitando-se a freagem interior antes criticada®’.

Na Primeira edicdo da Wissenschaft der Logik, a rejeicdo da proposicdo em geral justifica-se

em fun¢do de seu carater extrinseco; a saber, a indiferenca de sujeito e predicado, limitagdes

¥ Veja-se, respectivamente: A. GRAU, Ein Kreis von Kreisen, op. cit., passim; P. STEKELER-WEITHOFER,
Hegels analytische Philosophie, op. cit., passim; F. SCHICK, Hegels Wissenschaft der Logik, op. cit., pp. 23-53;
CHONG-FUK LAU, Hegels Urteilskritik, op. cit., passim, sobretudo, pp. 147-192.

* Ver, WL, 1, 1, 1832, pp. 33-34.

3 Veja-se, E., § 436 Ad. Ver também, G. W. F. HEGEL, Naturrechtsaufsatz, in: op. cit., p. 469 ss.

2 Ver, WL, 1, 1, 1832, p. 11; WL, I, 1, 1812, p. XIL.

3 A saber, [1] de sua aplicagdo, como representagdes, a substratos materiais — tal como na Vertandesmetaphysik
(E., §§ 26-36); [2] de sua distingdo, enquanto categorias ou formas a priori da experiéncia, do conteido dado na
experiéncia mesma — como na Filosofia transcendental (E., §§ 40-46).

*Ver, WL, 1, 1, 1832, p. XIX-XX.

¥ E., §§ 166, 173. Ver também, PhG, §§ 61-66 (pp. 46-49).

3% Onde, ao invés da suprassuncio do reportar-se do Conceito a um ser € ao seu aparecer mostrar-se realizada em
sua micro-configuragdo, se desenvolve o Conceito imediato ao Conceito em si e para si apenas sob a forma de
puras determinagdes do contetido; isso, sem que este se reconheca como Sujeito livre e se desdobre em multiplos
Eus em si e para si igualmente livres. Ver, WL, II, 1816, pp. 71-131, sobretudo, p. 99 ss.; E., §§ 166-179.

7 Veja-se, PhG, § 65 (pp. 47-48).
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lingliisticas e sentido meramente gramatical, bem como a relacdo subjetiva que ai vincula
somente palavras®. Para Hegel, enquanto no juizo o predicado refere-se ao sujeito segundo a
relacdo das determinagdes do Conceito, como um universal para um particular ou singular, na
proposi¢do o que se exprime acerca do sujeito singular significa tdo s6 algo singular®’; o que
nao so6 explica o abandono do termo ‘Proposi¢do especulativa’ e da exigéncia anteriormente
defendida sob esse termo, fundada na linguagem®, mas também a afirmagio segundo a qual
“0 especulativo ndo pode ser expresso como proposi¢do”. Na Segunda edigdo, a situagdo ¢
bem outra, Hegel retoma o elogio da linguagem como ponto de partida para o reconhecimento
logico e a exposi¢do pléstico-imanente que na Logik se realiza; ele ndo so6 reafirma a nogao de
Proposicao especulativa, ainda que sem utilizar-se do termo, mas também assume a existéncia
de proposicdes da esfera especulativa* enquanto resultantes da dialética que destroi a forma
da proposi¢do em geral®. Se na Primeira edi¢do, mediante a identidade de sujeito e predicado
expressa no juizo™, enuncia-se o ser puro como destituido de proposi¢do™®; na Doutrina do
Ser de 1832 objetiva-se a suprassuncdo da fixidez do ser, a qual termina por se reduzir o
formalismo da identidade (imediata) de sujeito e predicado (enunciada no juizo), mediante o
movimento interior imanente ao vir-a-ser do Conceito em si e para si. Enfim, de certo modo,
reconhece-se agora que o juizo deixa de fora justamente a diferenga de sujeito e predicado,
também imediata, que a proposi¢cdo em geral enuncia como existente e que, assim, deve ser
mantida no resultado que nela permanece em si e, como resultado especulativo, deve se
apresentar numa proposi¢ao da esfera especulativa como em si e para si*.

Contudo, Hegel desenvolve a exigéncia de 1807 somente nos limites da esfera do ser, em
vista de sua determinagdo qualitativa, expressa na proposicao segundo a qual “a determinagao
¢ a negago posta como afirmativa™’; essa, ndo obstante, exprime tdo s6 o desenvolvimento
da relagdo indeterminada para si do ser e do vir-a-ser, mediante a determinacao reciproca do

finito e do infinito, como realizagdo em si do Conceito enquanto Infinitude afirmativa®. Tal

#¥WL, 11, 1816, p. 75.

® WL, 11, 1816, p. 75.

“ Ver, PhG, §§ 60-66 (pp. 44-49), 508-512 (pp. 335-339), 520-526 (pp. 342-348).

* Ver, G. W. F. HEGEL, Vorlesungen iiber die Geschichte der Philosophie, Zweiter Band. Mit einem Vorwort
von Karl Ludwig Michelet. Dritte Auflage der Jubiliumsausgabe. Herausgegeben von Hermann Glockner.
Stuttgart: Frommanns Verlag, 1959 [SW, 18], pp. 575-576, 579-581.

* Veja-se, Wissenschaft der Logik. Erster Teil: Die objektive Logik. Erster Band: Die Lehre vom Sein (1832),
herausgegeben von Friedrich Hogemann und Walter Jaeschke. Hamburg: Felix Meiner, 1985 [GW, Band 21], p.
78, (de ora avante, citar-se-a esse texto como segue: WL, I, 1, 1832, pp. 72-73).

$ Veja-se, WL, 1, 1, 1832, pp. 192-194.

* Veja-se, WL, 11, 1816, p. 74 ss.; E., § 166 ss.

* Veja-se, WL, I, 1, 1812, pp. 35-37.

WL, 1, 1, 1832, pp. 70-71ss. Sobre a Diferenga na Doutrina do Ser de 1832, ver, WL, 1, 1, 1832, pp. 106-109.
Y Veja-se, WL, 1, 1, 1832, p. 104.

* Veja-se, WL, 1, 1, 1832, p. 139-168.
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desenvolvimento, apesar das insuficiéncias hoje patentes, por consistir na ultima elaboracao
cuja publicacdo foi preparada por Hegel ele mesmo, permite-nos retomar e desenvolver a
exigéncia de 1807 — em seu conjunto — como reproposicao do Idealismo especulativo, agora
em si e para si, enquanto Idealismo especulativo da Subjetividade e da Intersubjetividade;
realizando assim a exigéncia imanente ao Sistema da Filosofia, implicita em Hegel, segundo a
qual a Intersubjetividade tem que se deduzir especulativamente a partir da Wissenschaft der
Logik e perfazer-se numa Filosofia do Espirito intersubjetivo. O que se justifica, enfim, pelo
fato das apropriacdes de diversos elementos do Idealismo absoluto da Subjetividade ndo o
desenvolverem como tal e em fungdo de sua mediagdo com a filosofia contemporanea pelo

Idealismo objetivo da Intersubjetividade ndo responder as exigéncias aqui arroladas®.

3. Delimitacao do Problema:

Concentrar-nos-emos no problema da Intersubjetividade, como principio 16gico-especulativo
imanente a diferenciagdo interior do Especulativo puro, segundo seus momentos essenciais. A
saber: (1) os limites e o alcance especulativo da fundagdo hegeliana do Especulativo puro e a
sua interpretacdo enquanto fundamentagao do Sistema da Filosofia; (2) as insuficiéncias da
explicitagdo da Identidade negativa da Subjetividade e da Objetividade, no que tange ao lugar
e a fungdo da Intersubjetividade no mesmo; (3) o principio ai em jogo e a sua efetivagao no
que diz respeito a necessidade e a contingéncia de seu desenvolvimento lo6gico-real. Embora
presentes no amago da discussdo historico-sistematica da filosofia de Hegel desde seu proprio
tempo, s6 muito recentemente tais problemas vieram a tona’; com efeito, apesar dos esforgos
de Hegel por tornar sua filosofia acessivel a todos”', pode-se dizer que até aqui ninguém foi

capaz de dar conta do que rigorosamente estd em jogo no “ponto de vista especulativo”*? ou

de discutir com o filosofo especulativo a partir do exigido aos “companheiros de combate™.

¥ Veja-se, V. HOSLE, Hegels System, op. cit., pp. 52-59, sobretudo, p. 57, nota 77; V. HOSLE, Die Stellung,
op. cit., pp. 12-13, p. 21 ss.; e ainda, V. HOSLE, Hegel e la fondazione dell’idealismo oggetivo, traduzione dal
tedesco e cura di Giovanni Stelli, Milano: Guerini e Associati, 1991, pp. 11-12. Ver também, M. M. SILVA, A
natureza especulativa da objetividade no idealismo absoluto da subjetividade e o formalismo do idealismo
objetivo da intersubjetividade, in: Revista Eletrénica Estudos Hegelianos, Recife/PR, v. 01, n. 01, (2004): URL
= <http://www.hegelbrasil.org/rev01c.htm>,

Veja-se, a respeito, CHONG-FUK LAU, Hegels Urteilskritik, op. cit., p. 14 ss.

! Ver, PhG, § 13 (p. 11); E., Prefacio a Segunda edigdo, p. 16 (ed. bras.), p. 5 (GW 20); E., Prefacio a Terceira
edigdo, p. 33 (ed. bras.), p. 27 (GW 20).

52 Ver, H-G. GADAMER, A4 Razdo na época da ciéncia, trad. Angela Dias, Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro,
1983, p. 26. E ainda, sobre a Wissenschaft der Logik, Th. W. ADORNO, Drei Studien zu Hegel, in: Th. W.
ADORNO, Gesammelte Schriften, Bd. 5: Zur Metakritik der Erkenntnistheorie. Drei Studien zu Hegel, hrsg. V.
G. Adorno u. R. Tiedemann, Frankfurt a. M., 1971, 326 ss.

33 Veja-se, G. W. F. HEGEL, Hegel Correspondance 111, trad. Jean Carrére, Paris: Gallimard, 1967, p. 29.
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De fato, ndo se progrediu muito até aqui no desenvolvimento interior do Especulativo puro e
na interpretacdo de sua elaboracdo nos quadros da filosofia de Hegel, o que tornam muitas das
criticas a esse pensador tdo somente expressao de pontos de vista diversos, fundados em
contetidos diversos, do ponto de vista Especulativo puro e do Contetido absoluto em jogo na
Filosofia; cuja tematizagdo em Hegel, contudo, permanece reconhecidamente insatisfatoria™.
De onde a consideracdo logico-especulativa da Intersubjetividade — como o principio absoluto
ou seu momento fundamental —, ai pressuposta®, praticamente inexistir; bem como, por fim, a
relacdo entre o principio ai em jogo e a sua efetivacdo no que diz respeito a necessidade e a
contingéncia de seu desenvolvimento 16gico-real ndo ser suficientemente esclarecida™.

Esses problemas jamais foram desenvolvidos numa perspectiva rigorosamente especulativa,
sua consideragdo a partir da oposi¢ao entre procedimento analitico e sintético a priori ou
transcendental — simples exterioridade do desenvolvimento imanente do Especulativo puro —
como que se instaurou no Amago do hegelianismo®’. Contudo, apesar da insuficiéncia desses
pontos de vista — inclusos aqueles que levam o Elemento especulativo a sério, mas se limitam
as metaforas hegelianas do mesmo — e sua redugdo do Especulativo puro ao analitico ou ao
transcendental, portanto, permanecendo exteriores a ele, cada um exprime algo de necessario
e fundamental acerca de seu desenvolvimento. Desse modo, em que pese o estado de letargia
do espirito contemporaneo quanto a coisificacdo de seu Ser-autoconsciente e sua redugdo ao
categorial — o que foi entrevisto por Hegel ele mesmo® —, estdo hoje presentes as condigdes
para se ver mais longe e profundamente que o espirito hegeliano; de onde o Especulativo puro
ele mesmo — segundo a configuracao atual de seu automovimento interior — nao s reconhecer
os limites intrinsecos de seu comego hegeliano, suas determinagdes finitas e desdobramentos
particulares implicitos até aqui, mas também suprassumi-los®’. Por isso, quando o problema
da Intersubjetividade, como resultado da diferenciacao interior da Subjetividade, se impde ao

Especulativo puro e as apropriacdes e reinterpretagdes do legado hegeliano — embora sob

* Ver, WL, I, 1, 1832, pp. XV, XXXIV.

> Ver, GPhR, §§ 4-10, 22-28; E., §§ 436, Ad., 440-441 (adendos), 482, A. Confronte-se, respectivamente,
GPhR, §§ 4, 7, 8, 24; E., 1817, §§ 363-399, 112-114, 363, 118-126. E ainda, GPhR, § 30 e Naturrechtsaufsatz,
in: op. cit., p. 469 ss.

% Ver, GPhR, §§ 35; E., §§ 6 (mais anotagdo), 119, Ad. 1, 145, Ad.

7 Veja-se, respectivamente, de um lado, P. STEKELER-WEITHOFER, Hegels analytische Philosophie, op. cit.,
passim, A. GRAU, Ein Kreis von Kreisen, op. cit., passim; de outro, CHONG-FUK LAU, Hegels Urteilskritik,
op. cit., 20 ss., V. HOSLE, Hegels System, op. cit., pp. 12-59. Para outras interpretagdes mais recentes, veja-se,
F. SCHICK, Hegels Wissenschaft der Logik, op. cit., p. 13 ss.; para as mais antigas: D. HENRICH, Anfang und
Methode der Logik, in: D. HENRICH, Hegel im Kontext, Suhrkamp, 1975, 75-84.

% Ver, PhG, § 344 ss. (p. 230 ss.).

¥ Veja-se, M. M. SILVA, O Idealismo especulativo e o problema da fundamentagao ético-politica da Mediagdo
institucional e do Reconhecimento intersubjetivo na Filosofia pratica contemporanea, in: A. BAVARESCO, M.
M. SILVA (Org.). Filosofia, Reconhecimento e Direito. Pelotas: Educat, 2006, p. 149 ss. (No prelo).
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pontos de vista subordinados — se tornam comuns, ha que se repropor o Especulativo puro ele
mesmo; o que implica em retoma-lo e desenvolvé-lo, de modo rigoroso, justamente a partir
dos momentos essenciais acima indicados. A saber, a fundagdo do Especulativo puro e a
fundamentac¢do do Sistema da Filosofia, o lugar e a fun¢do da Intersubjetividade no Principio
da Especulagdo e a necessidade ou contingéncia de seu desenvolvimento logico-real.

Quanto ao primeiro momento, ha uma confusdo generalizada, mas alimentada pelo préprio
Hegel, no tocante as suas multiplas tentativas de elucidar o Especulativo puro. Por exemplo,
embora critique a chamada fundamentacdo suficiente®, ao admitir uma fundamenta¢io das
formas da Reflexdao no ambito da génese do Subjetivo que se determina dentro de si, ele como
que permite certa nogdo de fundamentagdo ultima do Sistema da Filosofia®'; também concebe
uma ‘“verdadeira critica” das formas do pensar puras segundo seu conteudo particular —
segundo as determinagdes do pensar e sua liberagdo daquelas formas enquanto exteriores —,
mas, para isso, como que permite certa Critica do Significado ou do Juizo. Contudo, uma
observagdo mais rigorosa dessa aparente ambigiiidade indicar-nos-a justamente o esfor¢o de
Hegel para “remediar essas imperfeigdes” de suas elaboragdes®, pois ele tematiza ndo so a
fundamentagao do Sistema da Ciéncia e estabelece o seu fundamento, mas também considera
a propria fundac¢do desse fundamento®; da mesma forma, embora nio pareca dominar de fato
0 que af estd em jogo, se mostra em plena consciéncia das dificuldades que isso encerra®. Em
suma, dos Friihe Schriften as Vorlesungen iiber die Beweise vom Dasein Gottes”, o problema
de fundo se radica nos constituintes fundamentais do Especulativo puro ou seus principios
motores; os quais, ainda que ndo designados como Juizo infinito, Contradi¢do absoluta e
Proposicdo especulativa, e mesmo que ndo sistematizados pelo proprio Hegel, ao assim se
pressuporem, permitem-nos retoma-los e desenvolvé-los a partir do estabelecimento mesmo
do Principio da Especulacdo, a Identidade negativa da Subjetividade e da Objetividade®. O

que, em sendo realizado segundo a exigéncia do “retorno a si do Conceito”, mais acima

% PhG, § 24 (p. 18); WL, 1, 2, 1813, pp. 87-88; WL, 1, 1, 1832, p. 37 ss.

' Ver, V. HOSLE, Hegels System, op. cit., pp. 52 ss., 63-154.

82 Ver, por exemplo, WL, I, 1, 1832, p. XV.

8 No primeiro caso, em um primeiro momento, estd em jogo a relagdo da Phéinomenologie des Geistes (como
Primeira parte do System der Wissenschaft) e o System der Wissenschaft propriamente dito (ver, WL, I, 1, 1812,
p. 6 ss.); em um segundo momento, esta em jogo a relacdo da Logik e a Realphilosophie (E., § 381, Ad.; GPhR,
§§ 7, A., 31-33, mais A.). No segundo caso, mais precisamente, esta em jogo a fundacdo e o desenvolvimento do
fundamento mesmo em sua esfera propria; o que, independente dos momentos do primeiro caso, diz respeito a
fundacdo e ao desenvolvimento manente do Especulativo puro em sua efetividade logico-real (E., passim).

% Nao por acaso, suas obras fundamentais permanecem insatisfatorias e sdo profundamente modificadas a cada
edigdo. Ver, M. M. SILVA, O problema da Fundagio especulativa do Especulativo puro no Sistema de Hegel e
a determinagdo especulativa dos Principios motores da Logica especulativa, in: Revista Eletronica Estudos
Hegelianos, Recife/PR, v. 02, n. 03, (2005): URL = <http://www.hegelbrasil.org/rev03e.htm>, Secao II.

% G. W. F. HEGEL, Vorlesungen iiber die Beweise vom Daseyn Gottes, in: Vorlesungen iiber die Philosophie
der Religion, 2, hrsg. von Hermann Glockner. Stuttgart: Frommanns Verlag, 1959, pp. 357-553 [SW, 16].
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reivindicada, mostra ndo apenas que o Especulativo puro se constitui como seu resultado,
mas, em um tempo, também como Subjetividade e Intersubjetividade absolutas; de onde se
repropor aqui o procedimento genuinamente especulativo ndo sé como o ponto de vista mais
elevado, mas também, e por isso mesmo, como 0 mais compreensivo aos dilemas atuais do
Espirito.

O segundo momento se pde como decorréncia necessaria (l6gico-metafisica) do primeiro e
consiste no enfrentamento das insuficiéncias e limites inerentes a explicitagao hegeliana do
Principio da Especulag¢do, no que tange ao lugar e a fungdo da Intersubjetividade no mesmo.
Embora se conceda existir uma Teoria universal da Comunicac¢ido® na Wissenschaft der
Logik e mesmo se reconheca que o Conceito ¢ Amor, a rigor, ndo se discutiu ainda o lugar e a
funcdo da Intersubjetividade na Doutrina do Conceito; mesmo que Hegel ndo desenvolva ai
uma Teoria especial da Intersubjetividade, a sistematizacdo adequada dos principios motores
do Especulativo puro permite-nos a sua deducgdo especulativa, primeiro, enquanto passagem
da Subjetividade & Objetividade e, enfim, a Idéia®. E justamente esta a chave que Hegel nos
fornece — cito: “Se o saber da Idéia — isto ¢, do saber dos homens de que sua esséncia, meta e
objeto ¢ a liberdade — for especulativo, essa Idéia mesma como tal ¢ a efetividade dos
homens: portanto, ndo a idéia que eles tém, mas a Idéia que eles sd0”®. Isso significa: (1)
cada homem ¢ um espirito que se sabe livre e se quer como esse seu objeto — Vontade
racional ou Idéia em si’’; (2) é Identidade negativa de Subjetividade e Objetividade — por
conseguinte, um Juizo infinito”". Outra chave logico-especulativa, que a essa desenvolve ¢

perfaz, € a seguinte:

Na situa¢do dessa liberdade universal, enquanto estou refletido sobre mim, estou
imediatamente refletido sobre o outro; e vice-versa, refiro-me a mim mesmo
imediatamente, ao referir-me ao outro. Temos aqui a divisao imperiosa do Espirito em
diversos Eus que em si e para si, e uns para os outros, sdo perfeitamente livres,

auténomos, absolutamente rigidos, opondo resisténcia — e, no entanto, a0 mesmo

% Ver, G. W. F. HEGEL, Differenz des fichteschen und schellingschen Systems der Philosophie (1801), in: G.
W. F. HEGEL, Jenaer Schriften, op. cit., pp. 114-115; WL, 11, 1816, p. 271 ss.; E., §§ 213-214 ss.

7 Sobre esse ponto, veja-se, M. THEUNISSEN, Sein und Schein: Die kritische Funktion der Hegelschen Logik.
Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag, 1978, pp. 45-47 ss.

% Do Juizo infinito e o despertar-se da Subjetividade — pelo Juizo disjuntivo (a partir da Contradi¢do absoluta) e
a emergéncia da Intersubjetividade — ao Juizo apoditico e a identidade de ambos (na Proposi¢do especulativa),
resultando no Silogismo; bem como, do Conceito em sua livre existéncia ou do fim que contém o juizo ou a
negacdo, a oposicao do subjetivo (em sua pluralidade) e do objetivo, e é seu suprassumir.

% Ver, E., § 482, A.; ver também, E., §§ 440-441, adendos.

" Ver, E., § 482.

"Ver, E., § 173, Ad., 214 A.; WL, 11, 1816, pp. 99-100.
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tempo idénticos — uns aos outros, e assim nao-autdbnomos, ndo impenetraveis, mas, de

certo modo, confundidos. Essa relagdo é completamente do tipo especulativo™.

Essas duas chaves remetem-nos vigorosamente ao logico-especulativo, pois: (1) a identidade
reflexiva dos Eus perfeitamente livres s6 pode se fundar num Juizo infinito; (2) sua oposi¢ao
e resisténcia, no desdobramento do Juizo infinito na Contradigdo absoluta do Espirito consigo
mesmo; (3) sua identidade negativa (mediante sua muatua oposi¢do e resisténcia), no proprio
Conceito enquanto retornado a si e, desse modo, expresso na Proposi¢dao especulativa. Isso
ndo so implica a deducdo especulativa da Intersubjetividade como passagem da Subjetividade
a Objetividade, mas também enquanto momento da Identidade negativa da Subjetividade e da
Objetividade e, portanto, da Idéia; de onde a referida dedugdo especulativa ndo s6 constituir-
se como solidaria ao momento da fundagdo especulativa do Especulativo puro, mas ainda
apresentar-se enquanto seu automovimento interior, fazendo assim com que a consideracdo de
um momento tenha que passar de modo necessario e urgente também a do outro. Com o que,
finalmente, se pde o terceiro momento de nosso problema, o Principio da Especulagcdo — nele
agora incluso a Intersubjetividade — e o seu perfazer-se no que diz respeito a necessidade e a
contingéncia de seu desenvolvimento logico-efetivo.

Nesse terceiro momento, devemos primeiramente levar em conta as constatagoes de Hosle em
torno da pretensdo de Hegel e sua realizagdo efetiva”™; porém, ha que se dizer logo de saida
que, para Hegel, ndo ha oposicao entre o ideal e necessario e o real e contingente ou entre a
Logik e a Realphilosophie. Essa oposi¢ao ¢ suprassumida no Especulativo puro ou no Logico-
efetivo: o real e contingente como o modo em que, ao Ser-consciente natural, se apresenta o
desenvolvimento especulativo em sua necessidade interior ou enquanto efetividade da atuagdo
e realiza¢do do Absoluto mesmo’™, o ideal e necesséario o0 modo como esse desenvolvimento se
apresenta ao Ser-autoconsciente coisificado’; de onde a Realphilosophie ndo ser mais que o
perfazer-se da efetividade mesma da Logik, como principio e fim do Sistema da Ciéncia do
Absoluto, em graus de concrecdo cada vez mais crescentes. Isso, contudo, ndo se verifica no
caso da Intersubjetividade — tematizada em diversos lugares, mas de modo fragmentario e
esparso — simplesmente porque Hegel, de fato, ndo chegou a conceber a Idéia de um Espirito

intersubjetivo como esfera autdonoma; algo que ainda nao se pusera como efetividade do

2 Ver, E., § 436, Ad.

3 Ver, V. HOSLE, Hegels System, op. cit., pp. XIII, 55-57; V. HOSLE, Die Stellung, op. cit., pp. 48 e 51.

™ Para o sentido pleno do que aqui se afirma, ver: G. W. F. HEGEL, Vorlesungen iiber die Beweise vom Daseyn
Gottes, in: op. cit., pp. 368-369. Ver também a Introduction de J-M. Lardic & versdo francesa, Lecons sur les
preuves de ’existence de Dieu, trad. Jean-Marie Lardic, Paris: Aubier, 1994, p. 19 ss. Ainda: E., §§ 14, 145, Ad.
> Ver, PhG, § 344 ss. (p. 230 ss.).
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Espirito em seu tempo e, por isso, apesar de suas indicagdes ja se fazerem presentes no
pensamento mesmo de Hegel, seu lugar 16gico-sistematico proprio e sua fungdo especulativa
determinada ndo se fazem explicitamente presentes na filosofia de Hegel. Nossa tarefa, entdo,
consistira em desenvolver no plano filosofico-real a esfera autobnoma da Intersubjetividade
deduzida especulativamente no plano do Logico; mas isso, sabendo que ambos ndo fazem
mais que um Um.

Embora nesse caso ndo haja nem mesmo esparsas indicacdes de Hegel, o vazio com o qual
nos defrontamos indica justamente o lugar sistematico e a fungdo especulativa determinada do
Espirito intersubjetivo no Idealismo absoluto da Subjetividade. Esse lugar situa-se entremeio
o Espirito subjetivo e o Espirito objetivo na Realphilosophie e essa fung¢ao consiste na posi¢ao
do Espirito livre finito em sua particularidade determinada, enquanto seu devir Pessoa ou sua
liberdade essente para si limita-se a presenca a si mediante o ser-outro; onde a pluralidade
dos espiritos livres finitos, para devir Pessoa, tem que se instituir ou mediar-se a partir do
reconhecimento reciproco logico-efetivo. Com isso, fato meramente pressuposto em Hegel™,
como que se perfaz a fundagdo especulativa do Especulativo puro e a Idéia de um Idealismo

especulativo da Subjetividade e da Intersubjetividade.

[..]

E-mail: mmdsilva@yahoo.com.br

" Ver, E., §§ 436, Ad., 488, 490, A.; GPhR, §§ 6, 8, 14, 26, 35, A., 36, 39-43, 57, A.; WL, I, 1, 1832, p. XIX ss.
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