1. Αγωγή - αυτοκινητικό ατύχημα με ευθύνη Επικουρικού Κεφαλαίου


ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΟΥ ΜΟΝΟΜΕΛΟΥΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ





           (διαδικασία Ν. 733/1977)






         ΑΓΩΓΗ (ΑΥ)
Λ….. Δ…………… του Γεωργίου, κατοίκου  …, οδός ……….. 






 ΚΑΤΑ
1)    Ν…………..      Π……………, κατοίκου ….., οδός ……….

2) Του νομικού προσώπου ιδιωτικού δικαίου με την επωνυμία «ΕΠΙΚΟΥΡΙΚΟΝ ΚΕΦΑΛΑΙΟ ασφαλίσεως ευθύνης εξ ατυχημάτων αυτ/των», που εδρεύει στην Αθήνα (οδός Κ. Τσάτσου 4) και εκπροσωπείται νόμιμα






      --------------------------------------------







 
                Θεσσαλονίκη 20-5-1999
Την 18-3-1999 και περί ώρα 04.45 ο Σ. Ζ…….. οδηγούσε κανονικά και νόμιμα το υπ' αριθμ. κυκλοφορίας ………..  Ι.Χ. φορτηγό αυτοκίνητο ιδιοκτησίας μου, εργοστασίου κατασκευής …., τύπου …., μοντέλο ….., κυλινδρισμού 1400 κ.ε., 10 φορ. ίππων, μικτού βάρους 1385 κ., κοινό μη ανατρεπόμενο και έβαινε στην οδό ………., στο ύψος των εργατικών κατοικιών, με κατεύθυνση προς την οδό ……….., στη  Θεσσαλονίκη. Ο οδηγός του αυτοκινήτου μου, τον οποίο είχα προστήσει νόμιμα στην οδήγηση, κινούνταν στο δεξιό άκρο της οδού και με κανονική ταχύτητα, περί τα 30 χλ./ω.

Την ίδια χρονική στιγμή ο πρώτος εναγόμενος έβαινε κινούμενος επί της ως άνω οδού ……., οδηγώντας το υπ' αριθ. κυκλοφ. ……. ΙΧΦ αυτοκίνητο ιδιοκτησίας του, με αντίθετη κατεύθυνση. Λόγω της ανεπιτηδειότητας του στην οδήγηση και από έλλειψη της προσοχής που όφειλε και μπορούσε να καταβάλει, ο α΄ εναγόμενος, απώλεσε τον έλεγχο του αυτοκινήτου που οδηγούσε, με αποτέλεσμα να εισέλθει στο αντίθετο ρεύμα και να επιπέσει με το εμπρόσθιο αριστερό τμήμα του στο εμπρόσθιο αριστερό τμήμα του αυτοκινήτου που οδηγούσε ο προστηθείς από εμένα στην οδήγηση. 

Σύμφωνα με τα παραπάνω, το ατύχημα οφείλεται αποκλειστικά στην υπαιτιότητα του πρώτου εναγομένου, ο οποίος οδηγώντας χωρίς σύνεση και δίχως να έχει διαρκώς τεταμένη την προσοχή του στην οδήγηση, κατέλαβε τμήμα του οδοστρώματος που προοριζόταν για την αντίθετη προς την κατεύθυνση του κυκλοφορία, με αποτέλεσμα να προκαλέσει έτσι την ένδικη σύγκρουση, παραβίασε δε έτσι τα άρθρα 12 παρ.1 και 16 παρ. 5 του Κ.Ο.Κ. 

Από την παράνομη και αμελή οδική συμπεριφορά του εναγομένου το αυτοκίνητο μου υπέστη εκτεταμένες ζημίες στην αριστερή πλευρά του, για την αποκατάσταση των οποίων ευθύνονται οι εναγόμενοι, αλληλεγγύως και σε ολόκληρο ο καθένας, ο πρώτος ως οδηγός και ιδιοκτήτης του ζημιογόνου αυτοκινήτου και το δεύτερο εναγόμενο Ν.Π.Ι.Δ. διότι ανακλήθηκε η άδεια λειτουργίας της ασφαλιστικής εταιρίας του ζημιογόνου αυτοκινήτου με απόφαση του Υπουργού Ανάπτυξης. Οι θετικές και αποθετικές ζημίες που έχω υποστεί αναλύονται παρακάτω ως εξής:

Α. Δαπάνη ανταλλακτικών και εργατοτεχνικά
1. Αγορά ανταλλακτικών
	Για την αγορά 1 πόρτας αριστερής μεταχ.
	δρχ.
	37.000

	"    "     "        1 μαρσπιέ αριστερού
	δρχ.
	46.875

	"    "     "        1 κολώνας μεσαίας
	δρχ.
	43.680

	"    "     "        1 φτερό εμπρ. αριστ.
	δρχ.
	13.530

	"    "     "        1 εμπρ. προφυλακτήρας
	δρχ.
	21.570

	"    "     "        1 προστατευτικό αρ. πόρτας
	δρχ.
	12.874

	"    "     "        1 προστατευτικό οπ. φτερού
	δρχ.
	11.961

	"    "     "        1 προστατευτικό εμπρ. φτερού
	δρχ.
	  5.201

	"    "     "        1 κλειδαριά ηλεκτρομ/κη
	δρχ.
	  5.850

	"    "     "        1 ηλεκτρ. μηχανισμός παραθ.
	δρχ.
	19.750

	"    "     "        1 καθρέφτης ρύθμισης πόρτας 
	δρχ.
	  6.780

	Σύνολο:
	δρχ.
	225.071

	ΦΠΑ 18%
	δρχ.
	40.513


Γενικό σύνολο: 265.584 δρχ., σύμφωνα με το υπ’ αριθ. 33/05.04.1999 τιμολόγιο του Ν. Κ.

	Για την αγορά 1 πλαστικού θόλου
	δρχ.
	16.742

	"    "     "        1 συναγερμού
	δρχ.
	58.870

	"    "     "        1 καπάκι ηχείου αριστ. πόρτας
	δρχ.
	  1.620

	"    "     "        1 μπουτόν πόρτας
	δρχ.
	    870

	"    "     "        1 μπουτόν συν/μου καπώ αρ. 
	δρχ.
	  1.015

	Σύνολο:
	δρχ.
	79.117

	ΦΠΑ 18%
	δρχ.
	14.241


Γενικό σύνολο: 93.358 δρχ., σύμφωνα με το υπ’ αριθ. 18/13.04.1999 τιμολόγιο – δελτίο αποστολής του Ν. Κ.

Για την αγορά αυτοκόλλητων γραμμάτων (αριστερής πλευράς) κατέβαλα το ποσό των 20.000 δρχ. πλέον ΦΠΑ 18% εκ δρχ. 3.600 και συνολικά 23.600 δρχ., σύμφωνα με το υπ' αριθ. 20/9-4-1999 τιμολόγιο – δελτίο αποστολής του Ν. Μ.

2. Τεχνικές εργασίες και βαφή
Για την αντικατάσταση του αριστερού φτερού, του μαρσπιέ, της κολώνας, της πόρτας, του προφυλακτήρα και των διακοσμητικών, καθώς και για την ευθυγράμμιση και σφυρηλάτηση κολώνας εμπρός και πίσω, του πλαινού ουρανού και για την εξαγωγή και τοποθέτηση ….. και εσωτερικής επένδυσης πολυεστέρα κατέβαλα 200.000 δρχ. Για τη βαφή φτερού, πόρτας, εμπρός και πίσω κολώνας, πλαϊνού μαρσπιέ και ουρανού κατέβαλα 120.000 δρχ, και συνολικά δηλ. 320.000 δρχ. πλέον ΦΠΑ 18 % δρχ. 57.600, ήτοι γενικό σύνολο 377.600 δρχ., σύμφωνα με την υπ' αριθ. 381/14-4-1999 απόδειξη παροχής υπηρεσιών Αφών Α.

Τέλος κατέβαλα α) για την τοποθέτηση ηλεκτρικού μηχανισμού παραθύρου 4.712 δρχ., β) ηλεκτρομαγνητικής κλειδαριάς 3.000 δρχ. και γ) συναγερμού 5.000 δρχ., συνολικά κατέβαλα 12.712 πλέον ΦΠΑ 18% 2.288 δρχ. και γενικό σύνολο 15.000 δρχ., σύμφωνα με την απόδειξη παροχής υπηρεσιών του Κων/νου Γ.

Το σύνολο των υλικών ζημιών μου ανήλθε κατά συνέπεια στο ποσό των 775.142  δραχμών.

Β. Μείωση αξίας
Από την επίδικη σύγκρουση μειώθηκε η εμπορική και αγοραστική αξία του αυτοκινήτου μου σε ποσοστό τουλάχιστον 10%, διότι παρά την επιμελή επισκευή του είναι εμφανές ότι αυτό έχει υποστεί ζημία εξαιτίας των σφυρηλατήσεων και λόγω της διαφοράς της βαφής του τμήματος που επισκευάσθηκε σε σχέση με το υπόλοιπο μέρος του αυτοκινήτου. Τα ίχνη της συγκρούσεως μπορούν να δημιουργήσουν και δημιουργούν εύλογες υπόνοιες σε τυχόν μελλοντικούς αγοραστές για την ύπαρξη κρυμμένων ελαττωμάτων, επειδή έχει επηρεασθεί η αντοχή, η ευστάθεια, η λειτουργικότητα και η εμφάνιση του αυτοκινήτου μου.

Η αγοραστική αξία του αυτοκινήτου μου, του οποίου η ημερομηνία πρώτης αδείας είναι η 1-4-1996 και το οποίο διατηρούσα σε άψογη κατάσταση, αφού ήταν σχεδόν καινούργιο, ανέρχεται σε 3.000.000 δρχ. Ενόψει τούτων η μείωση της αγοραστικής αξίας του αυτοκινήτου μου ανέρχεται στο ύψος των 300.000 δραχμών (=3.000.000 x 10 %).

Γ. Διαφυγόντα κέρδη

Ασκώ επιχείρηση εμπορίας με αντικείμενο τροφοδοσία καταστημάτων με τρόφιμα, χαρτικά και πλαστικά, με έδρα τη Θεσσαλονίκη και ο κύκλος των πελατών μου βρίσκεται στη Θεσσαλονίκη. Για τις ανάγκες της εμπορίας μου και συγκεκριμένα για τη μεταφορά των εμπορευμάτων μου, χρησιμοποιώ το ως άνω αυτοκίνητο μου. Έτσι κατά το χρόνο που διάρκεσε η επισκευή του από 18-3-1999 και μέχρι 30-3-1999, ήτοι εννέα εργάσιμες ημέρες, αυτό παρέμεινε ακινητοποιημένο, με συνέπεια να απωλέσω τα αντίστοιχα έσοδα, διότι δεν διαθέτω άλλο υποκατάστατο μεταφορικό μέσο. Τα έσοδα μου από την άσκηση της εμπορίας ανέρχονται σε 20.000 δρχ. ημερησίως κατά μέσο όρο. Εάν αφαιρεθούν τα έξοδα του αυτοκινήτου, τα οποία ανέρχονται στις 5.000 δρχ. ημερησίως, τότε η συνολική μου ζημία ανήλθε στο ποσό των 15.000 x 9 = 135.000 δρχ., το οποίο πρέπει να υποχρεωθούν οι εναγόμενοι να μου καταβάλουν σε ολόκληρο. 

Δ. Ηθική ικανοποίηση
Eξαιτίας του ατυχήματος έχω υποστεί σωματική ταλαιπωρία και ψυχική δοκιμασία, αφού υπέστη βλάβη σημαντικό περιουσιακό μου στοιχείο, ενώ αναγκάστηκα να μεταβώ σε διάφορα συνεργεία επισκευής βλαβών. Για αυτούς τους λόγους πρέπει να μου επιδικασθεί ως αποζημίωση για την ηθική βλάβη που υπέστην το ποσό των 100.000 δρχ., το οποίο πρέπει να μου καταβάλουν σε ολόκληρο οι εναγόμενοι.

Έτσι η συνολική ζημία που έχω υποστεί ανέρχεται στο ποσό των 1.310.142  δραχμών.

ΕΠΕΙΔΗ ο πρώτος εναγόμενος είναι υπόχρεος κατά τον νόμο να μου καταβάλει το παραπάνω ποσό νομιμοτόκως από την επίδοση της παρούσας αγωγής μέχρι την εξόφληση, ως οδηγός και ιδιοκτήτης του ζημιογόνου αυτοκινήτου, από την αμέλεια και την κατά παράβαση του Κ.Ο.Κ. οδήγηση του οποίου ζημιώθηκα.
ΕΠΕΙΔΗ ως ζημιωθείς έχω ευθεία αξίωση και νομιμοποιούμαι ενεργητικά να στραφώ κατά του ΕΠΙΚΟΥΡΙΚΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ (αρθρ. 19 παρ. 1 περ. δ΄ και παρ. 3 Ν. 489/1976, αρθρ. 50 παρ. 7 Ν. 1569/1985) προς απόληψη της ασφαλιστικής αποζημιώσεως, διότι το παραπάνω περιγραφόμενο Ι.Χ.Φ. αυτοκίνητο που οδηγούσε ο πρώτος των εναγομένων, ήταν ασφαλισμένο στην ανώνυμη ασφαλιστική εταιρία με την επωνυμία «I….. ΑΕΓΑ», της οποίας η άδεια λειτουργίας ανακλήθηκε με απόφαση της Υπουργού Ανάπτυξης.

ΕΠΕΙΔΗ συντρέχει νόμιμος λόγος να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή.

ΕΠΕΙΔΗ η παρούσα αγωγή μου είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή.




ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

και με ρητή επιφύλαξη παντός νομίμου δικαιώματος μου






ΖΗΤΩ:
Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή μου. Να υποχρεωθούν οι εναγόμενοι να μου καταβάλουν σε ολόκληρο ο κάθε ένας το ποσό του ενός εκατομμυρίου τριακοσίων δέκα χιλιάδων εκατόν σαράντα δύο (1.310.142) δραχμών από την επίδοση της αγωγής και μέχρι την πλήρη εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή και 

Να καταδικασθούν οι εναγόμενοι στη δικαστική μου δαπάνη.







       Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
2. Αγωγή αυτοκινητικό ατύχημα με σωματικές βλάβες

ΠΡΟΣ ΤΟ ΜΟΝΟΜΕΛΕΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ




            ΑΓΩΓΗ (ΑΥ)

Δ….. συζ. Α. Γ., κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός …………αριθμ. 47




                           ΚΑΤΑ

1) Ν…Π.  του Ν., κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός …………………..

2) Της ανώνυμης ασφαλιστικής εταιρίας με την επωνυμία "………. ΓΕΝΙΚΕΣ ΑΣΦΑΛΕΙΕΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ Α.Ε." που εδρεύει στην Αθήνα (οδός ………..) και εκπροσωπείται νόμιμα.





-----------------------------------------------------------







                      Θεσσαλονίκη 27-02-1998

Την 8-10-1997 και περί ώρα 10.50 επέβαινα στο υπ' αριθ. κυκλοφ. ………. ΕΙΧ αυτοκίνητο ιδιοκτησίας του συζύγου μου, ………………, που οδηγούσε ο ίδιος και κινούνταν επί της επ. οδού Θεσ/νίκης - Θέρμης, με κατεύθυνση προς Θεσσαλονίκη. Την ίδια χρονική στιγμή ο πρώτος των εναγομένων οδηγούσε το υπ' αριθ. κυκλοφ. …………….  ΕΙΧ αυτοκίνητο ιδιοκτησίας του και κινούνταν επί της ως άνω οδού με κατεύθυνση προς Θέρμη.


Ενώ λοιπόν εμείς κινούμασταν κανονικά, όταν φθάσαμε στο ύψος των Ν. Κοιμητηρίων ο πρώτος εναγόμενος επιχείρησε αλλαγή κατευθύνσεως προς τα αριστερά, χωρίς έλεγχο, με αποτέλεσμα να παρεμβληθεί στην πορεία του αντιθέτως διερχόμενου αυτοκίνητου που οδηγούσε ο σύζυγος μου και να επιπέσει με σφοδρότητα με το εμπρόσθιο τμήμα του στο εμπρόσθιο αριστερό τμήμα του αυτοκινήτου μας. Συνέπεια της σύγκρουσης αυτής ήταν να τραυματιστώ τόσο εγώ, όσο και οι συνεπιβάτες του άλλου αυτοκινήτου και να υποστούν μεγάλες υλικές ζημίες τα δύο αυτοκίνητα.


Αποκλειστικά υπαίτιος του ως άνω ατυχήματος σύμφωνα με όλα τα παραπάνω είναι ο πρώτος εναγόμενος, διότι οδηγώντας χωρίς σύνεση και διαρκώς τεταμένη την προσοχή του, καθώς και λόγω της ανεπιτηδειότητας του στην οδήγηση, επιχείρησε και εκτέλεσε ελιγμό για να εισέλθει αριστερά σε άλλη οδό χωρίς προηγουμένως να βεβαιωθεί ότι μπορεί να το πράξει χωρίς κίνδυνο ή παρακώλυση των λοιπών χρηστών της οδού και χωρίς να παραχωρήσει προτεραιότητα στο αντιθέτως κινούμενο όχημα, στο οποίο επέβαινα, παραβίασε δε έτσι τις σχετικές διατάξεις του ΚΟΚ (αρθρ. 12 ( 1 και 23 ( 1), προκαλώντας μου σοβαρές σωματικές βλάβες, τις οποίες εκθέτω παρακάτω: 


Α. Σωματικές βλάβες

Εξαιτίας του ατυχήματος υπέστην α) Κάταγμα στέρνου, β) εκχύμωση δεξιάς κνήμης και γ) βαρεία κάκωση αριστερού ώμου. Για τη θεραπεία μου νοσηλεύθηκα στην Γενική Κλινική "Ά. Λ." της Θεσσαλονίκης από 08.10.1997 μέχρι 10.10.1997 και στη συνέχεια ακολούθησα θεραπεία στην οικία μου, αρχικά για το κάταγμα στέρνου. Αργότερα ο ορθοπεδικός ιατρός Δ. Μ.   διέγνωσε ότι έπασχα και από τενοντίτιδα αριστερού ώμου, διότι παρουσίαζα κάκωση ώμου και μου συνέστησε να ακολουθήσω φυσικοθεραπεία.


Καθ' όλη τη διάρκεια της θεραπείας μου μέχρι σήμερα κατέβαλα τα εξής ποσά για νοσήλεια και φάρμακα:


1. Για έξοδα του Νοσοκομείου "…..": α) Για νοσήλεια (2 ημέρες παραμονή στην πτέρυγα Αγ Γυν.) 104.000 δρχ., β) για ηλεκτροκαρδιογράφημα 3.000 δρχ., γ) για δαπάνη μικροβιολογικού εργαστηρίου 39.350 δρχ., δ) για υπερηχογράφημα άνω κοιλίας 20.000 δρχ., ε) για φάρμακα 3.386 και στ) για παθολόγο 10.000 δρχ., συνολικά κατέβαλα το ποσό των 179.736, για το οποίο εκδόθηκε η υπ' αριθ. 49717/10.10.1997 απόδειξη παροχής υπηρεσιών του Νοσοκομείου "…..".


2. Για εξέταση (ηλεκτροκαρδιογράφημα) στα εξωτερικά ιατρεία του παραπάνω νοσοκομείου κατέβαλα 3.000 δρχ., σύμφωνα με την υπ' αριθ. 17880/24.12.1997 απόδειξη.


3. Για 2 εξετάσεις στο ακτινολογικό εργαστήριο του παραπάνω νοσοκομείου κατέβαλα 4.000 δρχ. (υπ' αριθ. 17197/16.12.1997 απόδειξη) και 5.000 δρχ. (υπ' αριθ. 17199/16.12.1997 απόδειξη).


4. Για τις ακόλουθες επισκέψεις του ιατρού ειδ. Παθολόγου Λ. Γ. στην οικία μου κατέβαλλα σε αυτόν: α) την 07.11.1997 το ποσό των 15.000 δρχ., β) την 22.10.1997 το ποσό των 15.000 δρχ. και γ) την 23.12.1997 το ποσό των 15.000 δρχ.


5. Για δύο επισκέψεις στον ορθοπεδικό χειρούργο Δρ. Δ. Μ….. κατέβαλα σε αυτόν το ποσό των 15.000 δρχ. την 13.1.1998 (υπ' αριθ. 1872/13.1.98 απόδειξη παροχής υπηρεσιών) και το ποσό των 15.000 δρχ. την 20.1.1998 (υπ' αριθ. 1878/20.1.98 απόδειξη παροχής υπηρεσιών).


6. Για 15 φυσικοθεραπείες  που περιλαμβάνουν 15 υπέρηχους,15 Laser, 15 ιοντοφορήσεις, 15 χειρομαλάξεις, 15 κινησιοθεραπείες και 15 διαθερμίες κατέβαλα το ποσό των 180.000 δρχ. στον φυσιοθεραπευτή …………………., για το οποίο εκδόθηκε η υπ' αριθ. 566/22.2.1998 απόδειξη παροχής υπηρεσιών.


7. Για την αγορά φαρμάκων από το φαρμακείο της Μ…………….. κατέβαλα τα εξής ποσά: α) για την αγορά cap Lonine 300 mg και tab Lonarid 8.326 δρχ., β) για την αγορά sir Levotuss al και tabl. salospir 6.297 δρχ. (7.11.1997), γ) για την αγορά tabl. Comrex Bt, sir Levotuss, caps Clotam και inj. Vaxigripp 7.776 δρχ. (22.10.1997) και δ) για την αγορά supp Cilroton, supp Lonarid 1.522 δρχ. (23.12.1997).


Συνολικά για όλες τις παραπάνω αιτίες δαπάνησα το ποσό των 470.657 δραχμών, το οποίο πρέπει να υποχρεωθούν να μου καταβάλουν οι εναγόμενοι σε ολόκληρο.


Β. Δαπάνη αποκλειστικής νοσοκόμας

Βάσει της από 10.10.1997 συστάσεως του ιατρού παθολόγου ………………και λόγω της αδυναμίας μου να αυτοεξυπηρετηθώ αναγκάσθηκα να προσλάβω την αποκλειστική νοσοκόμο …………………….. κάτοικο Θεσ/νίκης, οδός …………….., η οποία μου προσέφερε τις υπηρεσίες της (καθημερινό πλύσιμο, βοήθεια κατά τη διατροφή, μετακινήσεις σώματος, λήψη φαρμάκων, χρήση πάπιας) από 8 π.μ. μέχρι 18 μ.μ. Στην νοσοκόμο αυτή κατέβαλα το ποσό των 200.000 δρχ. για το διάστημα από 10.10.1997 έως 29.10.1997 και το ποσό των 200.000 δρχ. για το διάστημα από 30.10.1997 μέχρι 18.11.1997. Συνολικά δηλ. κατέβαλα το ποσό των 400.000 δρχ. ως αμοιβή αποκλειστικής νοσοκόμας.


Γ. Βελτιωμένη τροφή

Λόγω του τραυματισμού και της αδυναμίας μου να διατρέφομαι με τα συνήθη φαγητά και κατόπιν συστάσεως των θεραπόντων ιατρών για την θεραπεία των καταγμάτων μου ήμουν και είμαι υποχρεωμένη να διατρέφομαι με ειδικά φαγητά, πλούσια σε βιταμίνες και πρωτείνες, με συνέπεια να δαπανά καθημερινά από την ημέρα που εξήλθα από το Νοσοκομείο (10-10-97) και για διάστημα έξι μηνών τουλάχιστον, το ποσό των 1.500 δρχ. ημερησίως, επιπλέον εκείνων που δαπανούσε για τη συνήθη διατροφή της. Η δαπάνη αυτή συνίσταται στην αγορά ψαριών, κρέατων, φρούτων, χυμών α' ποιότητας, σε καθημερινή βάση. Έτσι για το διάστημα που θα απαιτείται η βελτιωμένη τροφή της δαπάνησα και θα δαπανήσω το ποσό των 270.000 (6 μην. x 30 ημερ. x 1.500 δρχ.) δραχμών.


Δ. Ηθική βλάβη.

Καθ' όλο το διάστημα της θεραπείας μου από την ημέρα του ατυχήματος έως σήμερα υπέφερα από αφόρητους πόνους λόγω του κατάγματος στο στέρνο. Λόγω της φύσεως του κατάγματος ακόμα και αυτή η λειτουργία της αναπνοής μου προκαλούσε πόνο, όπως και άλλες λειτουργίες του αναπνευστικού, π.χ. ο βήχας. Επίσης σε όλο το διάστημα από τις 8.10.1997 μέχρι 18.11.1997 βρισκόμουν σε πλήρη ακινησία, υπό την εποπτεία των θεραπόντων ιατρών μου, λαμβάνοντας φαρμακευτική αγωγή και υποβαλλόμενη σε ακτινολογικό έλεγχο κατά τακτά χρονικά διαστήματα και έτσι βρισκόμουν σε αδυναμία να αναπτύξω τις φυσιολογικές ανθρώπινες δραστηριότητες, με αποτέλεσμα να έχω συνεχές άγχος, εκνευρισμό και μελαγχολία.


Λαμβανομένων συνεπώς υπόψη των συνθηκών του ατυχήματος, του πταίσματος του υπαίτιου οδηγού, της κοινωνικής και οικονομικής κατάστασης της δικής μου και των αντιδίκων, καθώς και των επιπτώσεων που θα έχει στην υγεία μου το ατύχημα και στο μέλλον, πρέπει να μου επιδικασθεί εύλογη χρηματική ικανοποίηση κατ' άρθρο 932 ΑΚ, αποτιμώμενη στο ποσό των 2.000.000 δραχμών.


ΕΠΕΙΔΗ συνεπώς οι εναγόμενοι πρέπει να υποχρεωθούν να μου καταβάλουν το συνολικό ποσό των 3.140.657 για την ανωτέρω αιτία.


ΕΠΕΙΔΗ ο πρώτος εναγόμενος τυγχάνει υπόχρεος κατά τον νόμο να μου καταβάλει το παραπάνω ποσό νομιμοτόκως από την επίδοση της παρούσας αγωγής μέχρι την εξόφληση, ως οδηγός και ιδιοκτήτης του ζημιογόνου αυτοκινήτου, από την αμέλεια και την κατά παράβαση του Κ.Ο.Κ. οδήγηση του οποίου ζημιώθηκα, η δε δεύτερη εναγόμενη ευθύνεται σε ολόκληρο με τον πρώτο για την αποκατάσταση των ζημιών μου ως η ασφαλιστική εταιρία, στην οποία ήταν ασφαλισμένο το ζημιογόνο αυτοκίνητο κατά το χρόνο του επίδικου συμβάντος.


ΕΠΕΙΔΗ οι εναγόμενοι οχλήθηκαν εξώδικα για πληρωμή και ουδέν κατέβαλαν πρέπει να υποχρεωθούν προς τούτο δικαστικώς.



ΕΠΕΙΔΗ συντρέχει νόμιμη περίπτωση να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή.


ΕΠΕΙΔΗ η αγωγή μου είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή.




ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ
  και όσα θα προσθέσω νόμιμα κατά τη συζήτηση με τη ρητή επιφύλαξη κάθε νομίμου δικαίωματος μου






ΖΗΤΩ 


Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή μου. Να υποχρεωθούν οι εναγόμενοι για την αιτία που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας να μου καταβάλουν κάθε ένας σε ολόκληρο το ποσό των  τριών εκατομμυρίων εκατόν σαράντα χιλιάδων εξακοσίων πενήντα επτά (3.140.657) δραχμών με τον νόμιμο τόκο από την επίδοση της αγωγής μέχρι την πλήρη εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή και να καταδικασθούν οι εναγόμενοι στη δικαστική μου δαπάνη.









Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
3. Αίτηση έκδοσης διαταγής πληρωμής με βάση επιταγή και διαταγή πληρωμής με απόγραφο


ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΟΥ ΜΟΝΟΜΕΛΟΥΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ




   ΑΙΤΗΣΗ ΕΚΔΟΣΕΩΣ ΔΙΑΤΑΓΗΣ ΠΛΗΡΩΜΗΣ



Της ανώνυμης με την επωνυμία "…………….." που εδρεύει στην Αθήνα (οδός ………… -) και εκπροσωπείται νόμιμα.






     ΚΑΤΑ
Της Ανώνυμης Εταιρίας με την επωνυμία "Π. Δ. ΑΕ" που εδρεύει στο 6ο χιλ. Θεσ/νίκης - Αθηνών και εκπροσωπείται νόμιμα.









    Θεσσαλονίκη 25-08-2000

Την 30.07.1997 η καθ' ής εξέδωσε σε διαταγή μου στη Θεσσαλονίκη την υπ' αριθ. ……….. επιταγή της Εγνατίας Τράπεζας, αξίας ενός εκατομμυρίου εκατόν ενενήντα μία χιλιάδων εξακοσίων εβδομήντα δύο (1.191.672) δραχμών, πληρωτέα στο Κατάστημα 102 στη Θεσσαλονίκη και σε χρέωση του υπ' αριθ. ………….λογαριασμού της.


ΕΠΕΙΔΗ οπισθογράφησα την επιταγή στην Άλφα Τράπεζα Πίστεως που την εμφάνισε νόμιμα προς πληρωμή την 30.7.1997, αλλά δεν πληρώθηκε λόγω ελλείψεως διαθεσίμων κεφαλαίων στον λογαριασμό της καθ' ής και σφραγίσθηκε, περιήλθε δε στα χέρια μου νομότυπα δια της καταβολής της αξίας της στην παραπάνω οπισθογράφο.


ΕΠΕΙΔΗ η καθ’ ής η αίτηση και σήμερα αρνείται την εξόφληση πρέπει να υποχρεωθεί προς τούτο δικαστικά ως εκδότρια της επιταγής στην καταβολή της ως άνω απαιτήσεως μου, δηλαδή του ενός εκατομμυρίου εκατόν ενενήντα μία χιλιάδων εξακοσίων εβδομήντα δύο (1.191.672) δραχμών, νομιμοτόκως από την επομένη της εμφανίσεως της επιταγής στην τράπεζα προς πληρωμή με την έκδοση σε βάρος της διαταγής πληρωμής.


ΕΠΕΙΔΗ προσάγω και επικαλούμαι την ως άνω επιταγή που είναι καθόλα έγκυρη.


ΕΠΕΙΔΗ  η αίτηση μου είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή.



ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ
και με τη ρητή επιφύλαξη κάθε άλλου νομίμου δικαιώματος μου.





ΖΗΤΩ:

Να γίνει δεκτή η παρούσα αίτηση μου. Να εκδοθεί διαταγή πληρωμής που να υποχρεώνει την καθ’ ής η αίτηση να μου καταβάλλει το ποσό του ενός εκατομμυρίου εκατόν ενενήντα μία χιλιάδων εξακοσίων εβδομήντα δύο (1.191.672) δραχμών νομιμοτόκως από την επομένη της εμφανίσεως της επιταγής στην τράπεζα προς πληρωμή, δηλ. από την 01.08.1997 μέχρι την εξόφληση και να καταδικασθεί η καθ’ ής στη δικαστική μου δαπάνη.






Ο πληρεξούσιος δικηγόρος


   ΜΟΝΟΜΕΛΕΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

       ΕΝ ΟΝΟΜΑΤΙ ΤΟΥ ΕΛΛΗΝΙΚΟΥ ΛΑΟΥ



    ΑΡΙΘΜ.

Ο Δικαστής του Μονομελούς Πρωτοδικείου Θεσ/νίκης

Αφού έλαβε υπόψη του την από 25-08-1997 αίτηση της Α.Ε. με την επωνυμία "……………………….." που εδρεύει στην Αθήνα (οδός …….) και εκπροσωπείται νόμιμα που υποβλήθηκε από τον πληρεξούσιο δικηγόρο ………………. (ΑΜ ……….) 

ΚΑΤΑ
Της Ανώνυμης Εταιρίας με την επωνυμία "…………. ΑΕ" που εδρεύει στο 6ο χιλ. Θεσ/νίκης - Αθηνών και εκπροσωπείται νόμιμα,

με την οποία  και για τους λόγους που αναφέρονται σε αυτή, ζητάει την έκδοση διαταγής πληρωμής του σε αυτήν αναφερόμενου τίτλου, δηλαδή μιας επιταγής με αριθμό ………. της Εγνατίας Τράπεζας, αξίας ενός εκατομμυρίου εκατόν ενενήντα μία χιλιάδων εξακοσίων εβδομήντα δύο (1.191.672) δραχμών που εξέδωσε η καθ' ής σε διαταγή της αιτούσας, πληρωτέα στο υποκατάστημα 103 στη Θεσσαλονίκη και σε χρέωση του υπ' αριθ. …….. λογαριασμού της. Την ανωτέρω επιταγή οπισθογράφησε νόμιμα η αιτούσα στην Άλφα Τράπεζα Πίστεως που την εμφάνισε προς πληρωμή την 30-7-1997, όμως δεν πληρώθηκε λόγω ελλείψεως διαθεσίμων κεφαλαίων και σφραγίσθηκε. Την αξία της ως άνω επιταγής κατέβαλε η αιτούσα στην Άλφα Τράπεζα Πίστεως, η οποία της την παρέδωσε και έτσι τυγχάνει νόμιμη κομίστρια της.




Αφού σκέφθηκε σύμφωνα με το νόμο


Επειδή η υπό κρίση αίτηση που στηρίζεται στα άρθρα 623 και επ. και 4 παρ. 1 ΚΠολΔ είναι νόμιμη, αποδεικνύεται δε από τον προσκομιζόμενο τίτλο, που συντάχθηκε και χαρτοσημάνθηκε νόμιμα. Επομένως κρίνεται βάσιμος και στην ουσία και πρέπει να γίνει δεκτή, εφόσον καταβλήθηκαν τα νόμιμα τέλη χαρτοσήμου καθώς και το Δικαστικό ένσημο που αναλογεί και τα αναλογούντα τέλη ΤΝ και ΤΑΧΔΙΚ (αριθμ. ................................................αγωγόσημα).




Για τους λόγους αυτούς

Δέχεται την αίτηση.


Διατάσσει την καθ’ ής να πληρώσει στην αιτούσα δραχμές ένα εκατομμύριο εκατόν ενενήντα μία χιλιάδες εξακόσιες εβδομήντα δύο (1.191.672) νομιμότοκα από την 01.08.1997 μέχρι την εξόφληση.


Επίσης και δραχμές                           για δικαστική δαπάνη για την έκδοση της διαταγής αυτής.


Υπενθυμίζεται στην καθ’ ής η αίτηση ότι έχει δικαίωμα να ασκήσει ανακοπή κατά της διαταγής αυτής μέσα σε 15 εργάσιμες ημέρες από την επίδοση της σε αυτήν στο αρμόδιο καθ’ ύλη Δικαστήριο.


Εκδόθηκε και δημοσιεύθηκε στη Θεσσαλονίκη την                       2000.


Ο ΔΙΚΑΣΤΗΣ




Ο ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ


Διατάσσονται όλα τα αρμόδια όργανα να προβούν στην εκτέλεση του παρόντος τίτλου.







Θεσσαλονίκη                      2000

                                                                           Ο ΔΙΚΑΣΤΗΣ

Αριθμός





ΘΕΩΡΗΘΗΚΕ

Το απόγραφο αυτό είναι το πρώτο

Για τη νόμιμη 

και μπορεί να εκτελεστεί, επικολλήθηκε

χαρτοσήμανση του και

τέλος χαρτοσήμου δρχ.



την έκδοση του κατά τη

και δόθηκε στον πληρεξούσιο δικηγόρο

σειρά παραγγελίας.

της αιτούσας

Θεσσαλονίκη




Θεσσαλονίκη

Ο Γραμματέας.




Ο Γραμματέας

4. Αγωγή Μικροδιαφοράς (time sharing)

Προς το Ειρηνοδικείο Θεσσαλονίκης

ΑΓΩΓΗ Μικροδιαφοράς

Ιωάννη Π……. του Παύλου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ………..

ΚΑΤΑ 

Της εδρεύουσας στη Θεσσαλονίκη (οδός…………) ανώνυμης εταιρείας με την επωνυμία «……………, Εμπορική Εταιρεία» όπως εκπροσωπείται νόμιμα




---------------------------------------------

Η εναγόμενη είναι εμπορική ανώνυμη εταιρία, η οποία προβαίνει στην σύναψη συμβάσεων χρονομισθώσεως διαμερισμάτων. Στις 11-3-1996 μετά από πρόσκληση της επισκέφθηκα το γραφείο της στην οδό Σοφούλη 88, όπου η υπάλληλος της κ. Μ. Κ. μου παρουσίασε ένα πρόγραμμα χρονομισθώσεως διαμερίσματος και υποσχόμενη εκπτώσεις ή δωρεάν ταξίδια, εάν συμφωνούσα άμεσα στην κατάρτιση της χρονομισθώσεως, μου πρότεινε να υπογράψω ένα έντυπο, το οποίο υπέγραψα, με τη διαβεβαίωση της υπαλλήλου της εναγομένης, ότι είχα το δικαίωμα υπαναχωρήσεως και ότι το έντυπο που υπέγραφα δεν ήταν συμφωνητικό, αλλά ένα απλό ερωτηματολόγιο. Έτσι συμφώνησα στην υπογραφή του και στη σύμβαση χρονομισθώσεως ενός διαμερίσματος δύο ατόμων για 48 χρόνια αντί του ποσού των ......................δρχ., το οποίο θα καταβάλονταν σε 18 δόσεις. Ταυτόχρονα κατέβαλλα το ποσό των 120.000 δραχμών ως προκαταβολή λαμβάνοντας μία αθεώρητη απόδειξη της εναγομένης. 

Μετά από πάροδο μίας εβδομάδας, στις 18-3-1996, αποφάσισα να υπαναχωρήσω από τη σύμβαση, ασκώντας το σχετικό δικαίωμα μου, γεγονός που το γνώρισα στους εκπροσώπους της εναγομένης και οι οποίοι αποδέχθηκαν την ακύρωση της σύμβασης, πλην όμως αρνήθηκαν να μου επιστρέψουν το άνω ποσό της προκαταβολής, με την αιτιολογία ότι δεσμεύομαι από το ερωτηματολόγιο που υπέγραψα.

Επειδή πρέπει να υποχρεωθεί η εναγόμενη να μου επιστρέψει το ποσό των 120.000 δραχμών που δόθηκε από εμένα ως προκαταβολή, καθόσον δεν καταρτίσθηκε η σύμβαση χρονομισθώσεως διαμερίσματος και η εναγόμενη δεν μου προσέφερε καμία υπηρεσία, ώστε να δικαιούται να παρακρατεί το ποσό αυτό, επιπλέον δε, η σύμβαση χρονομισθώσεως δεν έχει υποβληθεί στον εμπράγματο τύπο και συνεπώς δεν είναι έγκυρη.

Επειδή και επικουρικά, η εναγόμενη κατέστη και εξακολουθεί να είναι πλουσιότερη χωρίς νόμιμη αιτία σε βάρος της περιουσίας μου και πρέπει ως εκ τού-του να υποχρεωθεί σε αποζημίωση μου κατά τις διατάξεις των άρθρων 904 επ. ΑΚ.

Επειδή το δικαστήριο σας είναι κατά τόπο και καθ' ύλη αρμόδιο

Επειδή η αγωγή μου είναι ουσιαστικά βάσιμη και αποδεικνύεται με έγγραφα που θα προσάγω κατά την συζήτηση της παρούσας και τους μάρτυρες που θα εξετάσω.

                         ΓΙΑ  ΤΟΥΣ  ΛΟΓΟΥΣ  ΑΥΤΟΥΣ

ΖΗΤΩ: Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή μου. Να υποχρεωθεί η εναγόμενη να μου καταβάλει το ποσό των 120.000 δρχ με τον νόμιμο τόκο υπερημερίας από της καταβολής του, άλλως από της καταγγελίας της σύμβασης, ή άλλως από την επίδοση  της παρούσης αγωγής μέχρι την εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή και 

Να καταδικασθεί η αντίδικος στη δικαστική μου δαπάνη.

                                                                           Θεσσαλονίκη 01.06.1998

                                                                           Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
5. Αγωγή Μικροδιαφοράς
Προς το Ειρηνοδικείο Θεσσαλονίκης

ΑΓΩΓΗ Μικροδιαφοράς

Π. Π., κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ……………..

ΚΑΤΑ 

1) Της εδρεύουσας στην Κ.. Αττικής (οδός ……….) εταιρείας περιορισμένης ευθύνης με την επωνυμία « …………..Αντιπροσωπείες - Εισαγωγές» όπως εκπροσωπείται νόμιμα

2) Β. Φ. Ν…., κατοίκου Καλλιθέας Αττικής (οδός …………….)

                             ---------------------------------------------

Τον Μάιο του 1997 παρήγγειλα από την α΄ εναγόμενη εταιρία μία δίκυκλη μοτοσυκλέτα τύπου scooter, αποστέλλοντας ένα δελτίο παραγγελίας του περιοδικού "Ραδιοτηλεόραση", έναντι της τιμής των 250.000 δραχμών. Στο δελτίο που συμπλήρωσα και απέστειλα, καθόρισα ως το χρώμα της προτίμησης μου για το scooter, το κίτρινο. Σε απάντηση έλαβα μία επιβεβαίωση της παραγγελίας μου με ημερομηνία 2-6-1997, στην οποία μου γνωστοποιούνταν ο αριθμός προτεραιότητας μου, ο χρόνος και ο τρόπος παραλαβής και εξόφλησης του scooter. Συγκεκριμένα το δίκυκλο θα μου παραδίδονταν σε 30 εργάσιμες ημέρες από την ημερομηνία αποστολής τεσσάρων κουπονιών του περιοδικού "Ρ………….." ή από την ημερομηνία της προκαταβολής του ποσού των 50.000 δραχμών. Η εξόφληση του υπολοίπου του τιμήματος, των 200.000 δρχ. θα λάβαινε χώρα με την παραλαβή του scooter. Έτσι έσπευσα και κατέθεσα την 03.06.1997 στον υπ' αριθ. …….. λογαριασμό στην ………. Τράπεζα του β΄ εναγομένου που μου υποδείχθηκε από την α΄ εναγομένη το ποσό των 50.000 δραχμών και απέστειλα και τα κουπόνια.

Στην συνέχεια και αφού καθυστερούσε η παράδοση του scooter επικοινώνησα με τον εκπρόσωπο της εναγομένης εταιρίας, β΄ εναγόμενο, ο οποίος απαίτησε την καταβολή του υπολοίπου τιμήματος πριν την παράδοση. Επίσης μας έκανε γνωστό ότι δεν υπήρχε το δίκυκλο scooter σε κίτρινο χρώμα και θα έπρεπε να επιλέξουμε ανάμεσα σε μπλε και μπορντώ χρώμα. Λόγω της υπαναχώρησης της εναγομένης από τα συμφωνηθέντα της κοινοποίησα την από 02.09.1997 επιστολή, με την οποία ζητούσα την ακύρωση της παραγγελίας και την επιστροφή των 50.000 δραχμών που κατέβαλα ως προκαταβολή. Η α΄ εναγόμενη όμως αρνήθηκε την επιστροφή των χρημάτων και με την από 20.09.1997 επιστολή της με κάλεσε να παραλάβω το scooter από την αποθήκη της στην οδό ………….  (Πειραιάς).

Επειδή η σύμβαση πωλήσεως του ως άνω scooter ματαιώθηκε από υπαιτιότητα της α΄ εναγομένης, καθ' ότι αθέτησε τους όρους της μεταξύ μας σύμβασης και αρνήθηκε να παραδώσει το δίκυκλο scooter στο καθορισμένο χρονικό διάστημα των 30 ημερών με τις συμφωνηθείσες ιδιότητες και να εξοφληθεί το τίμημα με την παράδοση του, με συνέπεια να υπαναχωρήσω από τη σύμβαση, σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 380 και 382 ΑΚ.

Επειδή σύμφωνα με τη διάταξη του άρθρου 4 παρ. 7 του ν.2251/94 "για την προστασία των καταναλωτών", απαγορεύεται και είναι άκυρη η είσπραξη όλου ή μέρους του τιμήματος, πριν από την παράδοση του προϊόντος ή την παροχή της υπηρεσίας.

Επειδή συνεπώς πρέπει να υποχρεωθούν οι εναγόμενοι σε ολόκληρο ο κάθε ένας να μου επιστρέψουν το ποσό των 50.000 δραχμών που δόθηκε από εμένα ως προκαταβολή σε αυτούς, καθ' όσον δεν καταρτίσθηκε η οριστική σύμβαση πωλήσεως της δίκυκλης μοτοσυκλέτας, με τον νόμιμο τόκο από της καταβολής του (03.06.1997), άλλως από της επιδόσεως της αγωγής.

Επειδή το δικαστήριο σας είναι κατά τόπο αρμόδιο για τη λύση της παρούσας διαφοράς, καθ' ότι η σύμβαση καταρτίσθηκε με την αποδοχή από μέρους μου στη Θεσσαλονίκη της πρότασης προς κατάρτιση συμβάσεως της εναγομένης, άλλως διότι τόπος εκπληρώσεως της παροχής είναι ο τόπος της κατοικίας μου.

         Επειδή η αγωγή μου είναι ουσιαστικά βάσιμη και αποδεικνύεται με έγγραφα που θα προσάγω κατά την συζήτηση της παρούσας και τους μάρτυρες που θα εξετάσω.

                         ΓΙΑ  ΤΟΥΣ  ΛΟΓΟΥΣ  ΑΥΤΟΥΣ

ΖΗΤΩ: Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή μου. Να υποχρεωθούν οι εναγόμενοι σε ολόκληρο ο κάθε ένας να μου καταβάλουν το ποσό των 50.000 δρχ με τον νόμιμο τόκο υπερημερίας από της καταβολής του (03.06.1997) ή άλλως από την επίδοση  της παρούσης αγωγής μέχρι την εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή και 

Να καταδικασθουν οι αντίδικοι στη δικαστική μου δαπάνη.

                                                                           Θεσσαλονίκη 19.5.1998

                                                                           Ο πληρεξούσιος δικηγόρος

6. Αγωγή και προτάσεις (σύμβαση έργου - αδικοπραξία)

Προς το Ειρηνοδικείο Θεσσαλονίκης

ΑΓΩΓΗ
Χ. Τ. του Δ., κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ……………

ΚΑΤΑ

Της εδρεύουσας στην Πυλαία Θεσσαλονίκης (οδός ……..) ετερόρρυθμης εταιρείας με την επωνυμία «Ν. Π. και Σία Ε.Ε.» όπως εκπροσωπείται νόμιμα

---------------------------------------------

Τυγχάνω κύριος, κάτοχος και νομέας του υπ' αριθ. κυκλοφ. ……….. ΙΧΕ αυτοκινήτου, εργοστασίου κατασκευής CITROEN, τύπου AX, μοντέλου 1993, χρώματος ερυθρού, αντιρρυπαντικής τεχνολογίας.

Την 1-7-1998 και περί ώρα 18.00 μετέβην στο πρατήριο βενζίνης – πλυντήριο αυτοκινήτων που διατηρεί η εναγομένη, επί της οδού …………, στη Θεσσαλονίκη και ανέθεσα στον αρμόδιο υπάλληλο της να προβεί σε εξωτερικό καθαρισμό του ως άνω αυτοκινήτου μου. Ο τελευταίος χρησιμοποίησε κατ' αρχήν αφρό και νερό για να πλύνει το αυτοκίνητο και στη συνέχεια το τοποθέτησε μέσα σε μηχανή αυτόματου πλυσίματος της εναγομένης. 

Όταν πλέον ολοκληρώθηκε ο καθαρισμός του αυτοκινήτου μου και ενώ κατέβαλα το αντίτιμο των 1.500 δρχ. στον ταμία της εναγομένης που εξέδωσε την υπ' αριθ. 381/98 απόδειξη της, έκπληκτος διαπίστωσα ότι εξαιτίας του καθαρισμού από το αυτόματο μηχάνημα, το αυτοκίνητο μου υπέστη αλλοιώσεις του χρωματισμού του και συγκεκριμένα ότι είχε ξεθωριάσει το χρώμα στις οριζόντιες επιφάνειες του (εμπρόσθιο καπώ, ουρανός, πορτ-μπαγκάζ).

Αμέσως υπέδειξα το γεγονός αυτό στους υπαλλήλους της εναγομένης, οι οποίοι αναγνώρισαν τη ζημία που προκλήθηκε από το μηχάνημα (προφανώς διότι εκτέθηκε σε υπερβολική δόση χημικών καθαριστικών) και επιχείρησαν, μάταια όμως, να αποκαταστήσουν τη ζημία, καθαρίζοντας το αυτοκίνητο μου. Επειδή αυτό δεν κατέστη δυνατόν, μετέβην ξανά την 2-7-98, αλλά και την 3-7-98 στο πρατήριο της εναγομένης και άφησα το αυτοκίνητο μου για να επιδιορθώσουν τη βλάβη του, όπως μου υποσχέθηκαν. Επειδή όμως η ζημία έλαβε μεγάλη έκταση, δεν ήταν δυνατόν να αποκατασταθεί άλλως η ζημία του χρωματισμού, παρά μόνο με τη βαφή του αυτοκινήτου. Έτσι μετέβην αυθημερόν στον φούρνο βαφής αυτοκινήτων των Αφων Δ….. (οδός ………….). Ο Γ. Δ. εξέτασε το αυτοκίνητο μου και έκρινε ότι απαιτείται ολική βαφή αυτού, κοστολόγησε δε το κόστος βαφής του στο ποσό των 140.000 πλέον ΦΠΑ 18% εκ δρχ. 25.200 δρχ. και συνολικά στο ποσό των 165.000 δρχ. 

Κατόπιν τούτου την ίδια ημέρα (στις 3-7-1998) ήρθα σε επικοινωνία με τον εκπρόσωπο της εναγομένης, Ν. Π., του ανέφερα ότι το κόστος της επισκευής της ζημίας που μου προξένησαν από αμέλεια τους οι υπάλληλοι του ανέρχεται στο ως άνω ποσό, το οποίο του ζήτησα να μου καταβάλλει, πλην όμως αυτός ισχυρίσθηκε ότι η ζημία προκλήθηκε από το απορρυπαντικό που χρησιμοποιήθηκε στο μηχάνημα πλύσης, το οποίο κατέστρεψε τη βαφή και όχι από αμέλεια των υπαλλήλων του και αρνήθηκε να μου καταβάλει την οφειλόμενη αποζημίωση. 

Επειδή οι υπάλληλοι της εναγομένης με την ως άνω περιγραφόμενη συμπεριφορά τους με ζημίωσαν παράνομα και υπαίτια.

Επειδή η ζημία μου ανέρχεται στο ποσό των 140.000 πλέον ΦΠΑ 18% εκ δρχ. 25.200 δρχ. και συνολικά στο ποσό των 165.000 δρχ. που απαιτείται για τη βαφή του αυτοκινήτου μου, το οποίο περιορίζω στο ποσό των 150.000 δρχ. και το οποίο πρέπει να υποχρεωθεί να μου καταβάλει η εναγομένη.

Επειδή το δικαστήριο σας είναι κατά τόπο και καθ' ύλη αρμόδιο

Επειδή η αγωγή μου είναι ουσιαστικά βάσιμη και αποδεικνύεται με έγγραφα που θα προσάγω κατά την συζήτηση της παρούσας και τους μάρτυρες που θα εξετάσω.

                         ΓΙΑ  ΤΟΥΣ  ΛΟΓΟΥΣ  ΑΥΤΟΥΣ

ΖΗΤΩ: Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή μου. Να υποχρεωθεί η εναγόμενη να μου καταβάλει το ποσό των 150.000 δρχ με τον νόμιμο τόκο υπερημερίας από της οχλήσεως (3-7-98) ή άλλως από την επίδοση  της παρούσης αγωγής μέχρι την εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή και Να καταδικασθεί η αντίδικος στην εν γένει  δικαστική μου δαπάνη.

Θεσσαλονίκη …………….

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
Προς το Ειρηνοδικείο Θεσσαλονίκης

ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ

Χ. Τ. του Διονυσίου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ……………

ΚΑΤΑ

Της εδρεύουσας στην Πυλαία Θεσσαλονίκης (οδός ……..) ετερόρρυθμης εταιρείας με την επωνυμία «Ν. Π. και Σία Ε.Ε.» όπως εκπροσωπείται νόμιμα

---------------------------------------------

Θεσσαλονίκη


Φέρεται προς συζήτηση η από …………… αγωγή μου κατά της αντιδίκου, η οποία πρέπει να γίνει δεκτή ως βάσιμη κατά το νόμο και την ουσία, αληθής και αποδεδειγμένη.


Επειδή η αγωγή μου επιδόθηκε νόμιμα και εμπρόθεσμα στην εναγομένη, όπως προκύπτει από την υπ' αριθ. 6518 Β΄/18-6-99 έκθεση επίδοσης του δικαστικού επιμελητή Θεσσαλονίκης …………….


Επειδή για την ενεργητική μου νομιμοποίηση προσάγω και επικαλούμαι αντίγραφο της άδειας κυκλοφορίας του υπ' αριθ. κυκλοφ. …………. ΙΧΕ αυτοκινήτου ιδιοκτησίας μου.


Επειδή προσάγω και επικαλούμαι την υπ' αριθ. …./1-7-1998 απόδειξη παροχής υπηρεσιών της εναγομένης για εξωτερικό πλύσιμο του αυτοκινήτου μου, από την οποία αποδεικνύεται ότι κατά την χρονολογία αυτή παρέδωσα το αυτοκίνητο μου προς πλύσιμο στον αρμόδιο υπάλληλο της εναγομένης.


Επειδή προσάγω και επικαλούμαι την από 3-7-1998 βεβαίωση του ……., ο οποίος διατηρεί φούρνο βαφής αυτοκινήτων, από την οποία αποδεικνύεται ότι για την αποκατάσταση των ζημιών του αυτοκινήτων, οι οποίες προκλήθηκαν από την εναγομένη, απαιτείται το ποσό των 142.000 δρχ. πλέον ΦΠΑ 18%. 


Επίσης προσάγω και επικαλούμαι την από 3-7-1998 βεβαίωση του ……………, από την οποία αποδεικνύεται ότι το αυτοκίνητο μου βρισκόταν κατά το χρόνο του ένδικου συμβάντος σε άριστη κατάσταση.


Για την απόδειξη των ζημιών μου προσάγω και επικαλούμαι επίσης φωτογραφίες, στις οποίες εμφαίνονται οι αλλοιώσεις του χρωματισμού του αυτοκινήτου μου.


Επειδή η αγωγή μου είναι νόμιμη, βάσιμη, αληθινή και αποδεδειγμένη.


Επειδή αρνούμαι και αντικρούω όλες τις ενστάσεις, προτάσεις και ισχυρισμούς της αντιδίκου ως αόριστους, αβάσιμους, αναληθείς και αναπόδεικτους.




ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ





          ΖΗΤΩ: 

Να γίνουν δεκτές οι παρούσες προτάσεις και η από ……. με αριθμό κατάθεσης ……./1999 αγωγή μου, καθ' όλο το αιτητικό της. Να απορριφθούν οι προτάσεις, ενστάσεις και οι ισχυρισμοί της αντιδίκου και να καταδικασθεί αυτή στη δικαστική μου δαπάνη και την αμοιβή του πληρεξουσίου μου δικηγόρου.





Ο πληρεξούσιος δικηγόρος

7. Αίτηση συναινετικού διαζυγίου και προτάσεις

ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΟΥ ΜΟΝΟΜΕΛΟΥΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Διαδικασία Εκούσιας Δικαιοδοσίας

ΑΙΤΗΣΗ

1. Σταμάτιου Σ………… του Χρήστου, ιδιωτικού υπαλλήλου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ……...

2. Ευγενίας Κ. του Σ………., ιδιωτικής υπαλλήλου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ………………….. 

Εμείς οι αιτούντες τελέσαμε στις 01.12.1981, στην Ξάνθη, νόμιμο γάμο, σύμφωνα με τους ιερούς κανόνες της Ανατολικής Ορθόδοξης Εκκλησίας. Από το γάμο μας αυτό δεν αποκτήσαμε παιδιά.

Επειδή οι σχέσεις μας έχουν για διάφορους λόγους σημαντικά κλονιστεί και η περαιτέρω συμβίωση μεταξύ μας είναι αδύνατη.

Επειδή σύμφωνα με τη διάταξη του αρθρ. 1441 του Α.Κ. όταν οι σύζυγοι συμφωνούν για το διαζύγιο μπορούν να το ζητήσουν με κοινή αίτηση τους που δικάζεται κατά τη διαδικασία της εκούσιας δικαιοδοσίας.

Επειδή ο γάμος μας έχει διαρκέσει περισσότερο από ένα χρόνο.

Επειδή για την έκδοση του συναινετικού διαζυγίου μας πρέπει σύμφωνα με το νόμο, να δηλώσουμε τη συμφωνία μας ενώπιον του Δικαστηρίου Σας.

Επειδή η αίτηση μας είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή και εισάγεται αρμόδια ενώπιον του Δικαστηρίου Σας.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

Υποβάλλουμε την αίτηση αυτή ενώπιον του Δικαστηρίου Σας   και

ΖΗΤΟΥΜΕ

Να γίνει δεκτή η παρούσα αίτηση μας. Να οριστεί από το Δικαστήριο Σας τόπος και χρόνος για τη συζήτηση της και για να προβούμε στη σχετική δήλωση, με σκοπό να εκδοθεί συναινετικό διαζύγιο και να λυθεί ο υφιστάμενος γάμος μας.






Θεσσαλονίκη ………………..

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος

ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΟΥ ΜΟΝΟΜΕΛΟΥΣ ΠΡΩΤΟΔΙΚΕΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ

Διαδικασία Εκούσιας Δικαιοδοσίας

ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ

1. Σταμάτιου Σ………… του Χρήστου, ιδιωτικού υπαλλήλου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ……...

2. Ευγενίας Κ. του Σ………., ιδιωτικής υπαλλήλου, κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ………………….. 

Εισάγεται προς συζήτηση ενώπιον του Δικαστηρίου Σας η από 08.10.1997 κοινή αίτηση μας, με την οποία ζητούμε να λυθεί ο μεταξύ μας νόμιμος γάμος με την έκδοση συναινετικού διαζυγίου.

Επειδή ο μεταξύ μας γάμος τελέσθηκε στις 01.12.1981, στην Ξάνθη και συνεπώς έχει διαρκέσει περισσότερο από ένα χρόνο.

Επειδή προς απόδειξη των ισχυρισμών μας προσάγουμε και επικαλούμαστε νόμιμα:

1)  Επικυρωμένο φωτοαντίγραφο της υπ’ αριθμού  …./….. ληξιαρχικής πράξης γάμου του Ληξιαρχείου Ξάνθης, από την οποία προκύπτει η τέλεση του γάμου μας.

2)  Επικυρωμένα φωτοαντίγραφα των δελτίων των αστυνομικών μας ταυτοτήτων.
3)  Το υπ’ αριθμόν ………./19.09.1997 κοινό πληρεξούσιο της συμβολαιογράφου Θεσ/νίκης ………………
Επειδή δηλώνουμε ότι συμφωνούμε να χωρίσουμε και το διαζύγιο μας να εκδοθεί συναινετικά.

Επειδή κατά τα λοιπά αναφερόμαστε στο περιεχόμενο της υπό κρίση αίτησης μας.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

ΖΗΤΟΥΜΕ

Να γίνουν δεκτές οι παρούσες προτάσεις μας, όπως επίσης και η υπό κρίση αίτηση μας. Να οριστεί από το Δικαστήριο Σας τόπος και χρόνος για να δηλωθεί για δεύτερη φορά η συμφωνία μας για την έκδοση συναινετικού διαζυγίου και να συμψηφιστεί  η δικαστική μας δαπάνη.







Θεσσαλονίκη 08.10.1997







Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
8. Αγωγή από τιμολόγια

ΕΝΩΠΙΟΝ ΤΟΥ ΕΙΡΗΝΟΔΙΚΕΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ





ΑΓΩΓΗ

Βασιλικής Α…., κατοίκου Θεσσαλονίκης, οδός ………...




           ΚΑΤΑ

1. Της E.Ε. με την επωνυμία «Χ. Α…….. και ΣΙΑ» με έδρα τη Θεσσαλονίκη, οδός ………., νομίμως εκπροσωπουμένης.

2. Του ………., κατοίκου Θεσσαλονίκης , οδός ………….








Θεσσαλονίκη    21 - 11 - 1995


Στην εναγομένη πώλησα διαδοχικά από την 27-10 έως και την 2-12-1994 και παρέδωσα εμπορεύματα συνολικής αξίας 324.897 δρχ. Για τις πωλήσεις αυτές εξέδωσα τα ακόλουθα τιμολόγια:

α) Το από 27-10-1994 υπ. αριθ. 773 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 120.443 δρχ. 

β) Το από 27-10-1994 υπ. αριθ. 774 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 25.277 δρχ.

γ) Το από 28-10-1994 υπ. αριθ. 783 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 42.077 δρχ.

 δ) Το από 30-10-1994 υπ. αριθ. 784 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 23.981 δρχ.

ε) Το από 4-11-1994 υπ. αριθ. 79 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 23.760 δρχ.

στ) Το από 9-11-1994 υπ. αριθ. 809 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 15.390 δρχ.

ζ) Το από 12-11-1994 υπ. αριθ. 829 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 28.890 δρχ.

η) Το από 19-11-1994 υπ. αριθ. 851  τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 28.890 δρχ.

θ) Το από 2-12-1994 υπ. αριθ. 894 τιμολόγιο για εμπορεύματα αξίας 16.189 δρχ. 


Στα παραπάνω τιμολόγια σημειώνεται η επωνυμία της καθ’ ής, το ΑΦΜ της και το όνομα μου, τα είδη που αυτή αγόρασε και το συνολικό τίμημα μαζί με τις επιβαρύνσεις. Τα εμπορεύματα αυτά, τα οποία ήταν σε άριστη κατάσταση, τα παρέλαβε η καθ’ ής δίχως επιφυλάξεις, όπως προκύπτει και από τα παραπάνω τιμολόγια, καθώς και από το γεγονός ότι αγόρασε διαδοχικά εμπορεύματα μου εννέα συνολικά φορές. Αξίζει να σημειωθεί επίσης ότι τα παραπάνω εμπορεύματα καταναλώθηκαν στο κέντρο διασκεδάσεως "……….", ιδιοκτησίας της καθ’ ής.


Αν και η καθ’ ής παρέλαβε τα παραπάνω εμπορεύματα, δεν εξόφλησε την αξία τους έως σήμερα, παρ’ ότι την όχλησα επανειλημμένα. Συγκεκριμένα για τα εμπορεύματα που παραδόθηκαν την 27/10/94 μου υποσχέθηκε να καταβάλλει την οφειλή της την επόμενη μέρα, 28/10/94, κατά την οποία έφερα και πώλησα νέα εμπορεύματα, ενώ την 28/10/94 μου υποσχέθηκε ότι θα πληρωθούν με την παραλαβή νέων εμπορευμάτων (ξηρών καρπών) που ζήτησε και τα οποία παρέδωσα την 30/10/94, χωρίς όμως να εξοφλήσει και τότε την οφειλή της και με παρέπεμψε για την επομένη παραλαβή, η οποία έγινε την 4/11/94 και ούτω καθεξής, μέχρι και την 2/12/94, οπότε και της πώλησα την τελευταία ποσότητα εμπορευμάτων. Έκτοτε και παρά τις οχλήσεις μου η καθ' ής δεν κατέβαλλε την οφειλή της σε μένα.


Επειδή κατέβαλλα στην αρμόδια ΔΟΥ τον ΦΠΑ σε ποσοστό 8% των τιμολογίων.


Επειδή η εναγόμενη εταιρία είναι εμπορική και ο δεύτερος εναγόμενος εκπρόσωπος της ομόρρυθμος εταίρος ευθύνεται προσωπικά για τα χρέη της εταιρίας και η συναλλαγή μας είναι εμπορική, αφού τα εμπορεύματα που της πώλησα χρησιμοποιήθηκαν μέσα στο πλαίσιο της δραστηριότητας της, η οποία συνίσταται στην πώληση φαγητών, ποτών και η παροχή ψυχαγωγίας με σκοπό το κέρδος, στο προαναφερόμενο κέντρο διασκεδάσεως. Πρέπει συνεπώς να απαγγελθεί προσωπική κράτηση κατά του εκπροσώπου της εταιρείας για την πληρωμή του παραπάνω χρέους.


Επειδή η αγωγή μου είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή κατά τα πραγματικά περιστατικά. Για την απόδειξη της θα προσκομίσω έγγραφα και μάρτυρες.

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

ΖΗΤΩ: Να γίνει δεκτή η παρούσα αγωγή. Να υποχρεωθεί η εναγομένη να μου πληρώσει για την αιτία που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας αγωγής και με προσωπική κράτηση του β΄ εναγομένου, το συνολικό ποσό των 324.897 δρχ. με τον νόμιμο τόκο από την εκάστοτε ημερομηνία παράδοσης των εμπορευμάτων, άλλως από την επίδοση της αγωγής μέχρι την πλήρη εξόφληση. Να κηρυχθεί η απόφαση που θα εκδοθεί προσωρινά εκτελεστή. Και να καταδικασθούν οι εναγόμενοι στη δικαστική μου δαπάνη.

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος

9. Αγωγή από αλληλόχρεο λογαριασμό

ΠΡΟΣ ΤΟ ΕΙΡΗΝΟΔΙΚΕΙΟ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ




    ΑΓΩΓΗ
Της Ο.Ε. με την επωνυμία "Aφοι Ε.Η. και ΣΙΑ" με έδρα τη Θεσσαλονίκη, οδός ……….., νομίμως εκπροσωπουμένης.

  


  

      ΚΑΤΑ

Της Aνώνυμης Εταιρίας με την επωνυμία "… Α.Β.Ε.Ε." και διακριτικό τίτλο "…… Α.Ε." με έδρα τη Θεσσαλονίκη, όπως εκπροσωπείται νόμιμα.









          Θεσσαλονίκη   5-3-1997
1.- Με την εναγόμενη συμφωνήσαμε στις 18-8-1995 να της παρέχουμε υπηρεσίες βαφής κάδων απορριμάτων 1100 lt κατ' αποκλειστικότητα και με τιμή μονάδος 5.200 δρχ. για τον κορμό των κάδων και 1.800 δρχ. για το καπάκι. Οι τιμές αυτές το έτος 1996 διαμορφώθηκαν αντίστοιχα σε 5.500 και 2.000 δρχ. αντίστοιχα. Για τις απαιτήσεις μας που θα προέκυπταν από τις επιμέρους συναλλαγές, συμφωνήσαμε να μην τις επιδιώκουμε ή διαθέτουμε μεμονωμένα, αλλά να τις φέρουμε σε κοινό λογαριασμό, καταρτίσαμε δηλ. σύμβαση αλληλοχρέου λογαριασμού. Ειδικότερα συμφωνήσαμε να καταχωρούνται σε καρτέλα πίστωσης - χρέωσης όλες οι εργασίες βαφής με αναφορά στα τιμόλογια και στην αξία τους. Ο λογαριασμός αυτός πιστωνόταν με καταβολές χρηματικών ποσών από την εναγομένη και η χρονική διάρκεια του ήταν αόριστη.


Ο λογαριασμός αυτός λειτούργησε από 31-8-1995 έως και 4-10-1996, όπως δε προκύπτει από την σχετική καρτέλα, η κίνηση του λογαριασμού είχε ως εξής:

Χρέωση εναγομένης:
31-8-95   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 2952:
α) Βαφή 38 κορμοί κάδων 1100 lt με τιμή μονάδος 5.200 δρχ. σύνολο 197.600

β) Βαφή 38 καπάκια κάδου 1100 lt με τιμή μονάδος 1.800 δρχ. σύνολο 68.400









        
     ΦΠΑ 18%  47.880
   







        
  σύνολο δρχ.313.880

30-9-95   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 2665:

 Βαφή 3 μεταλ. κάδοι απορ. 1100 lt, τιμή μονάδος 7.000 και σύνολο 21.000 δρχ.








            
 ΦΠΑ 18%   3.780 δρχ.







             
  σύνολο    24.780 δρχ.

17-10-95 - τιμολόγιο υπ' αριθ. 2807:

Βαφή 6 μεταλλικοί κάδοι απορρ. 1100 lt, τιμή μονάδος 7.000, σύνολο 42.000 δρχ.








           

 ΦΠΑ 18 %     7.560 δρχ.







                 
      σύνολο   49.560 δρχ.

31-12-95 -  τιμολόγιο υπ' αριθ. 3245:

Βαφή 4 καπάκια κάδων, τιμή μονάδος 1.800 και σύνολο  7.200 δρχ.








    ΦΠΑ 18 %   1296 δρχ.







            σύνολο 8496 δρχ.

29-2-96   - τιμόλογιο υπ' αριθ. 3507:

α) Βαφή 15 μετ/κων κάδων απορ/των 1100 lt, τιμή μονάδος 5.500, σύνολο 82.500 δρχ.

β) Βαφή 23 μετ/κα καπάκια απορ/των 1100 lt, τιμή μονάδος 2.000, σύνολο 46.000 δρχ.








ΦΠΑ 18%
23.130










σύνολο δρχ. 151.630

29-3-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 3649:
Βαφή 22 τεμάχια μετ/κων κάδων απορ/των, τιμή μονάδος 2.000, σύνολο 44.000









     
          ΦΠΑ 18%  7.920








     
     σύνολο δρχ. 51.920

31-5-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 133:
Βαφή 10 μετ/κα καπάκια απορ/των, τιμή μονάδος 2.000, σύνολο 20.000 δρχ.









      ΦΠΑ 18%     3.600 δρχ.









σύνολο 23.600 δρχ.

29-6-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 316:
α) 10 καπάκια 1,5 χιλ., τιμή μονάδος 2.000, σύνολο 20.000 δρχ.

β) 6 κορμοί, τιμή μονάδος 5.500,

   σύνολο 33.000 δρχ.

γ) 2 καπάκια 2 χιλ., τιμή μονάδος 2.000, 
   σύνολο  4.000  δρχ.








ΦΠΑ 18% 10.260 δρχ.








  σύνολο  67.260 δρχ.




1-7-96     - τιμολόγιο υπ' αριθ. 320:
1 μετ. κάδος απορ/των, τιμή μονάδος 7.500 δρχ. πλέον ΦΠΑ 18% εκ δρχ. 1.350 και σύνολο 8.850 δρχ.

30-7-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 399:
α) 46 καπάκια μετ. κάδων, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο   δρχ.  73.600

β) 167 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο δρχ. 267.200

γ) 54 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο   δρχ.   86.400








  
   ΦΠΑ 18%  δρχ.  76.896







     
     σύνολο   δρχ. 504.096

31-7-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 438:

55 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο δρχ. 88.000








       ΦΠΑ 18%  δρχ. 15.840








 σύνολο δρχ.103.840

31-8-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 538:

α) 109 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο δρχ. 174.400

β) 114 κορμοί κάδων, τιμή μονάδος 6.100 δρχ., 
       σύνολο δρχ. 695.400

γ) 114 καπάκια κάδων, τιμή μονάδος 1.600 δρχ.,        σύνολο δρχ. 182.400









   ΦΠΑ 18% δρχ. 189.396








     σύνολο δρχ. 1.241.596


13-9-96   - τιμολόγιο υπ' αριθ. 626:
α) 108 κορμοί κάδων, τιμή μονάδος 6.100 δρχ.,        σύνολο δρχ. 658.800

β) 107 καπάκια κάδου, τιμή μονάδος 1.600 δρχ.       σύνολο δρχ. 171.200

γ) 95 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., σύνολο δρχ. 152.000









 ΦΠΑ 18% δρχ. 176.760








    σύνολο δρχ.1.158.760

28-9-96   - τιμόλογιο υπ' αριθ. 687:
54 μετ. καπ. απορ/των, τιμή μονάδος 1.600 δρχ., ΦΠΑ 18% 15.552 δρχ. και σύνολο 101.952 δρχ.


Έτσι το συνολικό ποσό χρέωσης της εναγομένης με βάση τα παραπάνω τιμολόγια χρέωσης, όπως αποδεικνύεται από την καρτέλα χρέωσης ανήλθε στο ποσό των 3.810.220 δρχ. 

Πίστωση εναγομένης:

13-9-95   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1322, ποσό δρχ. 300.000  
12-2-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1493, ποσό δρχ. 100.000

29-2-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1515, ποσό δρχ. 148.346

10-7-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1669, ποσό δρχ. 80.000

16-7-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1681, ποσό δρχ. 100.000

23-7-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1693, ποσό δρχ. 80.000

30-7-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1700, ποσό δρχ. 50.000

06-8-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1705, ποσό δρχ. 50.000

23-8-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1721, ποσό δρχ. 150.000

04-9-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1731, ποσό δρχ. 308.100

20-9-96   - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1759, ποσό δρχ. 300.000

04-10-96 - απόδειξη είσπραξης υπ' αριθ. 1775, ποσό δρχ. 1.500.000


Συνεπώς το συνολικό ποσό της πίστωσης ανήλθε στο ποσό των 3.166.446 δρχ. Το υπόλοιπο που προέκυψε από τη συνολική διακίνηση του λογαριασμού, όπως προκύπτει από την σχετική καρτέλα, ανέρχεται σε 643.774 δρχ.


Στις 1-10-1996 όμως η εναγομένη διέκοψε τη μεταξύ μας συνεργασία. Μετά από απαίτηση μου να πληρωθεί το υπόλοιπο εκ του αλληλόχρεου λογαριασμού που την 28-9-96 ανερχόταν στις 2.143.774 δρχ., η εναγομένη μας κατέβαλε την 4-10-1996 το ποσό των 1.500.000 δρχ. και αρνείται να καταβάλει το υπόλοιπο. Με τον τρόπο αυτό κατήγγειλε χωρίς νόμιμη αιτία τη μεταξύ μας συμφωνία και την παραπάνω σύμβαση αλληλόχρεου λογαριασμού.


Επειδή μετά την διακοπή της συνεργασίας μας με την εναγομένη, για την οποία μας πληροφόρησε την 1-10-1996, οχλήθηκε επανειλλημένα από εμένα να μου καταβάλει τόσο το υπόλοιπο του αλληλόχρεου λογαριασμού.


Επειδή μετά την άρνηση της εναγομένης να προβεί στην εξόφληση του παραπάνω ποσού των (643.774 + 677.996 + 200.000 =) 1.521.770 δρχ., πρέπει να υποχρεωθεί με δικαστική απόφαση στην καταβολή του.


Επειδή κατά το άρθρο 112 ΕισΝΑΚ το κατάλοιπο αλληλόχρεου λογαριασμού μεταξύ προσώπων που είναι έμποροι είναι αυτοδίκαια τοκοφόρο από την ημέρα κλεισίματος του λογαριασμού.


Επειδή η εναγομένη είναι εμπορική εταιρία.


Επειδή η αγωγή μου είναι νόμιμη, βάσιμη και αληθινή κατά τα πραγματικά περιστατικά, εισάγεται δε στο αρμόδιο δικαστήριο.




ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ
και όσα θα προσθέσω κατά τη συζήτηση, επιφυλασσόμενη ρητά κάθε νομίμου δικαιώματος μου.





ΖΗΤΩ
Να γίνει δεκτή η αγωγή μου. Να υποχρεωθεί η εναγομένη να μου καταβάλει για την αιτία που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας αγωγής το ποσό των 643.774 δρχ. από την ημέρα κλεισίματος του λογαριασμού (4-10-1996), ή άλλως από την επίδοση της αγωγής μέχρι την πλήρη εξόφληση του. Να κηρυχθεί προσωρινά εκτελεστή η απόφαση που θα εκδοθεί. Και να καταδικασθεί η εναγομένη στη δικαστική μου δαπάνη.

Ο πληρεξούσιος δικηγόρος
