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摘要　　本研究对《中国幼儿智力量表》和《幼儿适应技能评定量表》的测试结果

进行了分析并发现 ,只有 0. 4 %的一般样本同时符合智力缺损和适应技能缺

损标准 ,与理论估计值一致。因此 ,在临床应用时 ,应把《中国幼儿智力量表》

和《幼儿适应技能评定量表》的测试结果结合起来使用。
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Abstract　　The purpose of this study was to examine the correspondence between

the results measured according to Intelligence Scale for Chinese Young Children

and Adaptive Skill Rating Scale for Young Children. The results showed significant

discrepancy between intelligence level and adaptive skill level on the bases of IQ

and ADQ measurement , suggesting simultaneous application of both in clinical

practice .
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一、前言

国家“八五”攻关项目“婴幼儿智力测验”中

编制的《中国幼儿智力量表》和《幼儿适应技能

评定量表》1、2 ,立足本国的社会文化背景 ,基于

我国心理学长期以来的研究成果 ,以及我国幼

儿的心理和生理特点编制而成。人们普遍认

为 ,智力测验和适应行为评估工具都是智能评

估的客观工具 ,从不同侧面测量个体的认知功

能 ,二者相互补充 ,能较全面地评估个体的智能

发展水平3、4。有关理论和应用实践要求同时考

察个体的智力测验成绩和适应行为评定结

果5、6 ,不同的测验工具表现不同的关系和联系 ,

对个体的职能水平的分级结果有不同的表
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现7、10。本研究就是探讨新编制的这两种测验

工具对个体智能进行分级时的关系和联系。

二、材料与方法

(一)被试

本研究对象为国家“八五”攻关项目中同时

接受了《中国幼儿智力量表》和《幼儿适应技能

评定量表》测验的 1 541名儿童 ,其中城市 664

名 ,农村 820名 ,北京儿童福利院 57名 ,各样本

性别及年龄资料见表 1。

表 1　样本人口学资料

城市样本 农村样本 福利院样本

N = 664

(100)

N = 820

(100)

N = 57

(100)

性别

　　女 327 (49. 2) 401 (48. 9) 29 (50. 9)

　　男 337 (50. 8) 419 (51. 1) 28 (49. 1)

年龄

　　　6. 5岁 80 (12. 0) 97 (11. 8) 14 (24. 6)

　　　6. 0岁 80 (12. 0) 109 (13. 3) 9 (15. 8)

　　　5. 5岁 76 (11. 4) 121 (14. 6) 7 (12. 3)

　　　5. 0岁 80 (12. 0) 123 (15. 0) 4 ( 7. 0)

　　　4. 5岁 78 (11. 8) 109 (13. 5) 9 (15. 8)

　　　4. 0岁 87 (13. 1) 93 (11. 3) 9 (15. 8)

　　　3. 5岁 94 (14. 3) 90 (11. 0) 4 ( 7. 0)

　　　3. 0岁 89 (13. 4) 78 ( 9. 5) 1 ( 1. 8)

　　　说明 :括号内为百分数。

(二)工具

1.《中国幼儿智力量表》。本量表为城市、

农村合用式 ,城乡版本的分测验数目相同 ,结构

一样 ,部分测验条目或顺序不同 ,常模分城市和

农村两部分。该量表共包含 8 个分测验 ,分别

组成言语理解/概括分量表和空间知觉/推理分

量表两个基本量表 ,附加量表为晶体智力分量

表 (由知识、图画匹配、图片词汇三个分测验构

成)和流体智力分量表 (由七巧板、木块图案和

视窗三个分测验构成) ,以智商 ( IQ)来表示个体

智力水平的高低。

2.《幼儿适应技能评定量表》。本量表的城

市版本和农村版本的测验结构相同 ,仅部分条

目的顺序有异 ,常模分农村和城市两部分。本

测验由沟通领域、日常生活技能领域和社会化

领域、运动技能领域和适应不良行为 5个部分

组成。测验结果以各领域标准分和适应技能商

数 (ADQ)表示 ,描述被试的各领域适应技能水

平和适应技能发展总水平。

(三)施测与处理

城乡样本资料来自于“八五”攻关项目全国

协作采样资料 ,各点采样和北京福利院采样工

作 ,均由受过心理测验培训的专业人员负责实

施 ,同时对儿童的智力水平和适应行为水平进

行评估 ,多数福利院儿童没有施测附加智力分

测验。对资料进行分析处理时适应不良领域和

附加智力分测验分暂不参与计算 ,所有数据用

SPSS软件包进行处理11。

三、结果

(一)各样本智力测验和适应技能评定结果

城乡样本智力测验各分测验平均量表分、

分量表、附加量表成份分和量表智商接近常模

平均数 ;适应技能四个领域标准分和适应技能

商数与常模平均值接近 ,福利院样本的测验成

绩较低 ,说明有低智力样本存在 (见表 2) 。

表 2　各样本测验结果

测　验 农村样本
平均数 标准差

城市样本
平均数 标准差

福利院样本
平均数 标准差

知识 9. 97 3. 07 10. 01 3. 08 3. 14 2. 94

图画匹配 9. 93 3. 10 9. 98 3. 08 5. 07 3. 81

听觉广度 9. 64 3. 05 10. 05 2. 87 5. 70 3. 07

图片词汇 9. 58 3. 09 10. 10 3. 11 4. 31 3. 06

七巧板 9. 91 2. 93 10. 12 3. 20 6. 25 1. 78

模型旋转 9. 99 3. 02 9. 97 2. 93 5. 51 2. 98

视窗 9. 91 2. 97 10. 03 3. 03 6. 84 2. 72

木块图案 10. 08 3. 12 9. 98 3. 07 5. 74 3. 18

言语理解 3 98. 52 15. 76 100. 23 15. 67 61. 46 18. 44

空间知觉 3 99. 84 15. 29 100. 15 15. 65 73. 29 13. 46

智商 99. 11 15. 69 100. 27 15. 78 63. 30 16. 77

晶体智商 98. 92 15. 67 100. 17 15. 98 63. 11 18. 33

流体智商 99. 84 15. 20 100. 18 15. 77 76. 44 13. 59

沟通 19. 44 5. 78 19. 44 4. 98 7. 99 5. 99

日常生活 19. 95 5. 28 20. 03 5. 06 13. 63 6. 49

运动 20. 49 5. 35 20. 40 4. 81 8. 95 8. 26

社会化 20. 11 5. 64 20. 75 4. 69 13. 04 3. 52

适应商数 3 3 99. 99 13. 45 100. 48 12. 09 72. 02 16. 43

　　　3言语理解/概括商数和空间知觉/推理商数。 3 3 适

应技能商数。
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(二)分级一致性比较

按美国智力低下协会对智力水平分类标

准5 ,将所有被试的 IQ 和 ADQ 均分别归类 ,并

比较两种测量结果分类的一致性 (见表 3) 。

表 3　总样本多级分类一致性比较

按 IQ分类
按ADQ分类

极
重
重
度
中
度
轻
度
边
缘
正
常
高
常

重度 1 - 1 - - 1 -

中度 - 4 4 5 9 - -

轻度 - - 5 11 31 17 1

边缘 - 1 - 6 48 153 3

正常 - - 1 6 75 820 103

高常 - - - 2 5 162 66

经Wilcoxon秩和检验发现 ,两种分类的差

异显著 (z = - 2. 397 　p < 0. 05) 。两种测验工

具对个体能力水平分级的一致性为 61. 85 % ,

不符合例数均出现在相邻类别中 ,对轻度智力

缺损及边界状态的人分类差别较大。从总体趋

势来看 ,智力测验结果比适应技能评定量表划

出较多的智力缺损者 ;另外 ,智力测验结果没有

划出极重者 ,而且重度者也较适应技能评定量

表划出的少 (3 :5) 。再按 70为划界分9。将 IQ

或 ADQ 小于 70 者归为智力或适应技能缺损

者 ,70以上者归为正常 ,两种测验工具的分级

一致性为 95. 13 % ,单按 IQ 一个标准则有

5. 84 %的人被归为智力缺损 ,单按 ADQ标准的

则有 3. 04 %的人被划入适应技能缺损 ,但只有

2. 01 %被试同时符合两种标准 ,远少于单按 IQ

或 ADQ一个标准的比例 (见表 4) 。

表 4　总样本两级分类一致性比较

按 IQ分类
按ADQ分类

弱　智 正　常

弱　智 31 59

正　常 16 1 435

　　但需要指出的是 ,上述分类样本中加入了

低智力样本 ,使总样本中智力或适应技能缺损

儿童的人数比例高于一般人群的比例 ,如果将

该样本删除 ,则一般样本中仅 3. 4 %的儿童 IQ

低于 70 ,1. 4 %儿童的 ADQ 低于 70 ,均与已有

的研究结果无明显差别12 ,若同时要求 IQ 和

ADQ低于 70时 ,则只有 0. 4 %的人符合MR诊

断标准6。

四、讨论

西尔弗斯坦 (Silverstein ,1973)从理论上推

算 ,同时符合两个标准的 MR 的诊断率相应为

0. 05 %至 2. 28 % ,当二者的相关系数为 0. 40

至 0. 60 时 ,则 MR 的患病率为 0. 29 %至

0. 55 %10、12。本研究同时采用两个标准诊断

MR的患病率为 0. 40 % ,与 Silverstein的理论推

算相符 ,说明这两个量表具有较好的诊断 MR

的功能。

适应行为领域的某些方面相对较少依赖于

认知能力因素而发展13 ,布鲁姆 (Bloom)报道

过13 ,按智商标准被判为弱智的儿童 ,在自理和

社会化领域里表现出不同程度的正常水平。在

一般的流行病学调查中 ,单用 IQ 标准有 2. 8 %

～3. 0 %的智力低下发病率 ,若合用 IQ和 ADQ

两个标准 ,则只有 0. 2 %～0. 5 %的发病率14。

本研究的结果单用 IQ 或 ADQ 分类的百分比 ,

以及将两者结合在一起分类的百分比与国外类

似的研究很接近。国内姚树桥9 报告 ,ADQ 和

FIQ (全量表智商 ) 之间两级分类一致率为

85. 71 % ,分级分类的一致率为 67. 4 % ,但周展

风等报告 ,WISC - RC (中国魏氏智力量表)的

FIQ和儿童适应行为评定量表的 ADQ 多级分

类的一致率仅 26. 21 %8。本研究结果与姚氏的

研究结果较相似 ,明显高于周氏的多级分类结

果。我们的研究还发现 ,适应技能评定量表倾

向于划出较少的智力缺损者 ,仅相当于智力测

验的一半左右 ,二者分级之间差异明显。造成

这种现象的原因除上述分析的两种工具的内

容、结构、操作方法及测量学的特征差异所致之

外 ,还可能与智力测验的一般人群常模分布较

适应技能评定结果的分布更接近正态有关。但

我们也发现 ,适应技能评定量表对判断重度以
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上的智力低下者更敏感。在本研究中有一例被

ADQ归为极重度智力缺损 ,而 IQ 分类测验缺

乏这一类别。这与国外的研究结果是一致的 ,

其原因可能与 IQ转换公式有关。

本研究发现 ,《中国幼儿智力量表》的 IQ和

《幼儿适应技能评定量表》的 ADQ 间表现出分

级差异说明 ,依据测验目的同时用两种测验工

具对个体施测不是多余的 ,这样做才真正起到

了多层面评估的作用 ;也说明了在临床评估以

及实际的民政安置决策中综合智测结果和适应

行为评定结果进行判断的重要性。

五、结论

《中国幼儿智力量表》和《幼儿适应技能评

定量表》,对智力正常与异常的两级分类一致性

相当高 ,但多级分类一致率偏低 ,分级差异明

显。因此 ,临床应用时应把二者结合起来使用。
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