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A obra tomada para esse estudo ¢ “Ciéncia com consciéncia”, de Edgar Morin. Morin
nasceu em Paris. Formou-se em Historia, mas dedicou-se a Filosofia, Sociologia e
Epistemologia. Entre outras atividades ¢ Diretor do Centro Nacional de Pesquisa Cientifica,
fundador do Centro de Estudos Transdisciplinares da Escola de Altos Estudos em Ciéncias
Sociais de Paris.

A obra “Ciéncia com consciéncia” traduz um conjunto de preocupacdes em relagdo as
influéncias do paradigma logico-analitico na atividade cientifica e os riscos desse modelo para a
continuidade da vida no planeta. A obra foi inicialmente langcada no Brasil em 1982. A versdo em
que se baseia essa resenha’ ¢ de 1990. Segundo o editor da obra alguns textos em relagdo a
edicdo de 1982 foram suprimidos e substituidos por outros mais recentes sobre 0s mesmos temas.

1. Disjuncao-reducao: principio fundante da ciéncia moderna

A premissa que Morin toma para compreender a separagdo entre ciéncia e consciéncia €
a falta de perspectiva sobre a ambivaléncia da ciéncia, que nos faz pensa-la unicamente a partir
da idéia de progresso cumulativo, e ndo de regressdao. Na raiz desse problema esta o principio da
simplificagdo, que Morin denominou de disjungdo-reducao.

A ciéncia ¢ uma atividade ambivalente por duas razdes: de um lado, ela ¢ conquistadora e
triunfante na sua tarefa secular de resolver enigmas e satisfazer as necessidades sociais, encontrar
respostas para os problemas humanos. De outro, ela comporta uma série de aspectos que
colocam em risco a propria humanidade.

O aniquilamento, como potencialidade que a propria ciéncia comporta, perpassa por dois
grandes aspectos. Um deles ¢ a fragmentagdo e a “supra-especializagdo” que esta na origem da
ciéncia moderna, responsavel pela disjuncdo entre as ciéncias da natureza e as ciéncias do
homem. As ciéncias naturais ndo sdo capazes de pensar o seu estatuto historico e social. Por sua
vez, as ciéncias do homem ndo conseguem perceber os seres humanos como seres
biologicamente constituidos. O risco dessa disjungdo ¢ o de um ‘“neo-obscurantismo”, porque na
medida em que o especialista se torna ignorante a tudo aquilo que nao concerne a sua disciplina,
reduz-se a possibilidade de uma visdo integradora entre varias dimensdes da realidade, como
prefere Morin, a integracdo entre fendmenos fisicos, biologicos e sociais. O conhecimento dos
fendmenos esta unicamente para as disciplinas e ndo para o que esta entre elas.

O segundo aspecto se refere a natureza da ciéncia nos dias atuais. Diferentemente da sua
origem, tempo em que os investigadores eram filosofos e cientistas, e a atividade cientifica era
uma atividade marginal, a ciéncia hoje esta no centro da sociedade, subvencionada pelos poderes
econdmicos e estatais que a constituem. Assim, entre ciéncia e sociedade ha um processo “inter-
retroativo”, ja que a produgdo cientifica transforma a sociedade, que por sua vez controla a sua
producdo e pode utilizar os poderes que produz para diferentes finalidades.

Dessa forma, sendo a ciéncia inseparavel da sociedade, todas as ciéncias sdo sociais.
Contudo, como o conhecimento cientifico € um conhecimento que nao conhece a si mesmo, ele
so conhece o que produz, ndo as suas condi¢des de producdo, “a ciéncia ndo tem os meios para
conceber o seu papel social e a sua natureza propria na sociedade” (pl5), de modo que os
cientistas sdo produtores de poderes que ndo controlam.
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Para Morin, a ciéncia moderna erguida sob o principio de “simplificacdo” (a busca de
explicagdo pelos elementos simples pela disjungdo e redugdo) que acompanhou o
desenvolvimento das ciéncias naturais, conduziu as mais admiraveis descobertas, mas se mostrou
também uma “alternativa mutilante”. De um lado porque a disjun¢do nao produziu apenas o
isolamento dos objetos uns dos outros, do seu ambiente e do seu observador; de outro porque a
reducgdo das totalidades aos seus elementos, das qualidades as medidas, focalizou num dos pdlos
dessa relagdo a verdade cientifica. Reside, pois, nesses dois processos, o isolamento da ciéncia
da sociedade, bem o isolamento das disciplinas, principalmente entre Fisica e Biologia, Biologia
e Antropologia.

Paradoxalmente, a natureza e a cultura, o social e o politico, as ciéncias naturais e as
ciéncias humanas sao partes de um mesmo processo. Dito isso, a ciéncia ¢ movida por principios
ideologicos, e ndo ha ciéncia superior ou desinteressada. Todas estdo susceptiveis ao erro. O que
diferencia as Ciéncias Humanas das Ciéncias Naturais ¢ apenas o grau de verificagdo
experimental que os seus objetos permitem. Na primeira, como a subjetividade predomina sobre
a verificacdo experimental, o jogo da verdade e do erro ¢ mais dificil de estabelecer.

Isso coloca em cheque o cardter objetivo do conhecimento cientifico. Para Morin, o
conhecimento cientifico ndo € o reflexo das leis da natureza, isso porque o conhecimento ndo esta
isolado das suas condi¢des de producdo. O cientista ¢ um ser enraizado em uma sociedade, em
uma cultura, em uma historia, ¢ essas sdo as condi¢des de producdo das teorias, das idéias, dos
postulados que movem a ciéncia.

Contudo, a ciéncia ndo pode ser reduzida a essas condi¢des, pelo didlogo constante que
ela busca estabelecer entre fendmeno e verificagdo empirica. Contudo, é necessario que a ciéncia
disponha de meios de reflexividade que a permita se interrogar sobre as suas estruturas
ideoldgicas e o seu enraizamento sociocultural. “Uma ciéncia da ciéncia”. E isso ainda nos falta.

(p-21)

’

E essa relagdo entre fendmeno e verificagdo empirica que permite afirmar que o
conhecimento cientifico ¢ um conhecimento certo. Mas todas as certezas cientificas sdo
provisorias, e € nas incertezas que reside o progresso da ciéncia. O desconhecido se reconstitui
incessantemente, de forma que toda solugdo comporta sempre uma nova questao.

O conhecimento cientifico ndo é o reflexo do real. A ciéncia cabe nio refletir o real, mas
traduzi-lo em teorias mutaveis e refutdveis. As teorias cientificas possuem uma parte nao
cientifica, mas que sem a qual a ciéncia ndo progride. As teorias cientificas sdo sistemas de
idéias, construcdes do pensamento que dao forma, ordem, organizacdo ao real verificado no qual
se baseiam. Meios de observagdao e experimentagdo novos podem fazer surgir elementos
desconhecidos, invisiveis (p. 18). As teorias cientificas sdo mortais, porque diferentemente da
religido, elas estdo sujeitas a refutagdo e a contestacdo permanente. A doutrina € inatacavel pela
experiéncia, porque se fecha sobre si mesma, porque encontra nela mesma a sua auto-verificagao.
Contudo, uma teoria pode ser cientifica, quando aceita que a sua falsidade possa ser demonstrada,
mas doutrina auto-suficiente, como € o caso do marxismo e do freudismo (p.19).

Em que consiste a superioridade da ciéncia sobre outras formas de conhecimento?

A ciéncia ¢ um campo sempre aberto, onde predomina o jogo da verdade e do erro, ou
seja, na contestagdo permanente, ¢ a sua vitalidade reside no jogo conflituoso das teorias, dos
principios de explicagdo (visdes de mundo e postulados) (p. 20 e 22). Por sua vez, € isso que faz
da ciéncia ndo um conjunto de verdades adquiridas, mas uma aventura.

Esse carater temporal e provisorio da ciéncia comporta uma nova idéia de progresso. O
progresso como idéia complexa comporta incerteza, negacdo, de regressdo, degradagdo, mas
também luta contra a degradacdo, diferentemente da idéia de progresso como algo automatico,
indefinido, natural, cumulativo, linear e mecanico. Da mesma forma, o progresso do
conhecimento cientifico ndo pode ser identificado como a eliminacdo da ignorancia. A ciéncia



produziu a sua propria ignorancia, que € a ignorancia crescente dos problemas do seu destino e
do destino do homem.

Nessa perspectiva, o progresso cientifico ndo se restringe as questdes tedricas e
epistemologicas, mas éticas. De antemao, embora toda atividade cientifica comporte uma ética
propria, ndo existe uma consciéncia politica cientificamente referenciada capaz de guiar o
investigador. Assim, a ética do conhecimento “desinteressado”, em que o imperativo de conhecer
se sobrepdem a qualquer outro valor, reduz a importancia dos interesses politicos € econdmicos
que colocam a ciéncia a seu servico. Na base dessas questdes estd o corte entre filosofia e
ciéncia, entre sujeito ¢ objeto, entre o sujeito pensante € a coisa pensada.

O problema da responsabilidade na investigagdo cientifica comporta uma reforma
profunda das estruturas do proprio conhecimento. Por ela perpassa a necessidade de uma
dimensao reflexiva na atividade cientifica, que deve vir do proprio mundo cientifico. Isso porque
uma ciéncia privada de reflexdo filosofica e uma filosofia sem ciéncia, meramente especulativa,
sdo ambas mutilantes.

Uma ciéncia com consciéncia precisa ser capaz de articular a ética do conhecimento e a
ética da responsabilidade perante o0 homem e a sociedade. O limite para a ética do conhecimento
€ o que Morin chamou de “tragédia histérica”, ou o risco da morte generalizada de todas formas
de vida no planeta.

O controle intelectual das ciéncias pelos cientistas exige uma reforma no modo de pensar,
que precisa ser capaz de reconhecer uma interdependéncia entre a produgdo da ciéncia e a
producdo da sociedade, ou seja, as multiplas possibilidades de uso que os poderes economicos e
estatais podem fazer da atividade cientifica. Quando do surgimento da ciéncia o problema era
dominar a natureza; hoje ¢ o “dominio do dominio da natureza” (p.29).

O argumento a favor de uma estratégia para enfrentar as ambivaléncias da ciéncia, do
conhecimento, da vida passa por uma revolucgao das estruturas de pensamento, que denominou de
pensamento complexo.

Essa reforma no modo de pensamento requer um principio ndo generalizante, mas
complementar: o principio da complexidade, a partir do qual pode se re-estabelecer a
comunicacdo e o didlogo entre o objeto e o ambiente, entre a coisa observada e observador.
Como parte integrante de uma determinada sociedade e cultura, o ponto de vista do observador ¢
necessariamente parcial e relativa. Ou seja, o sujeito necessariamente estd incluido no
conhecimento dos objetos, o que aumenta a importancia da auto-critica e da auto-reflexdo. Disso
depende o progresso do conhecimento cientifico), entre o todo e a parte (em que um nao implique
no sacrificio do outro), entre ordem, desordem e organizagdo, a integragdo entre fenomenos
fisicos, biologicos e humanos. Pascal “¢ impossivel conhecer as partes sem conhecer o todo,
como ¢ impossivel conhecer o todo sem conhecer particularmente as partes”. (p.25)

2. O pensamento complexo

“A pior simplificagdo é aguela que manipula os termos complexos
como termos smples, os liberta de todas tensbes antagonistas-
contraditorias, Ihes esvazia as entranhas de todo o seu claro-escurq...]”
(p.256)

Segundo Morin, por ser a complexidade um tema margina tanto no pensamento
cientifico quanto no pensamento epistemoldgico ou filosofico, ela suscita mal-entendidos. O
primeiro mal-entendido consiste em conceber a complexidade como resposta e ndo como desafio
ao pensamento. Dessa forma, ela aparece ora como substituta da simplificagdo ora como inimiga
da ordem e da clareza. O segundo mal-entendido consiste em reduzir a complexidade a
completiddo. O problema da complexidade ndo € a completude, mas a incompletude do



conhecimento, 0 que a leva a buscar articulagbes que foram destruidas com os cortes
disciplinares (como a separacdo entre cultura e natureza na explicagdo dos fendmenos humanos)
e nisso reside a sua perspectiva multidimensional. Portanto, ela ndo aspira & completude dos
fendmenos estudados, mas o respeito as suas diversas dimensoes.

Como “ndo é possivel chegar & complexidade através de uma definicdo prévia; é-nos
necessario seguir caminhos de tal forma diversos que podemos perguntar a nds proprios se ha
complexidades e ndo uma complexidade” (p. 138). A esses caminhos Morin chamou de avenidas.

Acaso, desor dem.

A primeira avenida € a da irredutibilidade do acaso ou da desordem. Ambos estéo
presentes no universo e ativos na sua evolugéo.

Singularidade, localizagdo, temporalidade.

A segunda avenida da complexidade € a transgressao, nas ciéncias naturais, dos limites
daguilo a que poderia chamar-se a abstragdo universalista que eliminava a singularidade, a
localizacéo e a temporalidade. Assim, a biologia atua ja n&o concebe de forma nenhuma a
espécie como um quadro geral do qua o individuo é um caso singular. Ela concebe a espécie
viva como uma singularidade que produz singularidades. A propria vida € uma organizacéo
singular entre os tipos existentes de organizacdo fisico-quimica (p. 139). Isso implica ndo
expulsar o singular e local afavor do universal, mas buscar suas articulacdes e diferencas.

I nter acOes

A terceira avenida € a da complicacdo. A complicacdo resulta da compreensdo de que 0s
fendmenos bioldgicos e sociais ndo funcionam isoladamente. Eles apresentam um numero
incalculdvel de interaches, de inter-retroacfes, que tornam incertos e imprevisivels 0s seus
resultados.

Ordem, desor dem, or ganizacao

A quarta avenida concebe uma misteriosa relacdo complementar € a0 mesmo tempo
antagonica entre as nogdes de ordem, desordem e organizagdo. A desordem torna-se um dos
tracos fundamentai s dos sistemas biol 0gicos, e por conseguinte, sociais. “ O éxito da vida depende
de sua propria mortaidade’ (p. 231), de modo que a desorganizagdo-regenaracao participam no
processo de reorgani zagao-regeneracdo, e a auto-organizacdo €, pois, 0 que provoca o surgimento
de uma ordem superior mais complexa.

Unidade, multiplicidade

A quinta avenida da complexidade é a da organizacdo. Uma organizacéo envolve uma
nocdo complexa (dificuldade 16gica) porque comporta simultaneamente uma unidade (sistema,
conjunto) e uma multiplicidade (elementos diferentes). Nao dissolver o uno no maltiplo e vice-
versa é o desafio da complexidade.

Aqui, Morin Chama a atencdo para um principio no dominio da complexidade que é o
principio “hologramético”, segundo o qual os pontos contém quase todas as informagdes do
conjunto que representam. Assim, pode-se dizer que o todo esta na parte e a parte esté no todo, o
que vale para a relacéo entre individuo e sociedade. Assim, tanto a reducéo parte-todo como a
reducéo todo-parte (e aqui se coloca o “holismo”, que para compreender o todo negligencia as
partes) isolam os aspectos gerais dos singulares e vice-versa.

Auto-producio

A sextaavenida € o principio da organizagdo recursiva. A organizago recursiva, ou auto-
producdo, € a organizacao cujos efeitos e produtos sdo necessarios a sua propria producdo. Trata-
se de dizer que uma sociedade é produzida pelas interacOes entre os individuos, mas os produtos
dessas interagdes retroagem sobre os individuos para os co-produzir na sua qualidade de
individuos humanos. Trata-se de dizer que tanto o produtor quanto os produtos tém um papel
ativo na producéo das organizacoes.



Crisedeclareza

“A sétima avenida em direcdo a complexidade, a avenida da crise dos conceitos
delimitados e claros (sendo delimitacdo e clareza complementares), quer dizer, a crise da clareza
e da separacdo na explicacdo. Ai, efetivamente, ha ruptura com a grande idéia cartesiana de que a
clareza e a distingcdo das idéias sdo um sinal da sua verdade, isto €, que ndo pode haver verdade
gue ndo possa ser expressa de forma clarae nitida’ (p. 143).

Isso porque é impossivel estabelecer fronteiras claras e distintas entre ciéncia e néo
ciéncia, entre o objeto (principalmente o ser vivo) e o ambiente. Se a ciéncia experimental pdde
isolar um objeto num ambiente artificial para conhece-lo, vide as experiéncias com macacos, tal
isolamento foi insuficiente para compreender o objeto em interacdo no seu ambiente natural, o
que reduz a clareza da explicacéo.

Observador/observacéo

A oitava avenida da complexidade € o retorno do observador & sua observacéo. A ciéncia
cléssica estabeleceu como principio a separacdo entre o observador-conceptor e o objeto-
concebido. O que a complexidade reivindica € a integracdo do observador- conceptor na sua
observacdo e na sua concepcao. Tanto nas ciéncias humanas e sociais, como nas ciéncias fisicas,
0 problema do observador permanece, na medida em que 0 sujeito atua sobre 0 seu objeto, com
0S seus conhecimentos, com a sua cultura, com a sua histéria.

3. Em sintese...

[...] Complexus é o que é tecido em conjunto; € o tecido obtido a partir de fios diferentes
e que se transformaram num s0. Por outras palavras, tudo isso se cruza e volta a cruzar, se tece e
voltaatecer, para formar a unidade da complexidade; mas a unidade do complexus ndo destréi a
variedade nem a diversidade das complexidades que a teceram (p. 146 e 147).

Entre essas diversidades complexas, destaca-se que a ciéncia progride gragas ao que nela
ha de cientifico e de ndo cientifico. Isso recoloca a fungdo da contradicdo na explicacdo dos
fendmenos, posto que aqui ela ndo se refere aidéia de erro, como naldgica classica. O oposto de
algo ndo é necessariamente a sua falsidade, mas complementariedade e antagonismo.

Nesse sentido, existe uma dialdgica profunda, de complementaridade e de antagonismo,
entre empirismo e racionalismo, entre imaginacdo e verificacdo. A ciéncia caminha em razéo
dessa dualidade e desse conflito.

A complexidade ndo nega as formidaveis aquisi¢des que resultaram das leis gerais, como
a unidade das leis newtonianas, a unificacdo da massa e da energia, a unidade do cddigo
bioldgico. Mas estas unificagdes ndo sdo suficientes para conceber a extraordinéria diversidade
dos fenbmenos e o devir aleatdrio do mundo (p. 149)

A complexidade pode ser vista a partir de dois aspectos. 0 aspecto negativo, porque re-
introduz a incerteza no interior de um conhecimento que se ergueu sob a égide das certezas
absolutas; e 0 aspecto positivo, porgque langa o desafio do pensamento dial égico, um pensamento
que nega o absoluto, a certeza das coisas e reconhece na multidimensionalidade da realidade a
fonte do seu avanco.

O problema da complexidade ndo é formular programas. A complexidade faz apelo a
estratégia. “A estratégia é a arte de utilizar as informacfes que surgem durante a acéo, integré-
las, formular subitamente esquemas de acdo e ser capaz de reunir 0 maximo de certezas para
defrontar o incerto” (p. 149). O didlogo € essa estratégia.

4. Sobreovigor daobra

A obra “Ciéncia com consciéncia”, no conjunto dos seus temas, tem como mérito buscar
reunir dimensdes que foram separadas ao longo da constituigdo do pensamento moderno:
natureza e cultura, Ciéncias Sociais e Ciéncias Naturais, sujeito e objeto, enfim. Todos aqueles
que ocupam da atividade ciéncia tem muito a aprender com a discuss@o que Morin nos apresenta.



Um aspecto me parece instigante nessa obra: quando Morin formula a premissa da
desordem ¢ da incerteza na organizagdo/reorganizagdo da vida bioldgica e do universo fisico,
processos que segundo ele estdo também presentes na vida social, ele parece apontar para uma
nova teoria da historia: assim como na organizacdo fisica e biologica determinadas
transformagdes sdo movidas por acontecimentos aleatorios, do mesmo modo, o que ¢ a sociedade
ndo ¢ unicamente resultado da consciéncia e da determinacdo humana, ou seja, ha uma zona na
vida social sobre a qual o0 homem nao tem controle.

Grosso modo, a obra de Morin argumenta a favor de um pensamento complexo pela
negacdo do pensamento dialético, de base marxista. A nova tese lida com a negagdo do principio
da contradicdo, da economia como fator predominante para explicar o funcionamento da
sociedade, da transformacdo como algo previsivel, entre outros.

O desafio aos leitores dessa obra ¢ o de 1é-1a buscando captar os ditos, os nao-ditos € os
entre-ditos. Contudo, ela deve ser abertura ao didlogo, a que Morin nos convida, em que tanto o
pensamento complexo como o pensamento dialético se permitam ser interrogados, € nao
simplesmente justificados.
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