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Ticherntichernify und jeine Seit.



Cinlettung.

TJchernijcheroity’s literarijche Thatigteit fallt ungefahr in die Seit der
befannten NReformen Aleranders 1.

Die rufjtjchen Liberalen bewahren nod) tmmer dem ,Sarven-Vefreier”
ein gerithrtes Wndenfen, nod) tmmer ftimmen fie auf thn Loblieder an, die
ben Senjoren des gegemwdrtig regierenden SKatfers mipfallen, da diefer be-
fanntlich) jeinen BVater {chier als einen Jafobiner betracdhtet. — Schreiber
diefes weip fid) ebenjo fret von den Vorurtheilen der rufjijchen Liberalen, als
auc) von einer Vorliebe fiir Wlegander [1I.  Cr diirfte daher im Stanbde
fein, bie Neformen Wleranders |1, objeftiv zu beurtheilen.

Dreibig Jahre lang lajtete auf NRupland der jdwere Druc des Negie-
rungsiyjtems Nifolaus' des ,Unvergeplichen’. Der Stilljtand war formlid
s einem Dogma erfoben. Wle lebendigen, alle denfenden, alle yrotefti-
renden Clemente wurden entweder im Keime vernidjtet, oder gejvungen,
fich bis sur Unfenntlichfeit u vermummen. ... Crit durd) den SKrimirieg
wirde Wandel gejdhaffen. Die Unbaltbarfeit des Nitolausiden NRegiments
war durd) diefen Krieg blosgelegt und der Urheber diejes NMegiments wufte
felbjt feinen anbderen usweq aus der jdpwierigen Lage 3u finden, als den
Celbjtmord.  Die unzufriedenen Clemente, die big dahin furditiam fjid) ver-
ftectt gehalten Hatten, begannen nun thr Haupt fed ju erheben. Neformen
oder ein neuer Selbjtmord, und war diesmal nicht mehr der Selbjtmord ei-
nes eingelnen Wutofraten, jondern des Prinzips der Nutofratie felbjt —
bies war dag Dilemma, vor weldjes die Gejdjichte Nifolaus' Nachiolger jtell-
te. Diefer 30q nun fliiglid) den Weq der NReformen vor, deren widjtigite die
Aufhebung ver Leibeigenidaft in Rupland war.,

Die Stlaverei (unter der BVezeidnung ,Cholopjtwo”, d. §. Knedt-
{chaft) ertjtivte in diefem Lande jeit unvordentlichen Seiten. Davon {predien
jchon die dltejten legislativen Urfunden Ruplands. ,Cholop (Knedit) fonnte
jeder Arme werden, indem er fich) feinem veichen Mitbiivger verfaujte. Su
Suediten wurden ferner auc) die Kriegsgefangenen. JInbep blieb eine Seit-
lang bdie Ausdbehnungsiphare der Stlaverei fehr bejdrantt. Die Stlaven
bildeten blog das Hofgefinde der Fiiriten, Bojaren und der reichen Grund-
bejiser. Wenn die ruffijen regierenden Fiirjten ihre Diener mit bevolfer-
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ten Landgiitern bejchentten, fo wurben dadurd) die betreffenden Bauern
feineswegs zu Leibeigenen, jondern der Fiirjt itbertrug damit blog fein
et auf die den Bauern auferlegten Abgaben auf die ,Staatsdiener”.
Die Bauern felbjt aber blieben nad) wie vor ,jreie Leute” und hatten als
ioldge das Nedyt, thre Gutsherren zu wedjjeln, oder auc) den Gutsherrn u
verlaffen, um fid) in einer freten (b. §. blos dem Fiiriten sinspilichtigen)
Gemeinde niederzulajjen.

Dieje Sachlage war fiir den Staat in doppelter Hinfidyt wefentlich
nadytheilig.

Critens waren die gropen Grundbejiger, frajt thres wirthjdajtlichen
und politijden Uebergewichts, im Stande, thren Bauern einen jicheren
Sdug und vortheilhaftere materielle Vedingungen zu bieten, als die dr-
meren Grundbefiger, die e mitunter nidyt viel befler Hatten, als thre
Binglente. Die Folge davon war, dap die Bauern haufenweife von den
armeren Gutsherren ju den reidjeren itbergingen. Mun aber gab es der
armeren Gutsherven fehr viele, und jwar warven fie s, die den Kern bder
Dienenden”’ Kriegsmacht des mosfowitijdien Staates bilbeten: hauptiach)-
lid) aug thnen vefrutirte jic) das mosfowitijde Heer bis ju Enbde des fieb-
sehnten Jahrhunderts. Der Staat mufpte alfo, wollte er anbers nidyt fei-
ne militartjche Madyt untergraben, nothwendigerweife den Vauern ver-
bieten, die Landgitter der drmeren Gutsherren ju verlafjen. JIn Ddiefem
Sinne wurde denn aud) das Freizitgigleitsredt der Bauern am Ende des
fedyzehnten Jahrhunderts eingejchrantt..

Bweitens wurden durd) die Freiheit der Bauern die JInterefjen des
Giftus unmittelbar gejchadigt. Nadjdem namlid) die Macht der Tartarven
gebrodjen war, die dag mosfowitijhe Reid) im Sitden und im Often ein-
geichlofien hielten, ervffneten jich fiir die agrarijde Kolonijation ungeheure
Strecten herrenlojen, ungemein fruchtbaren Lanbdes. Jhr Freiziigigleits-
recd)t ausitbend, ftromten nun die Bauern {daarenweife nad) diefem Elbo-
radbo. Jreilid) folgten thnen auf dem Fup die jariichen Beamten, um ih-
nen Stewern und Abgaben aufsuerfegen. Lepteres braudite aber Ieit,
und — unter den damaligen Verhaltniflen — mitunter jehr viel Seit.
E3 vergingen Jahrzehnte, bevor es dem Staat gelang, die Kolonijten fei-
ne jdwere Hand fithlen zu lajfen. JIn der Swifdenseit jahlten diefe dem
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Staat gar nidts. Swar bot die folidarifde Haft der Gemeinde die
juriftijde Moglichfeit, die Gefamtiumme der fritheren Stemern und
Wbgaben von den juriidgebliebenen und in die Steuerlijten eingetragenen
Bauern (von den jteuerpflichtigen Leuten”) beizutreiben, d. §. die Wn-
wefenden fiir die Abwefenden zahlen ju laffen. Wllein die bittere
Criahrung hatte jhon langjt der mostowitijden Negierung gezeigt, dap
in Sadjen der Steuern-Cintreibung die jurijtijde und die sfono-
mi{che Moglichfeit fehr Hhaufig zweierlet find: wo nidts ift, da
fat aud) der Kaifer fein Ned)t verloren. o eifrig aud) die
sartjdjen Beamten die Stenern von den Bauern herausjupeitiden juchten,
war es denn doc) unmoglich, jagen wir von zehn zu Hauje gebliebenen
Gemeindegliedern ebenjo viel Geld beztehungfweife Produfte und Arbeit
(3u jemer Heit wurden die Abgaben vorwiegend nod) in natura geleijtet)
herauszuprefjen, wie friter von beifpieldweife vierziqg thatjachlich (und
nid)t 0log auf dem Papier) in der Gemeinde anjdfjiigen Steuerypflichtigen.
Die ,Sadje des Fiiriten” nabhm unzweifelhait Schaden und das gerade ju
einer 3eit, da der wachiende Verfehr mit dem Weijten einen jorgfaltiq ge-
fitllten Staatsjacel tmmer dringender erfeijcite. Wus diefer unangeneh-
men Lage gab es damals nur einen Wusweq — die Fefjelung der Bau-
ern an die Sdjolle. So wurbe denn tm Laufe des fiebzehnten Jahrhun-
berts bas Jretjitgigfeitsrecht der Bauern volljtandig aufgehoben. Die
Bauern geriethen in ein durdjaus leibeigenidajtliches Verhiltnip u den
G utsherrven, besiehungsweife jum Staat.

Inbep waren die letbeigenen Vauern nod) tmmer nid)t den
Stlaven gleidgejtellt. Der ,an die Scolle gefeflelte” Bauer (glebae
adscriptus) war nod) immer nid)t dasg jprecjende Lajtthier, fiir weldjes der
L holop” von jeher galt. Der Hubhm, den rujjtjiden Bauer volljtandig
gefneditet ju haben, gebithrt dem groen Neformator Ruplands, Peter I,
und der berithmten Mefialina des Nordens, Katharina 1.

Peter wollte tn NRupland eine jtehende Armee nac) europaijchem
Mujter organifiven, die Adminijtration reformiven, die Grundlagen zur
Cntwidlung des Handels, einer Handels- und Krieqsflotte, der Indujtrie
und der Bildung {dhaffen. Su allen diefen Sweden braudite er Geld,
abermals Geld und wiederum Geld. Peter jdjrectte denn aud) vor nichts
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suritf, um Geld zu bejdhaffen. Die Kofjten feiner Meform Patten vor
Wllem felbitverjtandlich die jogenannten ftenersafhlenden Stande ju tragen:
pie Bauernjdaft und dag arme jtadtijde Kleinbiirgerthum. Die ndchite
ofonomiiche Folge diefer NReform war die furditbare Verarmung des Leib-
eigenen auf die Stufe dves ,Cholops . Wiberfprad) dod) die Befejtiqung
und Nusbreitung der Leibetgenichaft feinen reformatorijchen Planen nicht
tm Mindejten. JIm Gegentheil. Gerade Leibeigene waren es, die in
ben von thm gegriindeten Fabrifen und Manufafturen arbeiteten. Die
Letbeigenidhajt war die unvermeidlidje Bedingung der Curo-
patjation R uplands.

Peters Madjfolger fepten jein Werf eifrig fort. Die ,aufgeflarte”
Katharina [1. hatte nur nocd) dag Tiipfeldjen auf dag t ju fegen. Ste
perfiinbete durc) den Ufas vom 7. Oftober 1792, daf ,die leibeigenen
gutsherrlichen Leute und Bauern einen Bejtandtheil des Gutsherrlicdien
Bermogens bilden und bilden jollen, bei deren Verduperung, ebenjo wie
bet der Verauperung von unbeweglider Habe, Kaufbriefe ausgejtellt und
Gebithren 3u Guniten des Fijfus erhoben werben.” Der Bauer wurde alfo
ein bloges instrumentum vocale ein jprac)begabtes Wertzenq, welches fei-
ner Natur nad) zum bewegliden, nidht zum unbeweglichen Cigen-
thum gehorte. €4 fam vor, dap Letbeigene auf den Jahrmirften, wie
Bieh, heerdenwvetje verfauft wurden.

Daneben ging die weitere Ausbreitung der Leibeigendjaft vor fich.
Die Saren und Sarinnen liebten es, thre Favoritinunen beziehungsweife
Savoriten mit Landgittern zu belohnen. — Katharina 11. fithrte Ddie
Letbetgenicdajt in K leinrupland ein.

Der Adel jubelte. Mur wurde aber fein Jubel mitunter getriibt
burd) unerwarteten widerjtand der Bauern.

So geduldig, o fonjervativ der rufjijge Bauer aud) ijt, er ergab fich
dod) nidgt ofhne Kamypf. Fajt jeder Schritt der NRegierung auf dem Wege
sur Snecdhtung der Bauern war von melhr ober weniger umfajjenden
Banernaufitinden begleitet. Jm jiebzehnten und itm adpehmten Jahr-
hundert erlebte Rupland formlicge Bauernfriege (vie Rebellionen Stepan
Rafin's und Pugatiderw's). Das neungehnte Jahrhundert hat feine einji-
ge Bauernbewegung mehr aufsuwetfen, die man den ,Cmpoirungen” der
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fritheren Jabhrhunbderte an die Seite ftellen fonnte. Dafiir wurden aber
die fleinen Banernaufitande tmmer haufiger. Bejonders reich an Bau-
ernaufitanden ijt die Regierungszeit des Nifolaus, der fie mit wahrhaft
bejtialticher Graujamfeit niederidhlagen lieg. Die von der Mitte der
breipiger Jahre bis sum Krimfrieq gefithrte offizielle Statiftif der Bau-
ernauftande zeiqt, dap wabhrend diefer et Jahrzehnte die Sahl der ujf-
jtande alljabhrlich mit beinahe mathematijher Hegelmapigfeit anwuchs.
Bisweilen gahrte es in gangen Gouvernements und es fam dabei aud) hie
und da ju formliden Shhladiten wijhen Bauern und Soldaten. Wah-
rend des Krimfrieges verbreitete fid) ein Geriicht, dap die Negterung alle
diejenigen Bauern befreten werbe, die ficd) in die Landwehr einjdjreiben
laffen witrben. Diefes Geriidyt veranlapte viel ., Unrubhen”, befonders in
Kleinrupland. Der JFrievensichlup gab Anlap jur Entjtehung eines anbde-
ren Geriichts: es fiep, Mapoleon [, habe in den Friedensjdhlup einge-
willigt nur unter der Vedingung der Wufhebung der Leib-
eigenidaft.

Die NRegierung fannte red)t wohl die Stimmung der Bauern und
befiirchtete einen allgemeinen ufjtand. 8 ift befier, die Bauern von
Qben zu befreien, als die Jeit absuwarten, da die Befretung von Unten
beginnen wird”, erflarte Wlerander 1.

Unter diefen Umitanden war es erflarlich, wenn die Regierung bdie
Ungufriedenfeit fiivdytete, die fich unmittelbar nad) Nifolaus' Tod in der
Jaebildeten Gejellichaft” bemerfbar madyte. 5 ijt befler, fretwillig ju ge-
ben, was man fonjt vielleicht mit Gewalt nehmen wird”’, — jo dachte der
gefronte Neformator, jo daditen auch die metjten feiner NRathgeber.

Unders venfen fonnten nur die alten ,Nifolausiden Soldaten”, die
nid)ts auper dem Stod anerfannten und fannten. Mehr als einmal
hatte ywar der Stod der rufiijchen NRegierung gute Dienjte geleijtet. Der
Stof war es aber aud), der fie in die verjweifelte Lage der Seit des
Srimfrieqes gebradyt hatte. Die vielgepriefenen Nifolausiden militari-
jhen Cinridhtungen Hatten ficd) als nidhtsnusig erwiefen: die Offiziere,
ingbejondere die Generdle, waren unwifjend ober feig, die Bewaffnung im
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elenbeften Sujtand, die Unterjichlagung von Staatsgeldern in der Jnten-
dang, tm Artillerie- und Gente-Nefiort erveichte einen unglaublichen Um-
fang und wurde gleichjam als gefeglid) gejtattet betrachtet. Dazu fam
nod), dap Rupland, in Folge der jdlechten BVerfehromittel, aud) die vor-
handenen militarijhen Krdfte nicht gehorig ur rechten Seit benugen
fonunte. So foftete wahrend des Krimfrieges der Tranfport etner ein-
sigen Bombe von Jjmail (in der ndhe der Donau-WMiindung) nad
Sebajtopol nid)t weniger als fiinf NRubel. Cndlid) ftand Rupland in fi-
nangieller Beziehung am Vorabend des Banferotts. JIm Jahre 1855
belief fich bag Defizit auf 261.850.000 Hubel (Cinnahmen: 264.119.000;
Wusgaben: 525.969.000 HRubel). Das folgende Jahr ergab ein nod
grogeres Defizit. — Die Regierung beeilte jich, Frieden zu jhlieen. Das
geniigte aber nicht. €8 galt newe Cinnahmequellen zu erichliepen, neue
Prodbuftivirafte ing Leben zu rufen. Lepteres war aber unmoglid), o
lange die Leibeigenichaft bejtehen blieb. Die im Volfe verbreitete Legende
hatte einen tiefen Sinn: die befreiung der Vauern wurbe der Negierung
wirflid) aufgezoungen von |, Napoleon”, . §. durd) den Gang und
Wusgang des Krimfrieges.

Sonnte die rufjijcge JIndujtrie in thren erjten nfangen, unter Pe-
ter I, nid)t ohne leibeigene Arbeiter bejtehen, jo Hatte fie umgefehrt in
per IMitte Ddiefes Jahrhunderts zu ihrer weiteren Cntwidlung
frete Wrbeiter unumgdanglidh nothig. Und nidht nur die Indujtrie
allein erforderte frete Wrbeiter. Schon in der Mitte der viersiger Jahre

* Wie wenig die Nifolausiden Wadhtparade-Feldherren mit der Kriegsfunit ver-
traut waren, fieht man 3. B. aus den Operationen des Generals Korf bei Cupato-
ria, der im Wngeficht des Feindes feine BVorpojten aufgejtellt hatte und in Folge
befien eine Batterte und viele Soldaten Verlor. 5 gab unter thnen auch Feig-
linge, wie der General Kirjafow, der bei Wma fid) in einem Hohlweg verjtect
hielt.” (Stizzen aus ver rufjijen Gejchichte, vom Krimfrieq bis um Berliner
Traftat. Wnonym eridjienen. Leipzig 1879. 2. Band, S. 33). — VBor einigen
Sahren verdffentlidite die rufjtie hijtorijdhe Revue ,Russkaja Starina” Crin-
nerungen eines ruffijhen Theilnehmers am Krimfriege, worin erzahlt wird, bdie
sranzojen hatten mit Staunen die von thnen auf den Schlachtfeldern aufgelefenen
rufitidjen Gewelre betrachtet: ,Seht, mit weldjen Waffen diefe Barbaren famypfen!”
riefen fie erftaunt aus.”



wurden in der rufjiffen Literatur Stimmen laut, die — freilid), mit
Ritctiicht auf die jtrenge Senjur, jhithtern und verjdhletert — behauy-
teten, dag Gedethen der Landwirt{haft fet mit dem ferneren Bejtehen
der Leibetgenichaft unvereinbar. Am bejten wurde das nadjgewiefen von
pem Staatsbeamten Sablozfy-Depjatowify in feiner Auf-
jeben erregenden amtlichen Dentjdrit.

Unter Nifolaus wurden in Rupland blos jwet Cifenbafhnlinien ge-
baut: von Petersburg nad) Sarstoje Sielo (ein {iidlid) von der Hauptitadt
in einer Cntfernung von 3weiundiwansig Kilometer gelegenes Stadtcjen)
und von LPetersburg nad) Mosfan.  Hier ift nidt der Lla, die grop-
artigen Unterichlagungen und Diebereten zu bejprechen, die bei dem Bau
jener CGijenbahmen begangen wurden. Wir bemerfen blos, daf nur die
legtere Gifenbabhn von wirthichaftlicher Bebeutung war; die erjtere diente
blog zu Luitretfen der Petersburger ,Gefellichait”. OHeutzutage lapt es fich
faum vorjtellen, mit weldjen Schwierigfeiten damals der Whaarentrans-
port aus dem Mostauer JIndujtriebesirt 3. B. nad) Kletnrupland verbun-
pen war. Und je mehr jich) die Produftion entwidelte, dejto dringender
wirde die WNothwendigteit eines Cijenbahnneses, weldjes wenigitens die
widhtigiten rujjtichen Stadte umfafpte.

Nicht befler ftand e um das Telegraphenwejen. Bis 1853 gab es
in Rupland blos eine optijche Telegraphenverbindung swijden Petersburg
und Warjdjan, die sum perionlidhen Gebraud) dves Katfers diente. JIn den
folgenden Jafhren wurden eleftrijde Telegraphenverbindbungen Hergeitellt,
aber in geringfiigiger Amzahl: im Jahre 1857 erjtrectte fid) das Telegra-
phennes nicht iiber 3725 Werft. Die CEntwidlung von Hanbel und In-
bujtrie erfetidhte aljo auch) nad) diefer Ridhtung hin die griindlichiten ,Ne-
formen”.

Nifolaus duldete fo gut wie gar feine yprivaten Wttiengefelljhaften,
ingbejonbere feine Wftienbanfen. Die Gutsherren und Kaufleute wenbe-
ten {ich bet Geldbedarf an die ftaatliden Kreditanjtalten. ,Die ruffiid)-
amerifanijde Kompagnie, jwet Feuerverficherungs-, 3wei bis drei Damypf-
{dhiffabhres- und Jndujtrie-Gefelljhaften bilveten die gejammte Wftienwelt
Ruplands”, bemerft der Verfajjer der bereits jitirten ,Stizzen aus ber
rufjtjdgen Gejchichte”. Der Beginn der neuen Negierung eichnete jich nun
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durd) ein wabhres ftiengriindungs-Fieber aus. Wie Pilze nad) einem
warmen Negen jdjoflen Wftiengefellihafjten hervor, die den Cinfaltigen
ungeheure Gewinnite vorjpiegelten und fich anjdjicten, die verjdhiedeniten
Seiten des juzialofonomijdhen Lebens ju umfafjen (es gab 3. B. eine Ge-
jellichaft ,Oydrojtat”, die zum ISwed fatte, ,gejunfene Schiffe aus dem
Meere emporzubeben”, eine Gefellichait ,Bienenjtod” sur ,Hebung der La-
ge der Nrbeiter” u. dergl. m.). Biele diefer Griindungen serplagten jelbit-
verjtandlid) wie Setfenblajen, naddem jie die Tajden der Griinder gefiillt
hatten. JIndep {chon bdie bloge Crijteny eines derartigen Griindungsfiebers
seiat, wie fehr das damalige NRupland den alten, von Nifolaus ererbten
ofonomijchen Lebensformen iiber den Kopf gewadijen war. Um aber neue
Qebensformen entwiceln zu fonnen, mupte e vor Allem dag todte G e-
widt der Letbeigenidaft os werden.

Cndlid) — und diefe Crivagung wird bet gar mancdem Sarvendiener
wohl die ausdjdhlaggebende gewefen jein — bhinderte die Letbeigenidajt die
Regierung daran, die BVauern nach) Belieben ju brandidagen. Die Sten-
ern wurden namlid) von der leibeigenen Bevolferung durd) Vermittlung
per Gutsherven erhoben. Jebe weitere Stenererhohung, jede neue Niehrbe-
lajtung der Letbeigenen mufpte nun felbjtverjtandlid) die Unjufriedenbpeit
per Gutsherren hervorrufen, weil ja dadurd) die wirthichaftliche Kraft der
thnen gehorenden ,Seelen” gejdhwadyt wurbe. Die Bauern von der Guts-
Perrlichen Gewalt befreien, fhiep demnad) die Gewalt des Staates iiber fie
vergropern. Unmittelbare Bejtehungen wijchen Bauer und Staat {hufen
per Phantafie des Finanyminijteriums viel freteren Naun; und {hon aus
diefem Grunde allein mupte die Regierung die ,CEmansipation” in die
Hand nehmen. LProjaiich) gefprodjen, lief die Jrage der ,Emanjzipation”
auf die anbere Frage hinaus, wem bder Lowenantheil an dem von der
leibeigenen Bevdlferung gejdaffenen Mehryrodutt (beyw. Mehrwerth)
sufallen follte: bem Staat ober den Gutsherrven?

Der Staat judhte diefe Frage zu feinen Guniten u entjdeiden. Da-
s war es aber nothwendig, die Bauern mit Land, nid)t — wie das
die Gutsherren verlangten — ohne Land, zu befreten. Das bhijtorijde
PRecht ver rufjijchen Bauern auf den von ihnen bebauten Grund und Bo-
ben fonnte freilicd) feinen Sweifel unterliegen. JIndep nicht diejes eyt



war es, dag die NRegierung in thren Befreiungsplanen leitete. Sie jtrebte
vielmefhr blos darnad), den Bauern die Moglichfeit zu geben, fitr den
Staat .moglidhit viel in natura und in Geld zu leiften. Dazu eigneten
jich landlofe Taglohner nicht. Dies der Grund, warum die Hegierung in
feinem JFalle den Forderungen der Gutsherren-Partet nacd)geben modyte.
Wuf der anderen Seite juchte fie fretlich die diefer Partei dargereidite bit-
tere ‘Pille nacd) Moglichfeit su versucdern. Sie that dies, indem fie bie
Boauvern fiir dag thnen ugemefjene Land eine Ablojungsiumme zahlen
lief, die bebeutend den Werth des Lanbes iiberitieq. Jndem fie fermer bei
pem Ablojungsgeichaft die Lermittlervolle itbernahm, heimite jie auc) nod
einen nid)t unbedentenden Crtraprofit ein, namlid) die Differens wiichen
der von ihr den Gutsherren ausbezahlten Entjdhadigungsiumme und der
dent Bauern auferlegten Ablojungsfumme.

Dies die Verhaltnijje und Umitande, die den Beginn, den Gang und
Wusgang der Bauernbefreiung tn Rupland beftimmt haben. Betrachten
wir nun einige weiteve Neformen Wlexanders |1.

¢3 wurbe bereits erwdfnt, da der Krimfrieq die gange militarijche
Mijere Nuplands blosgelegt hat. Eine der hervoritechenden Cigenthiim-
lichfetten der rufjijichen Armee war der Mangel an aud) nur halbwegs ge-
bildeten Offizteren. Nifolaus war fid) jelbjt diefes Mangels bewupt, ihn
befeitigen fonnte er aber mnidit, weil ja feine gange Negierung nichts
anders war, alg ein ununterbrodjener Kamypf gegen die Bildung. €3
entfprac) gany dem Oeift diefer NMegierung, wenn in den militarijchen
Lefiranjtalten den Wifjenidhajten gar feine Bebeutung beigelegt rwurde, da-
gegen der militarijcge Drill die Hauptjadje war. Wber aud) die Iahl die-
jer elenden Lefranjtalten war zu gering tm Verhaltnip ju den Bebdiirf-
niffen der Armee.  Nothgedrungen mupte man zu Offizieren die {oge-
nannten Junfer ernennen, welde hausliche Biloung (0. h. gar feine Bil-
bung) genoflen und einige Jeit als Gemeine gedient hatten. — MNidyt viel
befler ftand es um die Bilbung in den fogenannten biivgerlicden, d. h.
niditmilitarijjen Lefranitalten. Aud) da jah man vorjugdweife darauf,
pen Schitlern den eift des Gehorjams und der Vemuth einjuimypfen.
Der Butritt zu den Univerfitaten wurde am Enude der Negierungsseit des
Nifolaus fehr bejhrantt. 5 wurbe verboten, Vorlejungen. in Dder



Philofophie zu halten, bdafitr aber unterrichtete man die Studenten
tm — Marjdiren!! — €3 verjteht jich nun von felbjt, daf die NRegie-
rung, fobald fte, durd) die Krim-Niederlage gewitigt, ,jich zu jam-
meln” (,se recueillir’) bejdilo, der Bilbung etwas mehr Raum lafjen
mupte. 8 wurden denn aud) newe Gymmnajien und Progymmnajten fiir
Siinglinge gegriindet, jowie aud) neben den bereits vorhandenen ,Initi-
tuten fiir woflgeborene Jraulein”, b. §. fiir Todjter der Wbeligen, Gymna-
jten und Progymnajien fitr Madchen aller Stande. Die Vejtimmungen,
weldje die Sahl der Stubenten einjdrantten, wurden aujgehoben, die Hohe-
ren tedinijdjen Lehranjtalten (vie unter Nifolaus Kavdettenforys wa-
ren) rveformirt, fiiv die militarijhen Lehranitalten endlid) begann, bejon-
pers feitdem IMiljutin jum Kriegsminijter ernannt worden war, formlich
eine neue Aera: die , Marfdirfunit” wurde jo qut wie bet Seite gejdjoben
(thr rwurde nicht mefhr als Cine Stunde ver Wodhe eingerdumt), ver Un-
terricht verftandig organijirt, der Lehrfurs bebeutend ertweitert, die forper-
lidgen Strafen famen fajt auper Gebraud) (fie gany zu bejeitigen, fonnte
fich ver ,Sar-Befreier” nicht entichliehen — weder fhier nod) in der Wrmee
iiberhaupt). Dem Hauptiibel wurde jedod) durd) all diefe Mapnahmen
nid)t abgeholfen; die reformivten militarijhen Lehranitalten lieferten eine
verfhiltnipmapig geringe Sahl Offiziere, nach wie vor mupte man die er-
wiafhnten Junfer ju Offisieren avanciven laffen. Jmmerhin fithreen diefe
Seformen Wlepanders 1. etne ungeheure Vermehrung der ftudivenden Ju-
gend nac fich, .die jtudirende Jugend aber jpielte eine nicht geringe Nol-
le in der gefellichajtlichen Bewegung jener IJeit.

Y Dag Schicial der Philojophie war in Rupland jtets jehr wedpjelvoll. Bald wurde
die Philojophie, als Wbwehr gegen die ,Traumereien von Gleichheit und jiigellofer
oreiheit”, von der Negierung fogar begiinjtigt, bald aber wurde jie aus den lUni-
verjitaten verbannt alg die OHauptquelle eben jemer ,Traumereien”. Lepteres ge-
jchah unter Nifolaus tm Jahre 1850. ,Den verfithrerijdhen BVerniinfteleten der
Philojophie ijt ein Cnde gemacdh)t worden!” rief bei diejer Gelegenbheit der damalige
Mintjter ver Volfjauftlarung ensiictt aus. CEinige der Philojophieprofefioren rour-
bent dabet ju Senforen ernannt. Man fieht jhon daraus, wie niidjtern ifhre
JSraumereien von jitgellojer Fretheit” gewefen fein miifjen.



Inbep, o weitgehend die Schulreform auc) war, den legten Scritt
auf bdiefem Oebiete wollte und fonnte die Negierung des jelbitherr-
lidjen SBaren nid)t thun: nad) wie vor fehlte in Rupland das, was man
afabemijdhe Freiheit nennt, die Univerjitatsrathe wurben vollitandig den
Quratoven der Lefrbesirfe untergeordmet, Beamten, die haufig mit der
Sacpe der ,Bolfsauftlarung” gar nidts gemein Hhatten. So wurde 3. B.
in den JFlittermocjen des Wlerander'jchen Liberalismus im Jafhre 1861,
sum Surator des Petersburger Lehrbesirfes der faufafifdhe General
Philippion ernannt Gur jelben Seit wurde Minijter der Volfsauftld-
rung — der Admirval Putjatin). Die natiirlide Folge davon waren
die Studenten- Unruben”, die bis auf den heutigen Tag mit der Negel-
mapigfeit ajtronomijdjer Crideinungen wiederfehren.

Die rufjtiche Nedhtfprechung war von jeher ebenjo durd) thre Bejted)-
lichfeit beriichtigt, wie durd) die vollige Unbefanntidhajt der Nichter mit
pen Gefegen, auf Grund deren fie su erfennen hatten. Die Neform des
Gerichtswejens war die harmlofejte unter den NReformen Wleranders II.
Bon den alten forrupten Riditern abgejehen, wurde fie allgemein begriipt.
Wollte man jie aber fonfequent durchfithren, fo mufpte unbedingt die Po-
lizei- {owie die adminiftrative Gewalt itberhaupt bejdhrantt werden, welde
fi) perausnehmen durjte, die gerichtlichen Cnticheide auf thre Weife 3u
forvigiven. Aber auc) das wollte die NRegierung des jelbjtherrlichen Nefor-
mators nidt, nod) aud) fonnte jie es wollen. Dies der Grund, warum
pas reformirte Gerichtswefen in Rupland ein erotijches Gemadys blieb: es
papt zu der allgemeinen Staatsordnung Nuplands, wie etwa ein jeidener
Cylinberhut u einem in Thierfellen gefleideten Cifimo.

Betrachten wir nun die legte Neform, die von den Bebitrfnifjen der
Beit diftirt und vom ,Saren-Vefreter” verwirtlicht worden ijt. — Die
Regterung jabh, dap thre Mittel nidht eimmal Hinveichten, um  die
pringenditen Vediirfnifle des Staates zu decfen. .Sie bejchlop Ddaber,
einen Thetl der Staatdausgaben auf die Schultern der Lofalvermwaltungen
abjuwadlzen. Negierungsbeamte waven aber der jchwierigen Wufgabe nidht
gewachien gewefen, Mittel zur Bejtreitung der lofalen ,obligatori-
fdhen Ausgaben” ausfindig ju machen. Auc) hatten fie notorijch all-
su lange Finger. Nothgedrungen mupte man fid) daher an die Bevolfe-
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rung wenden, thr eine [ofale ,Selbjtverwaltung” oftroyiven, weldje aller-
bings der ftrengen Kontrolle der Staatsverwaltung unterjtellt wurde und
blieb.  Dabet wurde in den landidhajtlichen Behorden bdem gropen
Grundbefis dag Uebergewidht verjhafft. Um aber auf der anbderen
Seite aud) die JInterefjen der damals treibhansmipiq geziiditeten Bour-
geoifte 3u wabren, wurde den Semitwos bdie Moglichfeit genommen, in-
pujtrielle Ctablifjements nac) eigenem Belteben zu bejtenern: die Negie-
rung fegte dafiir eine befondere, den gropen Unternehmern hod)it giinjtige
Norm fejt. Schlieplich war es der Bauer, der hier, wie itberall, alle Kojten
su tragen Hatte: die Semitwosd Dbejtenerten gewofnlic) den bauerlichen
Grundbefit viel hober, als den der reidjen Grundeigenthiimer.

Kaum eine Neform zu nennen ijt die geringe IMilderung der Jen-
jurenbejtimmungen, deren Strenge in den legten Negierungsjahren des
Barven Nifolaus ing Unglaublide, ing bjurde ging, — bis jum Berbot,
dent Ausdruct | freter Geift” in Kodibitdhern zu gebrauchen. IJmmerhin
wurde dadurd) der Prejje die Moglichfeit gegeben, Fragen zu beurtheilen,
die su Den Lebjeiten des ,Unvergeplichen” nidht einmal andentungsweife
berithren durjte.  Unter Nifolaus wiirde Tidherntjdhenify's literarijche
Thatigfeit gleid) mit der erjten der Benjur vorgelegten groperen Abhand-
lung ein Gnde genommen haben.

Coviel iiber die widhtigiten Reformen Wlepanders 1.  Sehen wir
nun, wie fie von den verjdjiedenjten Standen der rufiijchen Bevolferung
aufgenomuen wurden.

I Rupland gab und giebt es vier grope Stande: Geijtlichteit, Abel,
Kaufmannidaft (die Hohere und mittlere Bourgeoifie) und Bauernjdait.
Das jtadtijde Kleinbiirgerthum bildet unter der Beseichnung ,Mjejdhtich-
anftwo” einen bejonderen fitnften Stand. Unter Nifolaus untericheidete
er fid) itbrigens in jeiner rvechtlichen Stellung fajt durd) nidhts von den
nidtgutsherrlichen Letbeigenen. Die Kleinbiirger ftanden, ebenjo gut
wie die Staatsbauern, in einem formliden Letbeigenidaitsverhaltnip jum
Staat.

Die Getftlichteit zerfiel und zerfallt nod) in Klojter- und Weltgeiit-
lichteit. Die hoheren firchlicdjen Wiirbentrager werden aus der erjteren ge-
nommen; die IMitglieder der lepteren bringen es mnie weiter alg big zur
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Priefterwiirde. Wahrend ferner die Klojtergeiftlicheit folofjale Reidhthii-
mer bejist, ijt die Weltgeijtlichteit fehr arm. Wn der Bauernreform war
unmittelbar weder die eine nod) die anbere interefjirt: zu jemer Seit
hatte die Geiftlichfeit nicht mehr dag NRecht, ,leibeigene Seelen” zu befisen.
Die Weltgeijtlichteit begritpte indep tm Wllgemetnen mit Freuden bden
Stury einer Orbning, die felbjt die Bijdhofe mit dem Kajernengeijt erfiill-
te, {0 dap fie eine wahrhaft militarijche Dijsiplin unter der Geiftlichteit
eingufithren juchten. Sudem erdifnete das mit den Neformen ermwadjende
offentliche Leben ben Kindern ber Weltgeiftlichen gany newne Bafnen.
Unter der jtudivenden Jugend, ja aud) in der Literatur jemer Jeit {piel-
ten die ,Seminarijten” (Sohne der Getjtlichen) eine durdjaus Hervorragen-
be und hodhit rabdifale Nolle.

Die Jnterefien des Adels wurden durd) die ,Befreiung” der Bau-
ern wefentlid) berithrt. Gegen die Wufhebung der veralteten Leibeigen-
{chaft lehnten fich zwar blos die unwifjenditen und am meijten uriicge-
bliebenen Gutsherren auf. Die JFrage nac) dem Wie der Neform war
bagegen fitr den gejammten Wbel von fhodyjter Wichtigteit. Die Gutsher-
ren=Partet wollte, wie bereits erwdhnt, die Bauern ofjne Land befreit
wiflen, was aber die Negierung nid)t sugeben fonnte. Daber nun die op-
pofitionelle Stimmung des Abels. ,Die groBe Krone des Saren — mein-
ten die Gutsherren — fept ficdh jujammen aug unjeren Kleinen Kronen:
Jndem der Bar unjere Kromen jerbricht, zerbricht er sugleich auch jeine
eigene Srone.” Vet den meijten flangen diefe Worte wie eine jdhadenfrohe
Propheseiung. 5 gab aber aud) unter dem Wbel eine liberale Minder-
feit, die, ofjne gegen den Neformyplan der Negierung gejtimmt zu fein,
barnad) trachtete, ,die gejammte Ordnung des rufjijhen Staates mit die-
jer Umwalung in Cinflang ju bringen, und die zu defem Swede, nach
riidficgtslofer ufvectung aller Mipjtande in der dminijtration, im Ge-
ricd)ts-, Finangwefen u. {. §, die Cinberufung einer Nationalverjammiung
(Semity Siobor), als des einzigen Rettungsmittels fiiv Rupland, fordert,
— mit einem Wort, der Negierung flar zu madjen judyt, dap fie das

* Befanntlid) it fiir die ruijijde Weltgeiitlichfeit nicht dag Solibat, jondern vielmehr
bie Che obligatorijd).



von thr begonnene Werf fortiepen mup’. Jm Februar 1862 er-
flarte fich die Adelsverfammlung des Gouvernements Thwer tn etner an
ben Kaifer gerichteten Adrefle fiir die Cinberufung einer Na-
ttonalverfammlung. Wehnlidhe Adrep-Cntwiirfe bejdhaftigten den
Wbel aud) in anderen Gouvernements. Ja, man trug jid) fogar mit dem
Gedanfen an eine gemeinjame, von WAngehorigen verjdiedener
Stande zu unterzeicdhnende NAdrefle. Die Negierung unterdriictte indef
ofjne Miihe die fonjtitutionellen Geliifte des Advels. Die von ihr befreiten
Stlaven waren auf den erften Wint bereit gewefen, alle etwaigen prafti-
ichen Berjuche der Stlavenhalter von gejtern ju nidpte su madjen.

Die Kaufmannidaft — die hohere und mittlere Bourgeoijte —
jubelte allen PReformen des ,Befreiers” ju: jie fithlte, dap nunmehr ihre
Beit gefommen fei, und verjpitfhrte gar feine Neigung, Ovpofition ju ma-
chen.

Ueber die Stimmung der Bauernjdaft jur Jeit des Krimfrieges
haben wir bereits gefprodjen. So lange die Negierung nidht an die Wuf-
hebung der Leibeigenidaft ging, fonnte man eine jtetige Sunafhme und
Steigerung der Gahrung unter den Bauern erwarten. Sobald aber das
Smansipations-Werf begonnen wurde, .warteten die Bauern Ddefjen
Bollendung geduldig ab. €35 fragte fich nur, wie fie die thnuen von der
SRegierung oftroyirte ,Jretheit” aufnehmen rwiirden. Wie, wenn fie eine
anbere, volljtandigere Jreiheit verlangen jollten? — Das befitrchteten der
Bar, die Beamten und die Wdeligen, darauf rechneten die damaligen Re-
voluttonare.

Die revolutiondre Partet jemer Jeit refrutirte fich vorzugswetfe aus
den jogenannten Rajnotidingi (Deflafjivte, eigentlic) ,Leute veridjie-
bener Stande). Um die Cntjtehungsgeichichte diejer Bevolferungsidjicht
fennen 3u lermen, mup man wiffen, da in NRupland die {tandijden Ned)-
te nur tm Adel, Kleinbitrgerthum und in der Bauernjdjaft erblid) jind.
Die ,Nechte” der legteren fehen freilid) bis heute einer volligen hedhtlo-
figfeit fehr ahnlich dies andert jedoch an der Sadje nidhts. Ein Bau-
ernjohn mag was fiiv eine Bejdaftigung wabhlen, er bleibt Bauer, auper

* Aug einem Brief von J. S. Turgenjew an Herzen vom 8. Oftober 1862.



wenn er im Staatsdienyt einen ,Tidhin’ (Grad in der Beamtenhierardyie)
erhalt oder fid) in bie Kaufmannsdgilde aufnehmen lapt, was Jedbermann
gejtattet ijt, der dag nothige Geld hat, um den Gildenidein zu bejahlen,
oder wenn er endlid) su einer jtadtijhen Kleinbiirgergemeinde ,Zugesifhit”
wird. Ebenfo bleibt der Sohn des Adeligen Edelmann, mag er and) den
Boven pilitgen ober Lafai werden. Nid)t o die Sohne der Geijtlichen
und Kauflente. Der Kaufmannsjohn bleibt Glied des Kaufmannsjtandes
nur dann, wenn er den Gildendjein bejahlt, jonit tritt er in die Katego-
rie der NRajnotjdhingi etn.  NRajnotjdjine; wird aud) der Sofhn des Getitli-
cjen, der den viterlichen Beruf nicht hat ergreifen wollen. Die NRechtlofig-
feit der ,RKleinbiivger” ijt swar ebenjo erblich), wie die Rechte der Wbdeligen;
indep djon die Verjdjiedenartigfeit der fleinbitrgerlidien Berufsarbeiten
bringt die Angehorigen diefes ,Stanbdes” den Rajnotidjingt nahe. Raf-
not{dingi werden de facto alle .diejenigen, deren Thi-
tigfeit auBerhalb des MNahmens der jtandijden Gliede-
rung fallt.

Die Rajnotidhingt waren ftets fehr zahlreid). Ofne fie wdren viele
gunttionen der Staatsmajdjine und des oifentlichen Lebens unmoglid).
Wllein vor den Neformen befand {ich) der Rajnotjdhine; in einer fehr ge-
pritctten Stellung, anud) war er fehr mangelhajt gebildet. Jmmer und
itberall mupte er den Wngehorigen der bevorrechteten Stande den Vortritt
laffen.  Crit die Heformen, die neue gejellicdhaftliche Verhaltnifie ing Leben
gerufen fatten, brachten den Rajnotidhine; sur Geltung. Nunmehr fonn-
te er als JIngenteur, NRedjtsanwalt oder vzt fich eine Lebensitellung fi-
chern, die jedenfalls bei Weitem giinjtiger war, als beifpielsweife die Stel-
lung eines landlichen Kirdhendieners. Sp {tromten denn die Rajnotidjin-
5t haufemmweije in die Lehranjtalten und mit ihnen zugleich die Kinder des
verarmten Lanbdadels.

Der gebildete NRajnotidhine; bejap nidht die dem Ehelmann eigen-
thitmlidge weltmannijdhe LPolitur. Er fannte feine fremben Sypraden,
jeine literarijche Bildung liep gar mandjes ju wiinjden itbrig. JIn einem

* Allerdings giebt e5 in Rupland — unter den Beamten — einen ,perjonlichen”
Avel; jchon die Bezeicnung aber jeigt, dap defien Standejredite nidyt erblich find.



Punft wenigitens war er jedod) dem trige gewordenen Edelmann un-
sweifelhaft iiberlegen: genothigt, von frithejter Jugend auf hart um feine
Crifteny zu famypfen, war er unvergleichlic) energijcher. Freilidh madhte
jich und macht jich noch dieje Cigenichaft der Najnotidhine; dem rujjtichen
Bolte mitunter in peinlicher Weife fithlbar. Der Rajnotichine; Famypit
als Beamter gegen den frefen Geijt” mit viel mefhr Ausbauer, als der
Beamte aus dem Wbel. I3 Grundbefiger verjteht fich der Rajnotidhine;
befler auf die Wusbeuthung des armen Bauern, ald der ,guadige
Herr” alten Sdhlages. Der Najnotidhine; ijt aber auc) unvergleichlich
ausdauernder und gejdyicter im Kampf mit der Regierung, jobald er in
Oppofition zu ihr tritt.  Und war gejdjieht lepteres jehr haujig. —
Beaumardjais lapt Figaro jagen, er habe ,blos wm eriftiven ju fomnen”
(rien que pour exister), mefr Geijt nothig, als erforderlich ijt, um ,gang
Sypanien 3u regieren” (pour gouverner toutes les Espagnes).  Dasjelbe
fonnte anuch) der rufiijche Najnotichiney von fid) jagen, der es .obendrein
mit einer viel dejypotijheren und riicjidhtsloferen Negierung ju thun fat,
als die franzofijhe Regierung der guten alten Seit war. AWlS Angehori-
ger eines freien Berufs”, bedarf er vor Wllem bder JFreiheit, wihrend thm
auf Sdritt und Tritt eine grengenloje Polizetwillfiiv entgegentritt. Kein
Wunbder alfo, daf die ,negative Richtung” in den Neihen der Najnotichin-
3t den giinjtigen Boben findet. Und jwar bleibt er in feiner ,Negation”
bet der dem Cdelmann eigenthitmlidjen wibigen, aber oberflachlichen Me-
dijance nicht jtehen. Micht umjonit hat thn der elegante, alljeitiq gebildete
und liberale Cdelmann Turgenjew | Nihilift” benannt: in feiner
SNegation” jchrectt er wirtlicd) vor nidyts juriid, — von Worten geht er
rajeh su Thaten itber. Der gebildete Najnotjdine; — das ijt der Bote
bes neuen NRupland der der alten Ordnung den Krieg auf Leben und
Tod erflart und in diefem Krieg die gefahrvolle Nolle des Vorpoijtens
itbernommen fat.

Bis sum Cnbde der jiebziger Jahre war die Gejchichte der rujjijchen
revolutiondren Bewequng vorzugsweife die Geicdhidjte des Kamypies diejer
Bevolferungsichicht gegen den Sarismus. Nunmehr fommen dem Najno-
tichine; neue Krdafte su Hilfe; nunmehr wird allmalig die Wrbeitertlajie in
pen Kamypf hineingezogen, die Proletarier der Handarbeit, deren Sahl tm-
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mer mehr anwad)jt, und die bereits beginmen, fic) threr politijchen Aufga-
be bewupt ju werben. Jmde, zu der in Jrage ftehenden Seit waren die
Kamypfer diefer Wrt tm wahren Sinne des Wortes erjt in statu nascendi
begriffen, auf jie war nod) nicdht u rvechnen: der Najnotidjine; mupte, jo
gut e ging und gehen fonnte, auf eigene Hand den Kamypf beginnen
und fithren.

Gehen wir ung nun den Kompler der Jdeenm an, unter Dderen
Banner der Vefreiungstampf in Rupland eingeleitet wurde. — Unter
Nifolaus durfte die rufjijche Literatur feine politijhen und gefellichaft-
licgen JFragen behanbdeln. Sie mufpte fid) .nothwendigerweije auf die
Jdpone Literatur” und deren Kritif bejhranfen. Wber auf diefen Gebieten
letitete fte allerdings fehr viel. Su jemer Seit wirfte der rufjijche Lefjing,
Bijelinfty, {djrieb Gogol feine unijterblichen Werte, reiften bdie bejten No-
mandichter Huplands heran. Bis auf den heutigen Tag ijt alles Hervor-
ragende, was in Nupland auf dem Gebiete der Belletriftif und Kritif ge-
letftet wird, etgentlicd) die Volljtrectung des literarijhen Vermadtnifies der
vierjiger Jahre. Stand jomit die literarijcie Neife NRuplands jdon da-
mals unzwetfelhajt fejt, fo war defien politijche Retfe nod) Sache der Su-
funft.  Gejelljchaftlich-politijche Themata wurden damalsd fajt nur in den
erbitterten Debatten geftreift, weldje die Slavophilen mit den ,Occidenta-
len” (Sapadniti) iiber die Jrage fiihrten, ob Rupland die Bahnen der all-
gemein-europaiidien Cntwidlung ju wandeln Hhabe oder nidpt. Die ,Occi-
bentalen” bejahten diefe Jrage, die Slavophilen dagegen judjten nachzu-
wetfen, dap hupland eine eigene Sivilijation unter dem Schivm des grie-
ditid-rufjtichen Gottes und des rein-rufjijgen Sarven jdaffen miifle. Die
Streitfrage war von fodiiter Widhtigteit, jie gab BVeranlafiung zu man-
cdier glangenden und inhaltreichen Abhandlung; allein thre endgiltige Lo-
jung war unmoglid), einmal weil de Senjur den Streitenden nicht er-
laubte, iiber die unflarjten Andeutungen hinauszugehen, und dann, weil
— und das war das Widjtigjte — feine der {treitenden Parteien itber

* Bergl. ven vortrefilichen Artitel von L. Wrelrod: ,Das ypolitijdhe Crwachen bder
ruffijchen Wrbeiter”, , Meue Seit”, X. Jahrg., Nr. 28—30.



pas jur riditigen Beleuditung der Streitfrage unentbehrliche Thatjachen-
Material verfiigte.

Die vorgejchrittenene Rufjen der Nifolansichen Jeit gingen in ifren
literartjcgen und yolitijhen Crorterungen von der ‘Philojophie Hegel's
aug. Eine Seitlang herrichte der berithmte deuticdpe Denfer in Rupland
ebenjo unbejdjrantt, wie der Petersburger Kaifer, — mit dem eingigen
Unterjchied allerdings, dap Hegel's Wutofratie nur in fleinen und wenig
sablreichen philojophijchen Sirfeln anerfannt war, wahrend Nifolans Au-
tofratie jid) — nad) dem usdruc des rufiijhen Didjters Pujchfin —
Joont den falten finnijden Felfen bis sur glithenden Koldhis” erftrecte.
Und man mup gejtehen, dap OHegel den NRujlen mitunter {chlimmer mit-
{pielte, als WNitolaus.  Die jdledht veritandene, oder riditiger total mif-
verjtandene Lefire von bder BVerniinftigfeit alles Wirtlichen erichien den
rufjftichen Hegelianern wie eine Wrt Nifolausider Gendarmerie. IJndep
purfte man den Nifolausgjden Gendarmen haffen, man durjte thn hHinter
bas Lidht fithren. Wie jollte i) aber der rufjijhe OHegelianer dazu ent-
ichliepen fommen, den geiftigen Genmdarmen ju fhintergehen, der itber ihn
— wie er glaubte — von jeinem freiwillig gewdhlten Metjter gefest
worden fei? — Das war etne gange Tragodie, weldje mit der Auflehnung
gegen die ,Metaphyfit” tm Allgemeinen und Hegel im Bejonderen enbdete.

Die ruffijche , Wirtlidyteit” — Leibeigenidiaft, Dejpotismus, Allmacht
der Polizet, Jenjur w. {. f. w. {. f. — {chien den vorgejdjrittenen Man-
nern jener Seit niedertrachtig, ungeredyt, unertraglich). Mit wnmwillfiirfi-
djer Sympathie gedachten fie des fury vorher gemaditen Verjuches der Ve-
fabriften, diefe Wirtlichfeit umzugejtalten. Wenigjtens bdie Begabtejten
unter thnen begniigten jid) aber weder mit der abjtraften Negation des
adtzehmten Jahrhunderts, nod) mit der aufgeblajenen, jelbitiiichtigen, be-
{chrantten Megation der Romantifer. Hegel hatte fie eben theoretijd) an-
iprudhsvoller gemadit. Ste wupten, dap die Gejdjicite ein gefepmdpiger
Prozep, dap der Cingelne gany ofnmiditig ijt, wenn er mit den gefell-
{dhaftlichen Bewegungsgejesen in Konflift gerath. Sie jagten fich: ,Cnt-
weder mupt Du die Verniinjtigteit Deiner WNegation beweifen, fie durd
pen unbewupten Gang der gefelljdaftlichen Cntwidlung reditfertigen, ober
aber auf fie versidyten, alg auf eine perjonliche Grille, eine findijhe Lau-



ne.” Mllein die Negation der rufjijchen Wirtlichteit felbjt theoretiich recht-
fertigen, biep eine Wufgabe I[ojen, der OHegel felbjt nicht gewadjjen wdre.
Nehmen wir betfpielswetfe die ruffije Letbeigenichaft. Die WMegation der-
jelben rechtfertigen, hiep den Beweis liefern, dap fie fich jelbit mnegirt,
0. h. dap fte nidht mehr die gejellichaftlichen Bediirfnifie befriedigt, weldje
fte einft ing Leben gerufen hatten. Weldjen gefelljchajtlichen Beditrfnifien
verdanfte nun die rufjijche Leibeigenidaft thre Cntitehung? Den ..ofono-
mijdjen Bediirfniflen des Staates, der an Cntfraftung zu Grunde ge-
gangen wdare, hatte er nicht den Bauer zum Leibeigenen gemadit. €3
galt demnac) ju zeigen, dap die Leibeigenjdjaft tm neunzehnten Jahrhun-
pert bie ofonomijden Vebiirfnifie des Staates nicht nur nicht mehr befrie-
bigte, jomdern geradesu der Vefriedigung derfelben fhinderlich war. Das
wirde fpater tn der iiberjenugenditen Weife durd) den Krimfrieq bewiefen.
Aber, wiederfholen wir, dies theoretifd) zu beweijen, ware jelbjt He-
gel nicht im Stande gewejen. Vem Sinn jeiner Philojophie gemip wa-
ren zwar die Wurzeln der hijtorijchen Bewequng jeder Gefellichaft in de-
ren innerer Cntwidlung 3u judjen, — womit die widptigite Aufgabe der
Gefellichaftamiffenichaft richtiq bezeichnet wurde. Wlletn Hegel felbjt fonn-
te nid)t anders, als diefer Hochjt richtigen Wnjicyt wideriprechen. AlS ,ab-
joluter” Jdealijt betrachtete er die logijdjen Cigenjdhaften der ,Idee” als
pie Grundurjadje aller Cntwidlung, jomit aud) der hijtorijhen Bewe-
gung. Und jedesmal, wenn er es mit einer grogen hijtorijden Frage u
thun fatte, berief er fich vor Wlem auf jene Cigenjdhajten der ,Jdee”.
Lepteres fiep aber den hiftorijhen Boden verlafjen und fretwillig jid) jede
Moglichfeit nehmen, die wirtlichen Urjachen der bhijtorijchen Bewegung
aufsudecen. A3 ein Mann von riejiger, wabhrhajt feltener Ventfrait,
fithlte er nun fretlich felbjt, dap die Sadje nicht jtimmen wolle, daf feine
Crilarungen eigentlid) gar nid)ts erflarten. Gr beeilte fidh daber, nach-
bem er der ,3dee” Den gebithrenden Nejpeft gejollt, auf den fonfreten bhi-
jtortjchen Boden fherabjujteigen, um die rveellen Urfachen Dder gejell-
{chaftlichen Cricheinungen nidht mehr in den Cigenjcdhaften der IJdee, jon-
pern in ihnen felbjt ju fuchen, in den Cricheinungen, mit deren Cror-
jdhung er fid) jeweils bejchaftigte. Dabei auperte er jehr haufig Hochjt ge-
niale Vermuthungen (indem er die dfonomijden Urjaden der fHijtori-



jchen Bewequng durchichaute). Wllein e3 waren eben dod) bloe Vermu-
thungen. Ofne fejte jyjtematijche Grundlage pielten fie feine widytige
Jolle tn den hijtorijchen Anmjichten Hegel's und jeiner Sehitler. Sur Seit,
ba fie gedupert wurden, beadjtete man fte gar nidt. — Die der Gefell-
{chaftswifjenidjaft .diefes Jahrhunderts von Hegel vorgeseidnete grope
Wufgabe blieb ungeldjt: die wirflichen, inneren Urfachen der hijtorijden
Bewequng der Menjdhheit blieben unentdedt. Und felbitveritandlid) war
Rupland nicht das Land, wo jie entdedt werden fonnten. Die gefell-
{chaftlichen BVerhaltnifje Nuplands waren zu unentwicelt, der gefelljchajt-
licge Stillftand wurselte dort zu fejt, ald dap die gejuchten Urjachen bdort
an die Oberflache des gefellichaftlichen Lebens hitten treten fonmen. Jene
Urjacgen wurden entdett von Mary und Cngels in Wejteuropa, in einer
gany anderen fojialen Umgebung. Jndep aud) das gejdal) etwas {pater,
su der in Frage jtehenden Seit waren aud) die wefteuropiijden radifalen
Hegelianer nod) in den Wiberjpriiden des JIdealismus verjtrict. Nad
all' dem Gejagten wird es einleudyten, warum die jungen rufjijcen Sdyii-
ler Hegel's mit etner volligen Berjohnung mit der rufiijchen ,Wirtlichfeit”
anfangen mupten, einer ,Wirtlichfeit”, die, nebenbei gefagt, fo nieder-
trachtig war, dap Hegel felbjt fie nte und nimmer als wirflid” aner-
fannt hatte: da fie thr negatives Verhalten zu diefer Wirflichfeit theore-
tijch nicht vechtfertigen fonnten, verlor es in thren Augen jede verniinftige
Crijtensbereditigung. Ste verzidjteten daber auf thre Negation und brady-
ten {elbjtlos ihre jozialen DBejtrebungen threm philojophijchen Gewifjen
sum Opfer.  Auf der anderen Seite {orgte aber die Wirtlidhfeit felbjt da-
fiir, bap fie wieder gejroungen wurden, jenes Opfer suriiczunehmen. Al-
tagli) und allitiindlich) fithrte thnen die Wirtlichfeit thre eigene Mlieder-
trachtigfeit vor Augen und Jwang fie, die Negation um jeden Preis
feitzubalten, d. h. felbjt dann, wenn bdieje theoretiich nicht hinveichend be-
griindet war. So gaben fie denn dem Drangen der Wirtlichfeit nad) und
nafhmen thr gegeniiber eine feindlidge Haltung ein, ofne jid) weiter darum
su fitmmern, ob dies dem Geift der Hegel'jchen Philojophie entiprac) oder
nidt.  Die rufiijchen OHegelianer lehnten fich alip gegen thren Meijter auf
und fingen an, defjen nod) vor Kurzem in ihren Augen o ehriwviirdige
Philojophiiche Machtmiige” mit Syott su iiberichiitten. Diefe Auflehnung



war nun freilich unter den damaligen Umitanden unlengbar etiwas durch-
aus .Lobenswerthes. Man darf jedoch) nicht vergefien, dap die vorgejdyrit-
tenen Manner NRuplands eben dadurd) zugleid) das Mivean ihrer theo-
retijden Anforderungen Herabgedriidt und den Gedanfen aufge-
geben fatten, ihre Negation durd) den objeftiven Gang der gefell{chajtli-
den Cntwidlung ju rechtfertigen, indem fte fich damit begniigten, dap ih-
re Megation ithrer perjonliden Stimmung entfprad). Auf dieje Weife
haben fid) aljo die Geqner der rufjijchen ,Wirtlichfeit” auf den utopiiti-
{den Standpuntt gejtellt, an weldem nad) thnen gar mande rufji-
iche Nevolutionare fejthielten. Erit jept, unter dem Cinflup der Lehren
von Mary und Cngels, macht fich in NRupland ein gewifier Umijdproung
sum wiffenidaftlihen Sojialismus bemerfbar. Su der in Frage ftehen-
ben Beit, 0. h. im Wnfang der Negierungszeit Wleranders |1, gingen
felbit bdie talentvolljten BVertreter des revolutiondren Gedanfens in NRup-
land nidht iiber den utopiichen Sopzialismus hinaus, und jte fonnten and
nic)t daritber hinausgehen.

Der utoptiche Spzialismus verjtand es befanntlich durdaus nidyt,
dem ‘Proletariat irgendwie bejtimmte politijhe Aufgaben zu fegen. Sal
er dod) im LProletariat weiter nidhts als eine unterdriifte und leidenbde
Maije, die unfahig fei, thre Sache felbjt zu betveiben. Dies war Ddie
{chwidiite Seite des utopiichen Sozialismus in politijder Bejiehung, dieje-
nige Seite, die in der vormaryijtijihen LPeriode der gejammten jojialijti-
ichen Bewequng jdharf Hervortritt. Jn NRuBland auperte fidh) nun diefe
{dhwache Seite des utopiichen Sozialismus darin, dap deflen nbanger in
threm VBerhalten zum SBarismus fortwahrend {hwantten und nod) bis
Peute jdwanten. Bald glaubten fie, fie jollten ,die Todten ihre Todten
begraben lafjen” und nur fiir die Verwirflidung threr mehr oder weniger
{ogtalijtijchen ,Ideale” arbeiten, dabet alles tgnorivend, was aud) nur ent-
fernt nady ,Politit” rod). Bald jdwarmten fie umgefehrt von ,rein poli-
tijchen” Verjdpworungen, und falvirten thr jozialijtijdes Gewiflen mit der
Crwagung, dap ja das rujjtide ,Lolf” aud) ohne jegliche jozialijtijcde Pro-
paganda ftets ,von Natur aus” fommunijtije war und fein wird. Diefe
woflthuende Uebersengung ftiigte jih auf bdie in Nupland exijtivende
Landgemeinde mit periodijchen Umtheilungen, weldje der Deutiche Hayt-
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haufen — idibrigens dant den Wnrequngen durd) die Slavophilen — ent-
pectt hatte.

,Dte materialtitiiche Lehre, — fdiried Mary tm Jrithjahr 1845 — |
pap die Menjchen Produfte der Umitdnde und der Crjiehung, veranderte
Menijden alfo Produfte anberer Umitande und gednderter Criiehung
jind, vergift, dap die Umitdnde eben von den Menjdjen verandert werden,
und dafy der Criieher jelbit erzogen werden mup. Sie fommt daher mit
Nothwendigfeit dahin, die Gefelljdhaft tn zwet Theile ju jondern, von den-
en der eine iiber der Gefelljhaft erhaben ijt (3. B. bet Robert Owen).” —
Die rufjtjcgen Anhanger des utopijen Sozialismus jtellten fid) ftets in
thren Programmen itber die Gefelljdaft, wasd thnen denn aud) viel Mip-
gejchicf und viele Cnttanjdungen einbradte.

Der Lefer begreift, dap die sitivten Worte von Marz ficdh nicht auf
ben — gerabe mit Margy’ Wamen eng verfnitpften — mobdernen dialefti-
ichen Materialismus beziehen, fondern auf den alten metaphyfijhen Ma-
tertalismus, der weber die Natur, nod) die gefellihaftlichen Verhaltnijje
pom fiftorijden Standpunft aufjufajjen vermodit hat. Diefer Mate-
rialismus war e nun, der in Rupland ju Ende der fiinfjiger Jahre fich
fehr ftarf ausjubreiten begann. Die Namen von Karl BVogt, Biichner,
Molejdiott gelangten damals ju einer ehrenvollen Berithmtheit, wihrend
die deutjdhen tdealijtijchen Philojophen als Neaftiondre verjdyrieen rwurden.
Mit bejonderer Crbitterung wandte fich nunmehr das ,Proletariat der
Sutelligeny” Nuplands gegen Hegel. Das war jedod) ein Crtrem, von
bem fjid) die gebildetiten BVertreter der Gejdjichte der deutjden Philojophie
befannt waren, adjteten nad) wie vor in OHegel den gropen Denfer, ob-
wof! fie allerdings fitv feine Philojophie nichts weniger als begeijtert wa-
ren. Fiir fie war damals die erjte philofophijhe Wutoritat Feuerbad). —
enerbad) jteht nun jwar weit itber Vogt ober . Molejdhott. Cr fiihlte in-
jtinftiv die Mangel des von ihnen gepredigten Materialismus Heraus.
Wllein er vermochte nicht, diefe Mangel fritif) su iiberwinden, fid) sur
dialeftijchen Wuffafjung der Matur und Gejelljhaft emporjuarbeiten: ,Cr
geht vom Menjdjen aus; aber von der Welt, worin diefer Menjd) lebt, ijt

¥ Giehe Anbhang zu ,Ludwig Feuerbad)” von Fr. Cngels, S. 37.
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abjolut nicht die YHebe, und jo bleibt diefer Menid) jtets derjelbe abitrafte
Menich, der in der Religionsphilojophie das Wort fithrte. Diefer Menijd
ift eben nicht aus dem Mutterleib geboren, er hat fidh aus dem Gott der
monothetitijcdien entpuppt, er lebt dabher auch nidht in einer wirflichen, ge-
{chichtlich entitandenen und gejdichtlich bejtimmten Welt; er verfehrt jwar
mit anderen Menjdjen, aber jeder andere 1jt ebenfo abftraft wie er felbit.”

¢35 tjt vemnad) flar, dap Feuerbach's Lhilojophie nicdh im Stanbde
war, den gebildeten Najnotidjingt der fitnfziger Jahre die jdwacde Seite
pes utopiihen Sozialismus aufjudecten. Und iiber Feuerbad) ging zu je-
ner Reit in NRupland Niemand hinaus. Die hijtorijdhen Wnjdhanungen
von Mary und Cngels waren dort nod) gany unbefannt. Swar wurde
Darwin's Werf iiber die Entjtehung der Arten fehr bald nad) deflen Cr-
icheinen ing Nuijtjhe iiberjest; aber die ,Proletarier der JImtelligens” be-
nitgten e5 ausichlieplic) als eine Waffe im Kamypfe gegen die religivjen
Borurtheile.  Die ,Proletarier der Jntelligens” blieben auf lange Beit
hinaus tief itm einjeitigen metaphyjtjichen Materialismus jtecten.

Ueberbies mitflen wir darauf bHinweifen, dap die ofonomijchen
Kenntnifle nicht nur des lejenden Publifums, jondern aud) der gebildet
jten Schriftiteller der viersiger Jahre duperit diirftig warven. Bjelinjfy be-
rithrte nte ofonomijde Fragen in feinen bhandlungen, und Herzen be-
harrte big ju feinem Tode in der Ueberjeugung, dap Proudhon ein groper
Oefonom gewefen fei.  JIm Anfang der fediziger Jahre wurde mwar die
politijhe Oefonomie in Rupland formlid) zu einer Mobe-Wiifenjdyait,
allein die . Begeijterung fonnte nicht die mangelnden ypofitiven Kenntnife
erfeen: bdie erften Verjuche auf dem Gebiete diefer Wiffenjdiaft waren
nothwendig utopiider Art.

Cngels bemerft trgendwo, die ,Liebe” habe den deutichen Sozialijt-
en der utopijchen Periode itber allerhand theoretijche Schwierigteiten hin-
weggelolfen. Dasjelbe trifit in bedeutendem Mape aud) auf die ,Proleta-
rier der Jutelligeny” Ruplands su, — nur dap dort, wo bdie ,Liebe” den
Dienjt verjagte, jene abitrafte ,BVernunijt” herbeigeholt wurbe, die das fher-
vorjtedjende Merfmal aller Wuftlarungsperioden bildet. BVom Stand-

* gr. Cngels, a. a. 9., 3. Kap.



puntt diefer Vernunft wurden leicht und rajd) die Schwierigfeiten gefell-
{chaftlichen Fragen geloft. — Pujchfin erzahlt von einer hodygefelljchaftli-
dien alten ruffijhen Dame, die den befannten franzdjijden Nevolutionar
PRomme in ithrer Jugend fannte, fie habe jid) itber diefen geaupert, wie
folgt: ,C'était une forte téte, un grand raisonneur; il vous aurait rendu
claire I'apocalypse.” Soldje ,fortes tétes’ und ,grandes raisonneurs’ wa-
ren nun and) die rufjijhen Auftlarer der erjten Regierungsjahre Wleran-
ders 1. Sie hitten, ebenfo qut wie Romme, die Apofalypie erflaren fon-
nen, ofne auf den Gedanten zu fommen, fie vom hijtorijhen Standpunite
aus 3u betrachten.
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So war die hijtortjhe Umgebung bejdaffen, in der Tidhernijdernify le-
ben und wirfen follte. Sehen wir nun, wie er lebte und — vor Allem —
wie er wirfte.

Nifolaus Gawrilowitid) Tidhernijchewity wurde als Sohn eines Dom-
priejters su Saratow 1829 geboren. Suerit bejuchte er das Seminar feiner
Baterjtadt, jpater fam er an die Petersburger Univerfitat, wofelbjt er feine
Stubien tm Jahre 1850 an der philologijdhen Fafultat abjolvirte. Cinige
Beit nachher befam er eine Lehrerjtelle am weiten Petersburger Kabetten-
forps, dann liep er fich als Lehrer an das Gymmnajium u Saratow ver-
feen. Dort, in feiner Vaterjtadt, verheirathete er fich bald, wenn wir nidt
trren, mit der Schwejter des jept fehr befannten gelehrten Scrijtitellers
Popin. Dem jungen Tjdjernijdervify behagte aber offenbar die dumpfe Lujt
per Proving nidht; jo finden wir thn denn {dhon tm Jahre 1853 wieder in
Petersburg, wo er nod) einmal — iibrigens nur voritbergehend — Unter-
riditsitunden am weiten Kabettenforps ertheilt und daneben aud) Ueber-
jebungen und Regenfionen fiir die damals von Krajewify und Dudyichfin
redigirte monatlide Revue ,Otetideftmwennyja Sapijfi’ (BVaterlandijche An-
nalen) liefert. Wir werben wofl jdhwerlid) fehlgehen, wenn wir annehmen,
bap Ijdjerntihewity in diefer Uebergangsperiobe jeines Lebens viel Noth
und Entbehrungen ju leiden hatte. War er dod) damals ein einfacher lite-
rartjdjer Taglohner, und befanntlid) wird literarijde Taglohnerarbeit in fei-
nesweqs beneidenswerther Weife bejahlt. Andere Crijtenymittel bejap aber
Tjdjerntideroity nicht, jeitbem er jeine padagogiidhe Thatigfeit anfgegeben.
Dod) er war jung, gejund und {cdrecte vor fetner Wrbeit, vor feiner An
ftrengung suriif. Neben der nothwendigen literarijdhen Crwerbsarbeit be-
ichiftigte thn aud) nodh jeine Magijterdifjertation itber ,Das dithetiiche Ver-
haltnip der Kunjt jur Wirtlichteit”. IMit feinem Wiffen, feinen Fahigtei-
ten, fetnem beifpiellojen Fleip und der jeltenen Gabe, felbjt die troctenditen
und jdpwierigiten Themata populdr darjujtellen, hatte er auf eine glingende
Gelehrtenfarrieve redynen fonnen. Cr brauchte nur zu wollen — und ein
Katheder war thm ficher. Wber er jtrebte nach) etwas Anderem. Cr wollte
Sritifer und Publizijt werden. Wie ftreng aud) die rufjijde Senfur war, jo



war doc) in Aller Gedacitnip das Betiptel Bielinify's, der s nicht nur
verjtanden fatte, trog aller Sdilagbanme der Senjur, in der Literatur ei-
ne Menge der widhtigiten Wahrheiten in Umlanf ju bringen, jondern der
auc) die ruffijcge Kritif auf einen gany newen theovetijdjen Boben gejtellt
hat.  Tjdjernijdhernify liebte und verehrte diefen Schriftiteller auperordent-
lid). Kein Wunder alfo, dap er in defjen Jubjtapfen treten wollte, um
nad) Krdaften und Moglichfeit fein Wert forpujesen. Sudem fatte Nifo-
laug Gawrilowitid) jeine eigenen (im Grunde durdjaus ridjtigen) Anjic)-
ten itber die Wufgaben der Manmner, die fiir das Wohl Ruplands arbeiten
wollen. Diefe Wnjidyten lieen thn nun fetnen gropen Werth auf bdie
rein afademijje Thatigfeit in feinem Lande legen. ,Bielen der gropen
Gelehrten, Didyter, Kiinjtler” — jdjreibt er — ,dienten Dder reinen
Wiflenichaft oder der retmen Kunit, und nidyt irgendweldien ausidliep-
licgen Vediirfniflen thres Landes. Bacom, Descartes, Galilei, Leibnis,
Newton, Humboldt und Liebig, Cuvier und Faraday, arbeiteten jtets im
Dienjte der Wiffenjdjajt itberhaupt, ohne daran ju denfen, was gerade zur
gegebenen Seit dem Woh! eines bejtimmten Landes, nahmlic) thres Va-
terlandes, forderlid) ware. ... JIn threr Cigenicdhaft als wirfende Krdjte in
per Gedanfemmwelt jind fie Kosmopoliten.” In einer anderen Lage befinden
fich) nach feiner Meinung die intelleftuellen Wrbeiter .in Rupland. Diefe
diirfen nod) feine Kojmoyoliten fein, d. §. fie diirfen nod) nidht jich der
reinen Wifjenichaft oder der rvetmen Kunit hingeben. Den BVerhaltnifien
thres Landes gemap miifjen fte in diefem Sinne ,Patrioten” fein, d. §. fie
haben in erjter Linte an Ddie fpejiellen Bediirfnifle ihres Landes u
penfen. Dag Ibeal eines joldjen ,Patrioten” ijt fiir Tichernijchenity Le-
ter der Grope, weldjer jid) die NAufgabe ftellte, Rupland mit allen Wohl-
thaten ber europdtichen Sivilijation zu begliicfen.” Tidjerntichersify felt
diefes SBtel audy fiir feine Zeit nod) lange nicht fiir vollfommen erveicht:
JBi8 jest tjt der einzige Dienit, den ein Hufje den erhabenen Ideen der

* W, ¢, Bielinjfy (1811—1848) war ein berithmter rufjijcher Kritifer, der fiir bie
rufitide Literatur vielleicht nod) mehr gethan hat, als Lefling fiir die dentjdje.

* Man mup dabet im Wuge behalten, dap er dies in einer der Senjur unter-
ftellten Reitichrift jdried. Die Hinweife auf Peter den Gropen jollten vor Wllem
die Wadhjamteit des Senjors einjchlafern.
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Wahrheit, der Kunjt und der Wiilenichaft leijten fann, — die Mitwir-
fung an deren Verbreitung in feinem Vaterland. INit der Seit werden
aud) bet ung, wie bei den anderen Volfern, Venfer und Kiinjtler erichei-
nen, die rein nur im Jnterefje der Wiffenjdiajt wirfen werden; aber o
lange wir nicht an Bildbung den vorgejdjritteniten Nationen gleichitehen,
hat Jeber von ung eine andere, naferliegende Wrbeit — das ijt, nad
Qrdften die weitere Cntwidlung defien ju fordern, was von Peter dem
GroBen begonnen wiurbe. Diefes Wert nimmt bis heute und wird wahr-
{cheinlich noch) auf lange Zeit hinaus in Anjprucd) nehmen alle geiftigen
und moralijhen Krifte der begabtejten Manner unjeres Vaterlandes.”
Tichernijchernity wollte nun eben feine Krifte der Verbreitung der erhabe-
nen Jdeen der Wahrheit, der Kunjt und der Wifjenjchaft in feinem BVa-
terlanbde widmen.

Cr wurde Sdrijtiteller. — Durd) jeine Difjertation hatte er die
Wufmertjamteit der Nedaftion des feit 1847 von Panajew und dem Didy-
ter Metrafjorw herausgegebenen ,Sowremennif” auf fid) gesogen, und
jo wurde thm denn die Stelle eines jtandigen Mitarbeiters an Ddiefer
Beitidyrift angeboten, ja jogar deven ganger fritijdher Thetl jeiner ebat-
tion unterjtellt. JIn der Folge, namlid) im Jahre 1859, da dem ,Sowre-
mennif” erlaubt ywurde, .anc) iiber Politif u jdjreiben, redigivte Tidherni-
ichewity aud) den ypolitijhen Theil. Er arbeitete wahrhaft unermiidlid.
Gewohnlid) vertheilten fid) feine Abhandlungen unter die verichiedenen
Wbthetlungen der Reitichrift folgendermapen: erjtens lieferte er eine Ab-
handlung iiber trgend eine theoretijche Jrage, jobann jdried er eine politi-
iche Rundichan und eine literarijche, welche fidh mitunter aud) auf die
auslandijde Literatur erjtrectte, vegenjirte einige neuerichienene Biidher
und unternafm endlid), gleidjam jur Crholung und ald Amujement,
auc) nod) polemijche Ausfalle gegen die gegneriiche Prefje. Diefer Wr-
beitsfleip wurbe in bedeutendem Grade durd) den Umitand gendhrt, dap
felbjt unter den Mitarbeitern des ,Sowremenntt’, bejonders in den erjten
Safren ver literartihen Thatigteit Tidernijdernity's, nur Wenige ju fin-
den waren, die fich) ju fetnen Wnjdjauungen emporgearbeitet hatten. Jm

* Sowremennif’ (Beitgenoffe) 1856, 4. Bud), Kritif S. 29—31.
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Roman ,Prolog zu einem Prolog” jagt der Sdriftiteller Wolgin —
unter weldjem namen Tidernticheroity fich felbit geichilbert hat — gerade
Peraus, er miifje viel jdjretben aus Furdht, die iibrigen Mitarbeiter moch-
ten dummes Seug {dreiben. Seitbem iibrigens ITjdjernijdewify um
Haupt-Mitarbeiter am ,Sowremennit’ geworden war, jtromten naturge-
map alle frijche auffeimende literarijcie Krafte diefer Seitichrift su. So
{chon 1856 der bald berithmt gewordene Dobroljubow, den Tichernijdienity
— iibrigens mit allzugroper Bejdjeidenfeit — weit iiber ficd) ftellte. —
Die Bedveutung der Journaliftif war damals in NRupland jehr grop.
Wahrend namlid) heutzutage die offentliche Meinung itber die von Dder
Benjur im Saume gehaltene Prejje bedeutend hinaus ijt, wahrend anber-
erfeits in den vierjiger Jafren jeme hinter diefer juriifitand, — er{cjeint
dag Gnde der fitnfjiger und der Wnfang der fechziger Jahre als die Peri-
ode der gropten Uebereinjtimmung wiichen der offentlichen Meinung und
der ‘Preffe und des gropten Cinflufies diefer auf jeme. Nur unter diefer
Bedbingung waren jene warme Begeifterung fiir den Scrijtitellerberuf
und jener aufrichtige Glaube an die Vebeutung der literarijchen Propa-
ganda .moglic), die bet allen hervorragenden Schriftitellern der damaligen
Beit angutreffen find. Alles Alte, Traditionelle, von den BVorfahren Cr-
erbte wurde der Kritif unterzogen, alles Newe vom Standpuntt der ,Ber-
nunft” beurtheilt, die berufen zu fein jchien, jammtliche njchauungen der
rufftjen Lefer vom Grund ausg ju verandern, — von den allgemeiniten
philojophiichen njchanungen an bis Herab zu den Anjichten daritber, ob
man Sauglinge wideln und Sulfinder priigeln folle. Diefer Wbjdynitt
per rujfijchen Gejchichte erinmert auBerordentlich an jemen Ieitraum in
Grantreid), da der grope uftflarer Voltaire iiber Wles und Jedes djrieb,
itber Newton's Theorie ebenjo gut, wie itber Maddjenersiehung.
TJchernijchernity's Seitichrift jtand an der Spige der damaligen lite-
rartichen Bewegung NRuplands. Ste wurde von allen ,nenen Menjdjen”
giertg gelefen, fie war von allen denen, die aus dem etnen oder dem anbe-
ren. Grund jene Bewequng gehemmt wiflen wollten, iiberaus gefitrchtet.
Die Jurdh)t erjeugt naturgemdp den Hap. Je mehr der ECinflup des

* dernijdernity's Vaterjtadt, Saratow, liegt an der W olga.



SSowremennit” jtieq, dejto mehr hauften fic) die Wngriffe von den verjde-
denjten Seiten gegen diefe Seitichrift tm Wllgemeinen und gegen Tjdherni-
ichewify tm Bejonderen. Man begann ihre Mitarbeiter als gefahrliche
Menijden zu betrachten, — als Umititrzler aller ,Grundlagen der Gejell-
ichaft”. Einige der ,vorgejdyrittenen IManner” der vieriger Jabre, ehema-
lige {reunde des einflupreidiiten Sdriftitellers jener Jeit, Bielinjty's, jag-
ten fich vom ,Sowremennit’ [og, als von einem ,Nifhiliften -Organ, Hod)
und laut bethewernd, dap Bielinjfy nie und nimmer deflen Ridjtung ge-
billigt hitte. Dasfelbe that Turgenjers, und fajt ebenjo jehr and) ver {la-
vophil-radifale Herzen, der in feinem Londoner ,Kolofol” (Glode) die
Jaalligen Menjdjen” angriff, denen man es nie redjt machen fonne. Der
SSowremennit” blieb feinerfeits jelbjtverjtandlic) die Antwort nicht chul-
dig. Cr antwortete den Wngreifern mit jdharfen polemijhen . Avtifeln
und yerfiflirte {te auperdem in einer bejonderen Beilage, betitelt ,Swi-
Ttot” (Bfeife). Oter {chried mitunter aud) Tidernijhewity; die Haupt-
rolle gehorte jedoc) Dobroljubow, der darin hochit talentvolle Varodien in
Bersform auf die jdwulitigen Nebereten der ,Staatsretter” vervffentlichte.
Diefe verjuditen allerdings den ,Sowremennit’ mit derfelben Waffe zu
befampfen, fie mupten fjid) aber gar bald davon iiberjengen, dap jte die
Ladjer nidyt anf threr Seite hatten.

Tichernijdhenity ging gany im literarijchen Kamypf auf, o dap bie
Gejchichte diefer Periobe feines Lebens nichts Anderes ijt, als die Gejdjicte
jeiner [iterarijchen Thatigfeit. Selbjtredend werden wir diefe nicht mit
Stillidywetgen iibergehen, vorerit wollen wir jedoch) betradjten, wie er die
Soeen der |, Wahrheit, Kunjt und Wiffenidhaft” auffapte, welche er tm
S owremennif” niederlegte und vertheidigte.

Setnen  philojophijhen Anjhauungen nad) war er ein Anhanger
euerbady's, dem er die qropte Adjtung sollte; er jtellte thn Hegel an die
CSeite, was fehr viel jagen will, da er, ungeadhtet des tmmer mehr um fid
greifenden Vorurtheils der ,Proletarier der Intelligeny”, Hegel fiir einen

* Ycherniidenity erzahlt, Turgenjew habe tmmerhin thn jelbjt halb und Hhalb leiden
mochten, den Dobroljuborw dagegen jchon ganz und gar nicht. ,Sie find eine ge-
wofnliche Sdjlange, Dobroljubow aber ijt eine Vrillenidhlange’, pilegte er thm u
jagen.
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ber gentaliten Denfer aller etten und BVilfer fielt. A Anbinger Feu-
erbad)'s war er nun Gegner des philojophijhen JIvealismus und Dualis-
mus. W8 Pringiy einer philojophijdhen Auffajiung des menjdlichen Le-
beng — jdyreibt er in feiner Abhandlung ,Das anthropologije Pringip
in der Philojophie® — dient die Jdee ver Cinfeit des menjdhlidien Orga-
nismus, die wir den Naturwifjenjdaften verdanten; durd) die Forihungen
per Phyjtologie, der Soologie und der Medizin ijt jeder Gedante an einen
Dualismus im Menjden bejeitigt. Die Philojophie fieht tm Menjdhen
nur das, was die Medizin, die Phyjiologie, die Chemie in thm jehen; dieje
Wiffenjdajten beweijen, dap fid) fein Dualismus tm Menjdjen offenbart,
und — .jo fest nod) die LPhilojophie hingu —, wenn der Menjd) auper
feiner rvealen Natur nod) eine andere hitte, fo wiirde jie fid) in trgend et-
was funbgeben, und da dies nidht der Fall ift, da alles, was tm Menjdjen
gejdjieht und fid) offenbart, nur eine Folge feiner realen Matur it — fo
giebt s and) in thm feine andere Natur. ... Das ijt flar genug. Dar-
aus folgt jedod) nod) nicht, dap Tiherniichewity nbanger des Materia-
lismusg tm modernen Sinne des Wortes war. Selbjt Feuerbad) war, wie
wir wifjen, von einer {oldjen Folgerichtigleit weit entfernt, und die Fehler
bes Meijters beeinflupten in eingreifender Weife die Weltanihauung des
Sdyitlers.

TYdjernijcheroity’s materialijtijcher Standpuntt tritt weit mehr Her-
vor in fetnen ,anthropologijichen”, als in feinen hijtortjchen Anjdhaunngen.
Sudem er den Menjdjen als ein nothwendiges Produft der jeweiligen
Umgebung betradjtet, beurtheilt er jogar jene unjdonen Aeuperungen der
verdorbenen menijchlichen Matur ungemein human, in denen die Idealijt-
en nur den bofen Willen” erblicfen, der die jtrengjte Strafe erfeticht.
Alles hangt von den jozialen Gewohnbeiten ab — erflart er und von

o 3n Wirtlidyfeit jteht Feuerbac) weit unter Hegel, wie dies vortrefflich von Engels
geseigt tworden, und worauf bereitd Mary hingewiefen hat in einem fury nad
Lroudhon's Tod verdffentlichten Brief an den Redafteur bes Berliner ,Sozialbe-
mofrat”,

* Wir madjen wiederum den deutichen Lefer darauf aufmerfiam, dap Tichernijder-
ity jeine Ausdriice fehr vorfichtiq wahlen mupte, da er in einer rujjijfen, der
Senjur unterjtellten Seitidyrift jchrieb.



pen Umitanden, d. §. in legter Jnjtany von den Umitinden allein, da
auc) bdie jozialen Gewofhnbeiten threrfeits durd) die Umitande gejchaffen
werden. Jhr bejdyuldigt einen Menjchen — unterjudyt doch) vorher, ob er
an dem thm zur Lajt gelegten Vergehen {chuld ijt, oder ob es die Umitan-
be und die jozialen Gewofhnbeiten jind: yriift jharf vielleiht ijt es gar
nid)t feine Schuld, jondern nur jein Ungliict.” — Die Neaftionare, welde
in diefen Worten ITjdjerntidhewity's eine Apologie der Riigellofigfeit er-
blicfen wollten, haben damit natiivlich) nur thren Unverjtand bewiefen.
Die unvollfommene usarbeitung feiner materialijtijchen uffajjung
offenbarte fid) {chon in einigen Cigenthitmlichfeiten jeiner Lehre iiber die
Cthit. IJhm, wie auc) Helvetiug, jind felbjt die .uneigenniigigiten Hand-
lungen nid)ts weiter als eine bejondere Art eines verniinjtigen Cqoismus.
SMan braud)t nur — meint er — eine Handlung oder ein Gefith!, wel-
che uns uneigenniigig ericheinen, jharfer ins Wuge 3u fajfen, um zu jehen,
dap tm Grunde dod) nur der Gedanfe an den yperfonlichen Nugen, an das
perjonliche Bergniigen, an das perjonliche Wohl, mit einem Wort, der
Cqotsmus das treibende Motiy ijt.” Mitunter nehmen die Vetrachtungen
Thcherntjdherity's dariiber einen etwas feltjamen Charafter an: ,Lufretia
erdoldte ficdh), nadhdem Sirtus Tarquinug jie entehrt — jie handelte jehr
itberlegt”.  Beweis: ,Kollatinug fonnte zu feiner Fran jagen: id) halte
did) fitr vein und liebe did) wie frither, aber bei den damaligen Anjchau-
ungen, die jich) itbrigens bis jegt jehr wenig verandert haben, wiirde es jei-
ne Srdjte iiberjtiegen haben, jeine Worte in die That umzujegen: nolens-
volens fitte er dennod) einen Theil feiner fritheren Achtung, jeiner frithe-
ren Liebe zu feinem Weibe verloren; er hatte wohl diefen Verlujt durd
eine abjichtlich erhohte Sartlichfeit in jeinem Umgange mit thr zu verber-
gen judjen fonnen, aber eine derartige Sartlichfeit wirft beleidigenbder alg
Kalte, ijt bitterer als MiBhandlungen und Bejdjimpfungen’ u. {. w. €3
ift aber fehr unwabhricheinlid), dap Lufretia vor threm Selbjtmorde jid) in
o vernitnjtigen Beredynungen ergangen hat. Dazu gehort Kaltbliitigteit,
und faltbliitiq fonnte fie nidyt fein. Wire e nicht richtiger 3u vermu-
then, dap in threr That der Verjtand eine weit geringere Nolle jpielte, als
thr durd) die damaligen jozialen Gewohnheiten und Verhaltnijje erzeugtes
Gefithl?  Pajjen fid) dod) gewphnlich die menjdlichen Gefithle und Ge-



— 35 —

wofnbeiten dergejtalt den bejtehenden fozialen BVerhaltnifjen an, dap da-
burd) bedingte Hanbdlungen mitunter als eine Folge fehr {harfiinniger
Beredynung erichetnen fomnen, wafhrend fie in Wirtlichfeit Feineswegs
purd) Beredynung Hervorgerufen wurden. — Ueberhaupt ijt in Tiherni-
{cherity's Auffajjung des verniinjtigen Cqoismus jene allen Wuftlarungs-
perioden anfaftende Tendens bemertbar, im Verjtand die Stiige der Mio-
ral und in der mehr ober weniger verniinjtigen Ueberlegung jedes einzel-
nen Menjdjen die Crflarung jeines Charafters ,und feiner Handlungen
st fudjen. Jnbdep fdhon in den oben itivten Worten Ticherniichenwity's
liegt eine Wiberlegung foldjer iibertriebenen Verniinjtelei. Die Hand-
lungen einzelner JIndividuen jind ein Nejultat der jozialen Gewohnheiten,
die nicht dem berechnenden BVerjtand, jondern der hijtorijdhen Cntwiclung
per Gefellichaft thre Cntitehung verdanfen. Nidhtig gejtellt mup die Jra-
ge folgendermapen formulivt werden: Was ijt die Mioral jedes einzelnen
Durdjichnittsmenichen? Jit fie das Rejultat feiner Ueberlegung, oder ein
unbewuptes Produft der jozialen Verhdaltnifje? Endlid) mup man nod
fragen: Welches jind die Cinflitfle der Gefelljhaft auf das einzelne Indi-
piduum, die in thm das JIutereffe fitr das gemeine Wohl entwideln fon-
nen und entwideln? — Soldje Fragen jind von groper {ozialer Bedeu-
tung. Hingegen ijt es unwefentlich, davitber zu jtreiten, wie diefes Inte-
refie fitr dag allgemetne Wohl ju nennen fei: WAltruismus oder edler Cqo-
tsmus?

Gemdp der itbertriebenen Bedeutung, die Tjdernijdewity bder
menjd)lichen Beredmung beimipt, jucht er bisweilen ausg einer bewupten
Wbwagung des Nugens aud) joldje hijtorijdge Creignifie su erflaven, deren

* Xenophon fithrt in jeinen Crinnerungen an Sofrates” (6, 27) u W
folgendes Argument diejes Weifen fiir den Saf an, es fei befer, fid) mit den
Redytidhaffenen gut zu jtellen als mit den Scurten: 68 ijt aber vortheil-
hafter, den Nedtidaffenen OGutes zu erweijen, da ihre
Bafhl geringer ift, als den Sdlediteren, deren Sahl grofer
tit, denn bdie Sdiledhten bediirfen weit mehr Wohlthaten
als die MNedtidaffenen”. — Das ijt bereits der volle Triumph und die
legte Grenze der BVerniinftelei, woriiber hinaus fie fofort ing Abfurde umjdla-
gen mugp.



Crflarung vielmehr in den von den Menjdjen unerfannten Krdften der
ofonomijden Cutwidlung su jucdjen ijt. Auf den eriten Blid fonnten
soar derartige Crflarungsverfucie Tidernijdervity’s auf den Gedanfen
fithren, er Babe fjidh in jeinen bhijtorijchen Theorien volljtandig auf den
Standpuntt des modernen Materialismus gejtellt. Bei nafherer Betrad)-
tung erwetjt jid) jedod) das gerade Gegentheil. Wer tn der hiftorijden
Thatigfeit der Menjdjen nur die Cinwirfung einer bewupten Berechnung
jteht, der ijt nod) weit vom Verjtandnip der ganzen Macht und . Beden-
tung der Oefonomie entfernt. Jn Wirtlidyteit erjtrectt fic) deren Cinflup
jelbjt auf joldje Handlungen der Menjdjen und auf joldje Gewohnheiten
veridjiedener Gefellidhaftstlafjen, bet denen von bewupter Veredhnung nidyt
einmal die Yede jein fann. — Die widitigiten, die ausjdhlaggebenditen
Saftoren der ofonomiihen Cntwidlung jtehen bis jest auperhalb jeglicher
Cinwirfung einer bewupten Berednung, wihrend dagegen alle jozialen
Berhaltnijje, alle moralijhen Gewohnbeiten und alle geijtigen Bejtre-
bungen der Menjdjen jich unter mittelbarer ober unmittelbarer Cinwir-
fung bdiefer blinden Krdfte der sfomomijdhen Cntwidlung gejtalten. Ste
bejtimmen aud) w. W. alle Wrten menjdjlicher Beredynung, alle Weupe-
rungen des menichlichen Cgoismus. Folglid) fann von einer bewupten
uttlitartjgen Berechnung als dem primaven Hebel der gefell{chaftlichen
Cntwidlung nidt die Nede jein. Eine jolde Gejdhichtsanifajjung wider-
foricht den Lehren des modernen Materialismus; ein derartiger hijtori-
icher Matertalismus ijt nod) 3u naiv.

Uebrigens fhat Tidernijderity feine hijtorijchen Anjdhanungen nicht
in ein Gyjtem gebradyt, fie jtehen Hhaufig miteinander in Wider{prud).
Ofne viele Miihe lieen fich aus jeinen Sdyriften Sage hHerausqreifen, die
einander {0 fehr widberjprechen, dap fie gany verichiedenen Sdyriftitellern
angugehoren jdjeinen. Und war laffen jid) diefe Widerjpriiche feinesweqs
purd) die BVermuthung erflirven, man Habe es da mit einer allmaligen
Umgejtaltung feiner uffafjung su thun. Denn er begann feine literari-
e Thiatigfeit tn einer Leriode feiner getitigen Cntwidlung, wo jeine
nichanungen, der Hauptjadje nad, bereits endgiltig jid) abgeflart hatten.
5 bletbt ung alfo nidjts anbderes iibrig, als die Wiberjpriide und JInfon-
fequengen, die uns in feinen hijtorijchen Wnjchauungen begeqgnen, der Un-
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flarheit und Unbejtimmtheit feiner allgemeinen hijtorijchen Anffafjung
sur Lajt zu legen.

Cinige Beifpiele mogen das Gejagte beftatigen. — Nadjdem er in
feinen  Umriffen der politijchen Oefonomie’ die Gefese der in dem moder-
nen fortgefdrittenen Landern bejtehenden ,dreigliederigen LVerthetlung der
LProdufte” erflart und dann aus diefen feinen Crflarungen eine furse
Sdlupfolgerung gesogen bhat, aupert er .fich in hochjit bemerfenjwerther
Weife itber die inneren Triebfedern der neuejten Gejdhichte Curopas: ,Wir
jahen, dap die JIntereflen der Hente zugleich demen des Profits und bdes
Wrbeitslofhnes entgegengefest find. Die Mittelflajfe und das ge-
meine Bolf waren immer Berbiindete gegen Dden
Stand, dbem die Rente zujallt. Wir {ahen, dap dag Jnterejje des
Profits dem des Wrbeitslofnes entgegengefest ift. Sobald aljo in einem
Lande die Klafle der Kapitaliften tm Bunbe mit der Wrbeiterflafie den
Sieg iiber die die Hente besichende Klajje davongetragen hat, wird
port der Samypf des Mittelftandes mit dem BVolfe jum
Hauptinhalt der Gefdidte.” Diefe Sie unterjidjriche gerne je-
per moderne dialeftijche Materialijt. WUm jo mehr, da die oben angefithrie
Metnung Jjderntjhewity's itber die Urfache des Kampfes des ,Mittel-
jtanbes” mit dem ,Bolfe’ weiter in feinen Umrifjen” nod) erganjt wird
purd) den Hinweis auf den Untergang der fleinen Jnbdujtrie und der flei-
nen Bodenfultur und auf den unvermeidliden Steg der gropen fapitali-
ftifchen Produftion fowohl in der JIndujtrie, wie aud) in der Agrifultur.
Cbenjo fonnte jeder moberne dialeftijche Matertalift, nur mit einigen
Cinjdrantungen, die Ridptigeit folgender njicht Tidherntjdhenity's iiber
die Gejdjichte der politijchen und philojophijchen Ibeen anerfennen: ,Poli-
tijche Theorten und alle philojophijchen Lehren itberhaupt wiurden jtets bei
threr Bilbung fehr jtarf von der gefelljdhajtlichen Stellung threr Begriin-
per beetnflupt, und jeder LPhilojoph war der Vorfampfer irgend einer der
politticen Parteien, die ju feiner Sett in der Gefellichaft, der diejer Lhilo-
foph angehorte, um die Herrjdaft ftritten. Wir wollen nicht von den

* Dag Gefperrte ijt von uns hervorgehoben. Siehe ,Umrifle der yolitijgen Defono-
mie” (nad) Mill). Tidernijcherity's Werfe, 4. Band, S. 205.



— 38 —

Denfern {prechen, die fich) fpeziell mit der politijchen Seite des Lebens be-
fapten.  Jhre Angehorigfeit zu den yolitijchen Parteten it fiir Jeder-
mann 3u deutlid): Hobbes war Wnbhanger des Abjolutismus, Lode war
Whig, Milton — Republifaner, . Montesgien — Liberaler nac) engli-
jchem Gejchmact, Noufjean — ein revolutionarer Demofrat, Bentham —
einfacher Demofrat, je nadhdem revolutionar oder irrevolutiondr; von ol
den Sdriftitellern braudjen wir ja nid)t etnmal ju reden. Wenden wir
ung zu Venfern, die allgemeinere Theorien aufjubauen juchten, zu den
Sdyopfern metaphyjticher Syjteme, zu den jogenannten Philojophen im ei-
gentlihen Sinne des Wortes. Kant gehorte ju der Partei, weldje in
Deutjchland die Freiheit auf revolutiondrem Wege einfithren wollte, aber
dbie terrorijttjchen IMittel verwarf. Fichte ging einige Sdjritte weiter: er
icheute fogar vor terrorijtijchen Mitteln nidht jurii€t. Sdelling vertritt
die Partei, welche, durch die Nevolution eingeichitchtert, in den mittelalter-
licgen Jnititutionen NRube ju finden hoffte und den Feudaljtaat wieder-
erjtellen wollte, der in Deutjhland durch Napoleon |. und durd) die
preupijdien Patrioten, deren Wortfithrer Fidjte war, jerjtort worden war.
Hegel ift ein gemipigter Liberaler, ungemein fonjervativ in  feinen
Sdlupfolgerungen, der fich jedod) im Kamypfe gegen die ertreme Neaftion
revolutiondarer Pringipien bebient, in der Hoffnung, den revolutiondren
Getit, ver fitr thn das Wertzenug der Serjtorung des allzu morichen Wlten
war, recdjpeitiq etndammen zu fonnen. Wir behaupten nid)t nur, daf die
Genannten als Privatlente jolde Gefinnungen hegten — das wiirde nod
wenig bedeuten —, jondern aud), dap thre philojophijchen Syjteme durch
und durd) vom Oeifte der politijdjen Parteten, demen jie angehirten,
burdpdrungen find.”  Abgefehen von Ginzelfeiten, [aBt fich wohl fagen,
dap die angefithrten Worte ein fehr tiefes BVerjtandnif der jozialen Ver-
haltnifje verrathen, unter deren Cinflup die Cntwiclung der philojophi-
jchen und yolitiichen Jdeen vor fid) geht. Der moderne dialeftijche Mate-
rialtjt hatte nur nod) hinguzujegen, dap auch) die politijhen Kamypfe jelbit,
weldje die Nichtung des menjdlichen Gedantens bejtimmten, nidyt irgend
weldjen abijtraften Crivagungen zultebe gefithrt wurden, fondern unter

*,Das anthropologijche Pringip in der Philojophie’, S. 2, 3.
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pem Ddireften Cinflup der Beditrfnifje und Bejtrebungen der Klafjen ober
Shichten der Gejellichaft, su demen .die fampfenden Parteien gehorten.
Tichernijdhewity bhatte itbrigens jelbjt dagegen faum etwas einzumwenden
gehabt. Jn feiner Wuffafjung der Gejchichte der vfonomijchen Wiffenichaft
foridgt fich stemlich deutlich fein BVerjtandnip fiir die Ubhangigteit der An-
jhauungen der Menjchen von der jeweiligen jozialen Umgebung aus. In
feiner Nezenfion des Nojder'idhen Wertes ,Die Grundlagen der Volfs-
wirthidaft” wetjt er auf das ,piycdologiiche Gejes” hin, fraft dejjen ,bei-
nabhe Jedem — fei e ein gewohnlicher Menich, odber ein Nedner, oder ein
Sdriftiteller, fet es tm Gefprad), in Neden oder in Biidjern — nur bdies
alletn theoretijd) gqut, unbedingt nothwendig und ewig cheint, was prat-
tijch der jozialen Gruppe niiglich ijt, die er reprdafentirt. Aus diefem piy-
dyologiichen Gefes it aud) die Thatjache su erfliren, dap den Oefonomen
der Smithiden Scule diejenigen Formen des ofonomijden Lebens vor-
trefflich und ewiger Herridaft wiirdig erichienen, die jdon am Ende des
vorigen und im Anfang unferes Jahrhunbderts herrichten bezw. die Herr-
ichaft erjtrebten. Die Sdriftiteller diefer Schule waren namlid)y Lertreter
pes Borfen- oder Handelsitandes im weiten Sinne diefes Wortes: bder
Banquiers, der Grophandler und der Gewerbetreibenden itberhaupt. Da
nun die bejtehenden Formen der sfonomijden Cinrichtungen dem Han-
pelsjtand niiglid), niiglider als alle anderen Formen find, — fo betradjtet
die jene Klafje vertretende Schule diefe Formen als die aud) theoretijc) be-
ften... ndere Manner begannen fid) mit ofonomijden Fragen zu be-
faffen — Wertreter nicht jener Klajje, der die bejtehenden vfonomijchen
Cinrichtungen gerade vortheilhaft jind, fondern der Majje — und in der
Wiffenjdajt entjtand eine neue Schule, die man, unbefannt aus weldem
Grunde, die Partet der Utopijten nennt.” Hier giebt fic) die Cinficht in
den Cinflup des Klafientfamypies auf die Cntwidlung der Wifjenidhaft mit
erftaunlidger Klarheit fund. Wber man wiirde fehr irren, wenn man dar-
aus dliegen wollte, Tiderntjdhernity habe jid) jtets von diefer Einficht lei-
ten lafjen. G5 liegt etn Wbgrund zwijchen dem .blopen Begreifen und
Wnerfennen eines gewiflen Pringivs und bdefien folgerichtiger Durdyfiih-
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rung durd) ein ganzes Syjtem. Trogdem er die Bebeutung des Klafjen-
fampfes in der menjdlichen Gefellichaft vortrefflich erfannte, jtecht feine
Wuffafjung vom ,Fortidritt” dennoc) der Lehre Buctle's weit ndaber, als
derjenigen der modernen Materialijten. Um davon einen Begriff ju ge-
ben, wollen wir ein langeres Sitat anfithren aus feinem, gelegentlic) des
Cricdjetnens der rujjijchen Ueberfebung von Guizot's ,Gejdjichte der Sivili-
jatton in Curopa” gejdjrieben, fehr intevejjanten Artifel: Ueber die Ur-
jachen von Noms Untergang.” — Oier bejtreitet er nachdriitlid) die weit
verbreitete Meinung, dasg wejtromijde Neich ware in Folge feiner inneren
Unfiahigteit sur Fortentwidlung untergegangen, wahrend die Barbaren
nene Samen des Fortjdritts mitgebracht hatten. Ob nun Tidernijdern-
ity redit hatte, indem er diefe Meinung anfocht, wollen wir vorderhand
ununterfudyt lajfen. Hier fommt fiir ung eingig in Betrad)t jeine uj-
faflung vom Gang des Fortidyritts: Aber, bedenten Ste dod) — rujt un-
jer Berfaffer aus — wasg fheipt Fortichritt und was ein Barbar? Der
sortidyritt beruht auf der intelleftuellen Cntwidlung; deflen allerwiditigite
Ceite ijt jo gerade die Cutwidlung des Wiffens. ... Cutwidelt i) die
Mathematif, jo aud) in Folge deflen die angewandte Medjanif, dieje aber
fithrt zur BVervollfommuung von JIndujtrie und Gewerbe u. §. f. ... Mit
der Cntwiclung der fijtortichen Wiffenichaft nehmen die faljchen Jdeen
ab, welche die Menjchen verhindern, thr josziales Leben befriedigend einzu-
riditen: diefes wird befler alg frither geordmet. CEndlid) werden durd) jegli-
e intelleftuelle Wrbeit die intelleftuellen Krafte des Menjden entwicelt,
und je mefhr Menjden das Lefen erlernen, das Lefen von Biidern jich
sur Gewohnheit und jum BVergniigen madjen ..., defto groper wird die
Wnzahl derjenigen, die die verjdjiedenjten ngelegenheiten tiidhtig durdy-
fithren fonnen, und dann nehmen aud) alle Seiten des Lebens itm Lanbde
einen tmmer befjeren Verlauf. Folglich ift die Grundfraft des Fort-
jchritts — bdie Wiijfenichaft; der Fortichritt entjpricht dem Grande der
Bollfommenheit und der BVerbreitung des Wiffen. Das ijt .aljo der
mortidritt — ein Rejultat des Wijjens. Und was ijt nun ein Barbar?
Cin Menidy), weldjer nodh) in der tiefiten Unwiffenbeit jtectt; ein Menid,
ber die Mitte wijchen einem wilden Thiere und einem geijtig faum ent-
wictelten Menjden einnimmt. ... Wie fann e alip dem fozialen Leben



nitglic) fein, wenn Jnititutionen, gute oder jdlechte, tmmerhin aber
menid)liche, die an fid) tmmerhin etwas, wenn aud) noc) {o wenig Ver-
nitnjtiges haben — wenn diefe JInjtitutionen durd) thierijche Gebraudhe
verbrangt werden?”

Man fieht, er erwahnt hier mit feiner jilbe weder die inneren joji-
alen Verhaltnifie Homs, die defjen Schwache verurjachten, und auf welde
dod) Guizot tm erften Aufjap feiner ,Essais sur I'histoire de France” {djon
hingewiefen fatte, nod) die jozialen Lebensformen, die die Starfe der deut-
ichen Barbaren zur Jeit der Croberung des Nomijden Neidhes ausmach-
ten. Gt vergipt fogar den berithmten Wusiprud): Latifundia Italiam per-
didere (bie Latifunbdien fhaben Jtalien ju Grunbde geridjtet). JIn jeiner
ort{dritts-Formel” (ein in der ruffijfen Literatur jpdter aufge-
fommener Ausdruc) raumt er den inneren BVerhiltnifien des oder jenes
Jort{djrettenden” Landes feine bejondere Stelle ein. Alles fommt da auf
bie Menge und die Verbreitung des Wiffens an, und e5 fommt thm nidyt
einmal in den Sinn, fid) su fragen, ob nid)t die Gejdhichte der Wifjen-
ichaften von der Gejdjichte der fozialen BVerhaltniffe tn den jivilijirten
Lindern abhiangig iit? — ,Man fagt: die eingerourzelten Formen wur-
pen der Gefellidaft lajtig — fchreibt er weiter —, in der Gejelljchajt war
alfo etne progrefiive Kraft, war ein Bediirfnip nach) Fortidhritt da.” Aber
pas Bediirfnip nad) Fortichritt ijt ja etwas gany anderes als das Vorhan-
penfein einer  yprogrefjiven Kraft”, weldje diejes Vediirfnip ju befriedigen
vermag. Diefe jwet threm Charafter und threm JInhalte nach gany ver-
ichiedene Begriffe diirfen feinesweqs verwedijelt werden: der eine ijt rein
negativ (bag ,Bediirfnip nad) Fortidyritt” zeugt ja nur von dvem Druc
ber Deftefenden Formen), der andere ift pofitiv, da dag Vorhanbeniein
etner progrefitven Kraft, die eine nothwendige .Umgejtaltung der jozialen
Lebensformen ju vollbringen im Stande wire, eine gewifie Stufe intellef-
tueller, moraltjher und ypolitijher Cntwidlung der Klajle bezw. Dder
SKlafien vorausjest, auf denen diefe Formen in befonders fithlbarver Weife
lajten.  Wiren diefe Begriffe tbentifch, jo wdre die Sadje des menichlichen
sortidritts auperit veretnfacht, und wir wiirben nidit in der Gejdjichte
dem traurigen Anblid von Gefellihaften begegnen, weldje der Lajt von
Lebensformen erlagen, die ungeachtet ihrer ungweifelhajten Sdadlichfeit



nidit weggerdumt werben fonnten, da in dem BVolfe feine lebendigen
Krifte mehr wofhnten, die dies zu bewirfen vermoditen. Selbitveritandlic
prechen wir hier nidht von joldhen Formen, die allen Klafjen einer gege-
benen Gejellichajt jhadlich jind. Soldje Formen rdumen jicd) {ozujagen
von felbjt weg. Wber metjtentheils jind fiir den weiteren Fortidritt der
Gejellichaft joldhe Formen bejonbders jdadlid), die der Mehrheit nachtheilig
und der privilegivten Minderheit jehr vortheilhajt jind. Solde Formen
lafen jid) nur in dem Falle wegranumen, wo die darunter leidende Mehr-
Beit trgend weldje Fahigfeit sur felbjtandigen politijden Thatigfeit befitt.
Diefe Fabigteit befigt jie aber nicht tmmer. Jene ijt feineswegs eine
nothwendige Cigenjdaft der unterdriiften Mehrheit. Sie wird von der
QOefonomie der gegebenen Gefellihaft gejhaffen. Fiir die romijdhen
LProletarier, jollte man meinen, fonnte nidhts vortheilhajter jein, als die
Plane der Gracdien zu unterjtiigen. Sie thaten es aber nicht, nod) fonn-
ten fie e thun, weil die joziale Stellung, in die jte in Folge der tfonomi-
jchen Cutwidlung nicht nur nicht forderte, jondern vielmehr deren Niveau
fortwahrend ferabdriictte. Was aber die hoheren Klafjen anbelangt, o
wave es erftens ladjerlid), von thnen yolitijche Handlungen zu erwarten,
dbie thren Tfonomijden Jnterefjen entgegengefest waren, und jweitens ver-
[otterten fie aud) mefhr und mehr unter dem Einflup der anbderen Seite
perjelben ofonomijdien Cntwiclung, weldje, indem fie das romijde Prole-
tariat erjeugte, es in einen blutdiiritigen, jtumpfiinnigen Pobel verwan-
delte. Schlieplich fam es fo weit, dap die Nomer, .diefe Welteroberer, fich
als untauglid) zum Waffendient erwiefen, und dap thre Legionen fich
mit denfelben Barbaven fiillten, die julest dem Dajein des lebendig ver-
faulenden Neidjes ein Cnde gemadyt haben. JIm Untergang Roms liegt
alfo, trog der usfithrungen Tidernijdernify’s, nidhts Sufalliges, da er
pas mnatiirliche Ende eines jdon lange begonnenen hijtorijd-ofonomijchen
Progefies war.

Wir wollen feinesweqs, gleid) vielen, bejonbders deutjden Schriftitel-
lern, behaupten, die Germanen hatten einen befonderen Geift und bejonde-
re Neigungen mitgebracht, die thnen den Vorrang in der weiteren Ge-
ichichte der Menjdhheit gefichert Hatten. Wir fjagen nur, dap Noms
Sdwadge tm Kampfe mit den Barbaren durd) jeine ofonomijde Entroict-



lung verurfacht und vorbereitet wurbe, — eine Cntwidlung, welde die
Klajle der fleinen Grunbdbejier, die einjtige Starfe Noms, verniditet hat-
te. Die Bauernparzellen waren ju folofjalen, von Stlaven bevdlferten
Latifundien verjdymolzen. Stlaven {ind aber eine jdhlechte Stiige fiir ei-
nen Staat: von allen CGnden der Welt sujammengetrieben, verichiedenen
Nationen und verjdjiedenen Sungen angehorend, bildeten fie fein Volf
tm etgentlidien Sinne des Wortes. Ste waren und blieben ein jujam-
mengelaufener Haufen (infofern diefe Benennung fiir eine wider
thren Willen sujammengebrachte Maffe papt), und Himmerten jid) natiir-
lid) nicht tm geringjten um die JIntereflen des romijden Staates. Ticher-
nijchenity bemerft zwar, dap die Stlaveret tm Nomijden NReidh) allmalig
eine mildere Form annahm und am Cnde in das Kolonat ausging.
Wllein erftens bewetjen die Verordnungen der Katfer itber das Kolonat
weiter nid)ts als bag Streben des Staats, fich einen Theil des durd) die
unjrete Wrbeit des Landarbeiters gejdjaffenen Mehrprodutts zu ji-
dern.  Der Uebergang zum SKolonat fonnte die Lage der Lanbdarbeiter
gar nich)t verbeflern ju einer Zeit, da alle Schichten der romijdjen Gefell-
haft durd) die CStaatsitemern und Staatdabgaben buchitablich jer-
malmt wurden. Sweitens tjt es felbjtverjtandlich), dap Kolonen und Ad-
{tripten frete Wcterbanern nicht erfegen fonnten. .Cndlich war aud) die
Bahl der Stlaven und Kolonen, wenigjtens in den Dorfern, geringer, als
die der freien Vauern des alten Jtaliens. Sdjon Titus Liviug wunberte
jich daritber, dap einige Gegenden Jtaliens, in weldjen ju feiner Seit nur
nod) wenige Hirten mit thren Heerden umberjdhweiften, in der LPeriode ih-
rer Unabfangigfeit im Stande gewefen waren, jaflreiche und tapfere Ar-
meen gegen Nom ing Feld ju fithren. Die Sadje erflart jid) einfach: ur
Beit threr Unabhangigfeit befanden jid) eben diefe Gegenden in gany an-
peren ofonomijchen Verhiltnifien, welchen fie denn aud) ihre zabhlreiche,
fraftige und tiidtige Bevolferung verdanften. Damals jtand ndmlid)
bort nod) in voller Kraft die Gentilverfafjung, die den Wohljtand aller
Gentilgenofjen ficjerte und thnen einen unabhangigen friegerijchen Geiit
verlieh). Diefelbe Verfajjung erijtivte anuch bet den Germanen, und jte war
es, der dDie barbarijhen Horden ihre Kraft und Starfe verbanften. Kury,
man fann jagen, dap in den legen Seiten des Nomijden Neidhes {oldje



ofonomijchen BVerhaltnifle dort herrichten, welche feine Widerjtandstraft
auf ein Mintmum redugirten, wiahrend umgetehrt die damaligen Ein-
richtungen der Germanen thre Offenfiviraft auf ein Marimum jteiger-
ten. Das ijt alles: es fommt auf die Oefonomie an, und nid)t auf den
Geift oder auf etwaige geheimnipvolle Cigenichaften der Najje.

Wenn wir unsg bet ver Crilarung der hijtorijdien Sdjictjale verichie-
bener Ldander nur auf abjtrafte Crivigungen iitber deren ,Fortichritt” und
die Menge der dort angehauften Kenntnifjie bejdjrantten miipten, fonnten
wir 3. B. nie die Gejdjichte Griechenlands verjtehen, wo die gebildetjten
Jprogrefiiven’ Staaten einer nach) dem andern vom Scdauplap verichwin-
ben, um fiir minder gebilbete und minbder ,yprogrefjive” Lander NRaum ju
{chaffen. Wie ift nun diefe Cricdeinung ju erflaren? Durd) die Cntwic-
lung bder ofonomijden und Hhauptjiachlich der agrarijden Verhaltnifje
Griechenlands. JIn den vorgejdyritteniten Staaten fithrten eben dieje Cnt-
wiclung frither jur Konzentration des Grundbefibes in wenigen Handen,
sur ungeheuren Sunahme der Stlavenzahl, sur Cntfraftigung und De-
moralijation der niederen RKlajjen .der freten Biirger. Und in demijelben
Berhaltnip, tn dem Ddiefe Folgen der dfonomiichen Cntwidlung fid) gel-
tend machten, verminderte fich auch die yolitijche Kraft der ,progrefiiven”
griechifchen Lander. Jn den minder progrefjiven’ Landern dagegen be-
gann diefer ProzeB fpdater und vollzog fich langjamer; daher nahm and
thre polittiche Kraft langjamer ab, ja fie nahm in gewijjen Perioden bdie-
fes Prosefles su (was aud) in progrefiiveren” Landern gejdah); daber
fonnten fie aud) eine hervorragende olle {pielen, als die ,progrefjiveren”
Lander unter dem vernichtenden Cinflup der ju jemer Seit (nidyt
aber unferer, wo es einen Ausweq giebt) ausfidjtslojen Klaflentampie be-
reits total gefdmwdadyt waren. Aber aud) die weniger ,progrefiiven” Lander
famen ferunter in Folge des oben angedeuteten LProzefies; eines nac) dem
andern athmeten fie den legten Haud) aus und veridwanden gleichialls
von der hiftorijchen Bithne, bis endlich Homs eiferne Hand dem unab-
hangigen Dajein Griedjenlands ein Ende machte. IS die Nomer famen,
da Batten die griechifhen Lander, mit nur wenigen Ausnabhmen, bud)-
ftablidh feinme Vertheidiger mehr. Diefer Umijtand wurde be-
reits von Polybiug und Plutard) hervorgehoben.
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S Tjderniiderity's hiftorticdgen Anjdhaunungen nimmt iiberhaupt
ber Sufall einen gropen Llag ein. Sogar die gegemwirtige sfonomiiche
Ordnung erjdjeint ihm alg dag Proovutt hijtorijdher Sufalligteiten. ,Die
Gejchichte besengt — {chreibt er in der bereits erwdafnten Nezenjion bdes
Jojdher'jchen Budjes — dap die heutigen ofonomijden Formen unter dem
Cinflup von Verhiltnifien entjtanden {ind, die den Forderungen der vfo-
nomijden Wiffenjdiajt wiberjprechen, die weder mit den Fortjdjritten bder
Wrbeit nod) mit einer woflberedyneten Konjumtion vereinbar {ind, —
fury, dap jie etn Rejultat von der rbeit und dem Wohlftand feindlichen
Urjacjen darjtellen. Jn Wejteuropa 3. B. wurde die tfonomijde Ord-
mmg anf Croberungen, Konfijfationen und Monopolien begriindet.”
Nun wird freilich Niemand leugnen wollen, dap Croberungen, Konfijfa-
tionen und . MNonopolien eine NRolle in der Gejchichte Weiteuropas gejpielt
haben. Aber fie fanden doch) aud) tm alten Griechenland, in Jndien und
in China ftatt; dennod) blieb oder bleibt die ofonomijhe Ordnung jener
Lander von der des heutigen Curopa fehr wefentlid) verichieden. Woher
nun diefer Unterjdyied? Nithrt er denn nicht davon Her, dap all diefe Cro-
berungen, SKonfijffationen und Monopolien, weit entfernt, die Nidjtung
per Dfonomijchen Cntwidlung su bejtimmen, vielmehr jelbjt durd) diefe in
thren Formen und weiteren jozialen Folgen bejtimmt waren? Die Nid)-
tung und der Gang der sfonomijden Cntwidlung tm alten Griechenland
oder in Jndien oder in China unterichieden {ich von denen des mittelal-
terlichen und neuzeitlicen Curopa — daber fithrten auc) dort die Crobe-
rungen mit all thren Folgen u anderen Cinrichtungen, als in Wejtenro-
pa.  Ungefichts der entidjeidenden Vedeutung, die Tjchernijchewity fitr die
Cntjtejung der Sfonomijden Ordnung ves heutigen Curopa  die
Croberung Dbeilegt, fommen ung unwillfiiclid) die Wenperungen von
Cngels itber diefe Wnficht tn den Sinn: ,Selbjt wenn wir die Moglichteit
alles Naubs, aller Gewaltthat und aller Prellerei ausidliepen, wenn wir
annefmen, dap alles Privateigenthum urfpriinglic) auf etgener Wrbeit des
Befigers berube, und dap im gangen ferneren BVerlauf nur gleiche Werthe
gegen gleicje Werthe ausgetanicht werden, jo fommen wir dennod) bei der
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ortentwiclung der Produftion und des Austanjdjes mit Nothwendigfeit
auf die gegemwartige fapitalijtijhe Produftionsweije, auf die Monopolifi-
rung der Produftions- und Lebensmittel in den Handen der einen, wenig
sablreichen Klajfe, auf die Herabbriifung der andern, die ungeheure
Mehrzahl bildende Klafie, 3u befiglofen Proletariern, auf den periodijchen
Wedjjel von Schwindelproduftion und Handelsfrijfe und auf die ganze ge-
genwirtige Anardie in der Produftion.”

So denfen in diejer Bejiehung die modernen dialeftijhen Materiali-
jten.  Tichernijchervity dachte nodh) gany anders.

~Da er die fogenannte hiftorijdge Methode in der ofonomijden
Wiffenjdaft nur aus den Werfen folcher Vertreter derfelben fennen lern-
te, wie Wilhelm Nojdjer und die iibrigen ,Jitaten-Profefjoren”, beurtheilte
er fie in fehr abfalliger Weife und hielt fie fiir eine Jrucht der Reaftion
gegen die fretheitlichen Bejtrebungen der vbeitertlaije: ,Gegen die mittel-
alterlichen JInjtitutionen, die mit den Intereflen bes Handelsjtandes un-
vereinbar waren, fampfte man ... tm Namen der Vernunft; und jiehe da,
nun fommen gany ungelegen Leute, die jagen: die Vernunft erbeiicht
wirflid) das, was Jhr fordert, doch fie erfeiicht auperdem nod) vieles An-
dere; Jhr fprediet nur den Wnfang der Formel aus, deren Schlup aber it
der und der; mit einem Worte, gegenitber den infonjequenten Denfern
entitanden fonjequente. ... Was thun? Syridht die Vernunijt gegen Did,
o greife sur Gejdhichte: fie wird Dir jchon aus der Klemme heraus hel-
fen.” Wenn es fich nun mit der Cntjtehung der hijtorijchen Methode o
verhalt, dann jdrumpft die theoretijche Wufgabe der Vorfamypfer der Wr-
beiterflafje in threm SKampfe gegen die ,infonfequenten Denfer” darauf
sujammen, die Cntjtehung der modernen ofonomijen Ordnung aus ,Cr-
oberungen, Konfijfationen und Monopolien” bloszulegen. Nach) Tidjerni-
{cherity's Meinung thun dies auc) die Sozialiften. Unter ithren Hanbden
Jerbammt die Gejdjichte das, was fie vertheidigen jollte”.” IJndefien, nod
bevor Tjdjerniichevity jeine [literarijhe Laufbahn begann, nod) jur Le-
bengseit feiner Vorganger, 0. h. Bielinjfy's und jeiner Gefinnungsge-
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nojjen, benugen die beften theoretijchen LVorfamypier der Wrbeiterflafie die
Gejchichte nicht blos zu polemijhen Himweijen auf Croberungen und Kon-
fiffattonen.  Mary und Cngels hatten namlid) das Stubium der ofono-
mifdjen Gejchichte der Menijdiheit auf fejten wiffenicdhaitlihen Boden ge-
ftellt, indem fie deren inmere Nothwendigfeit und jtrenge Gefesmapigfeit
nachwiefen.”

Aoer es ift ausg Wllem erfichtlich dap Tjdernijchewity dieje Rid)-
tung unbefannt blieb, die aus den Theorien feines Meijters Feuerbad) in
derfelben Weife erjtand, wie die Tfheorien des Lepteren aus dem Hegel'-
ichen Syjtem.

o Jndem jid) Nojder und Genofjen auf die Gejchicyte jtiigen, bleiben fie prinzipiele
Gegner einer revolutiondren Handlungsweife. Nad) ihrer Wnffafjung johliept die
Cyolution gany die Revolution aus. Diefe Wnjicht ift ebenfo falich, rwie
bie einiger Nevolutiondre, die threrfeits von der Cvolution nidits horen rollen.
Diefe beiden Cxtreme madjen in gleicher Weife ein riditiges LVerjtandnip der Ge-
ichichte durchaus unmoglich). IMNit der dialeftijhen Methode ausgeriijtet, fafjen
bie jegigen Spzialijten die Sadje gany anders auf. Fiir jte ijt die Cvolution ein
ebenfo nothwendiges Moment im Progefle der bhiftorijchen Cntwidlung bder
Menjdheit, wie die Nevolution. Die Cvolution bereitet die evolution vor, die
PRevolution erleiditert den weiteren Lauf der Cvolution. Die befonbders von deut-
jchen Gelehrten angenommene bijtorijde Methode bejdjrantt gany willfiicli) den
Horizont der Wijfenjdhaft auf eines der gedachten Momente, auf die Cvolution,
und fie mup dafer ald unwiffenidaftlid) betradtet werden. BVon den ,ge-
lehrten” Neprafentanten derfelben fonnte man nod) jegt mit vollem Nechte dasjel-
be jagen, was Mary von thuen im Jahre 1844 gejagt hat: ,Cine Schule, weldye
bie Niedertradhtigfeit von heute durch die WNiedertracytigfeit von gejtern legitimirt,
eine Schule, die jeden Schret der Leibeigenen gegen die Kuute fiir vebellijh erflart,
jobald bie Snute eine bejahrte, eine angeftammte, eine hijtorijhe SKnute ijt, eine
Schule, der die Gejdhichte, wie der Gott Jjraels jeinem Diener Mojes, nur ihr a
posteriori zeigt. ... Sdylof, aber Schylof der Vediente, jdpwort jie fiir jedes
Lrund Fletjd), welches aus dem Volfsherzen gefdinitten wird, auf thren Schein, auf
thren Bijtorijdgen Sdein. ...” — Das ijt durdjaus richtig. Do) der NRevolutiondr
Marg, der jo jcharf und treffend den Servilismus der offiziellen Vertreter der hi-
ftortichen Methode’ geipelte, verfannte um o weniger die hijtorijche Evolution, als
er ja zuerit deren Triebfedern und jtrenge Gefepmapigfeit aufgeseigt hat.
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Mertwiirdig ijt es, dap Tichernijherwify den bhijtorijchen Gefichts-
puntt, vem er in der yolitijhen Oefonomie feinen Werth beilegte, auf
pem (Bebiete der literarijden Kritif fiir nothwendig fhielt. Jn einem fei-
ner fritheften Aufjage, und war in dem itber die ,Poetit” des Arijtoteles,
redynet er es der Wejthetif ..alg ein gropes BVerdienjt an, dap fie tn Rup-
land nie der Literaturgejdhichte tm Wege jtand. ,Bet ung wurbe immer
die Nothwendigfeit der Literaturgejdichte anerfannt; und bdie, welde {id)
bejonbers mit der dfthetijchen Kritif abgaben, haben fehr viel mehr als ir-
gend einer von unjeren heutigen Sdyriftitellern — audy fiir die Literatur-
gejdjichte geleijtet. Vet ung erfannte die Wejthetit jtets an, dap fie fich auf
pas epafte Studium von Thatjadjen ftitgen mup.” ... ,Die Gefdidite
ber Sunit it die Grundlage fitr bdie Theorie Dder
KQunit” Man follte nun meinen, daf ein Mann, der diefe Siige ge-
ichrieben hat und bder fid) jelbjt trew bletben wollte, ofhne jeglide Cin-
jdranfung anerfennen mupte, dap die Gejdjichte der vfonomijchen Cnt-
wictlung der Menjchheit die Grundlage fiir die ofonomijche ,Theorte” jein
mup. Wir haben aber bereits gefehen, dap er diefe ,Theorie” anders auf-
fafpte.

Die grope NRidtigteit der Ticherniicherityichen uffafjung der Theo-
rie der Kunit erflart fich erjtens durch) den wohlthatigen Cinflup jeiner
Borganger: nad) der ,Wejthetit” eines Hegel und nad) ven fritijchen Arbei-
ten eines Bjelinjfy wurdbe es {chlechterdings unmoglic), den hijtorijchen
Gejichtspuntt in der Theorie der Kunijt zu tgnorieren. Ueberdies fonnte
diefer Gefichtspuntt auf dem Gebiete der afjthetijhen Theorie nur von den
Unbangern der jogenannten ,reinen Kunjt” befampft werden, d. §. von
Leuten, die die ,ewige” Kunjt auper allem Sujammenfhang mit der Wirt-
lichfeit und mit deren widjtigjten, brennenditen Fragen wiffen mochten.
Sudem nun Tjdernijdewity gegen diefe Nichtung famypite, mupte er na-
titrlid) sur hijtortjcgen Anffafjung der Kunit hinneigen, denn diefe uj-
faflung bot die Moglichteit die Wufgaben der Kunijt mit den widptigiten
jogtalen  Bejtrebungen einer gegebenen Seit itn  Sujammenbhang zu

* Werfe, 1. Band, S. 3, 4.
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bringen. Sdjon Selling jagte: ,Verjdjiedenen Seitaltern wird eine ver-
fchicbene Begetiterung zu Theil” Bet der Fortentwichmg diefes G-
danfens war es nid)t dywer, die Anhanger der ,reinen” Kunjt aufs
Haupt 3u {hlagen. — Anvders verhialt es fich) in der politijhen Defonomi.
Da waren der lebendig verfnoderte Nojdjer und jeine Konjorten Gegner
der Tiherniichewify jo theuren DBejtrebungen der Wrbeiterflafje.  Und
swar waren fie die eingigen thm befannten Reprdajentanten der hijtori-
jchen Wnffafjung in der yolitijhen Oefonomie. Kein Wunder aljo, daf er
tm Kamypfe gegen diefelben in das entgegengejeste Crtvem verftel, — ein
Crtrem, deflen Unridhtigfeit thm unter andeven Umitanden nidht Hatte
entgehen fonnen.

Uebrigens fann man nidit fagen, dap es unjerem Verfafjer ge-
lungen ijt, jeine Auffajjung der Gejdiidite der Kunijt als der nothwen-
digen Grundlage der Theorie der Kunjt folgeridhtiq zu entwideln.
Wir Hhaben jdon bemerft, dap ein gewifes Pringtp blos anjuerfennen
noc) lange nidjt bebeutet, es folgerichttg in dem betreffenden Sweig der
Wiilenichajt durdpufithren. Tiherniichewity hatte eine praditige Gelegen-
Beit, die Theorie der Kunijt mit der Gejchichte derfelben in Sujammenhang
su fegent, und jwar in jeiner Difjertation Ueber das ajthetiiche Verhalt-
nig der Kunjt jur Wirtlichteit”, die er sur Crlangung der Magiijtermwiirde
tm Anfang des Jahres 1854 der philologijchen Fafultat der Petersburger
Univerfitat vorlegte. Diefes Werf gehort su den bejten Scriften unjeres
Berfaffers; veshalb fpiegeln i) dort alle BVorziige und Mangel feiner An-
jhauungen und jeiner Denfwetfe auBerordentlich deutlich wieder. Der
materialtjtiichen Grundlage feiner njdhaunngen getveu, jtellte er fic
in fetner Differtation die Aufgabe, den JIdealismus aus der Aejthetif su
verbannen. Wir wollen einige der von thm aufgejtellten Thejen anfiih-
ren, da fte vortreffli) gerade feine materialijtijhe Kunjtauffajjung Hervor-
treten lafjen:

JCine riditige Definition des Schonen ijt folgende: dag Schome it
pag Leben; nur jenes Wejen halt der Menjd) fiir fchon, in dem er das Le-

* Ueber dag Verhaltnip der bilbenden Kitnjte zu der Natur.



ben, wie er es gerade auffapt, wiedererblictt; johom erjdheint thm der Ge-
genjtand, der ithn an das Leben erinnert.

o8 Crhabene wirft auf den Menjdjen feinesweqs dadurd), dap es
tn thm die Jdee des bjoluten wect; diefe wird von thm fajt nie gewectt.

SErhaben it fiir den Menjchen das, was weit groBer ijt, als die Ge-
genjtinde, oder weit machtiger ijt, als die Cridjeinungen, mit denen er s
vergleidt.

a6 Tragiiche hat feinen wefentlichen Sujammenhang mit Dder
Qbee des Sdjictjals ober der Nothwendigfeit. Jm wirtlichen Leben ijt
das Iragiide meijt ufallig, entipringt nicht dem Wefen der vorfhergehen-
den Momente. Die Form der Nothwendigteit, in weldje es die Kunit
fleidet, ijt entweder eine Folge des banalen Prinzips aller Kunitichopi-
ungen: des LPringips, wonad) die Cntwidlung aus der Verwidlung ent-
jpringen mup; — oder es ift eine iibel angebradite Unterwerfung bdes
Diditers unter den Sdyicialsbeqriff.

Loas Tragijdie tjt, nad) den Vegriffen der neuen europdiichen Bil-
bung, das Furchtbare tm Leben des Menjden.

,Dte Wirtlichteit ijt nidht nur lebendiger, jondern aud) vollfom-
mener alg die Phantajie. Die Gejtalten der Phantafte find nur FHimmer-
liche und fajt tmmer miBrathene Nadjahmungen der Wirtlichteit.

,Dns Sdjone in der objeftiven Wirtlidyteit ift vollfommen jdhon.

,Ons Scjone in der objeftiven Wirtlichteit befriedigt den Menjdjen
vollfommen.

,Ote Kunjt entjteht durcdjaus nid)t aus dem Bediirfnip der Men-
fchen, die Mangel der Wirtlichfeit su ergangen.

,Das Bediirfnip, weldies die Kunjt tm djthetijchen Sinne bdiefes
Wortes (die jdhonen Kunite) erzeugt, ijt dasjelbe, das fich fehr veutlich in
per Portratmaleret fundgiebt ... Die Kunijt erinnert ung durch) ihre
Sdipfungen an das, was uns im Leben interefjivt, und judgt uns bis ju
einem gewiflen Grade mit joldjen interefjanten Seiten des Lebens be-
fannt 3u machen, die zu erfahren oder ju beobachten wir in der Wirtlic)-
feit feine Gelegenbeit hatten.

,Dte Wiederfpiegelung des Lebens — bdas ijt das ..allgemeine dja-
rafterijtijche Merfmal der Kunit, ijt deren Wefen; oft haben bdie Kunijt-



werfe aud) eine andere Bedeutung — fie erflaren dasg Leben; oft haben
jte aud) die Bebeutung von Urtheilsjpriidhen itber Cricheinungen des Le-
bens.”

Cinigen von diejen Thefen fann man nur dann betjtimmen, wenn
man fte in einem weiteren Sinne auslegt. Cine derjelben ijt vollends
purdjaus unjtichhaltig: man fann namlid) nidt jagen, dap ,das Tragijde
nad) den Vegriffen der neuen europdiiden Bildung das Furditbare im
Leben des Menjchen” fei. Swar ijt e vollfommen richtig, dap ,das Tra-
giige in feinem wejentlichen sujammenfang jur Jdee des Schictials”
ftehe, sweifellos aber tjt defien Sufammenhang mit der Jdee des Noth-
wendigen. — Nicht alles Jurchtbare im Leben eines Menijchen ijt tra-
gii. Furdytbar ijt 3. B. das Loos der Menjcdjen, die unter den Manern
eines tm Bau begriffenen Haujes begraben werben; tragijch) fann es nur
fiir diejenigen Dderjelben fein, deren Leben gewifje Siige aufweiit (hHobe
Plane, weitgehende yolitijge Bejtrebungen), bdie ihrem jufalligen Tode
purd) einen Haufen Steine einen tragijden Chavatter beilegen. Dod) ijt
in unferem Beijpiel das Tragijde tmmerhin nod) eng mit dem Sufalli-
gen verfniipft, daber ijt e nod) nicht das Tragiiche tm wahren Sinne die-
fes Wortes. Das wafhrhaft Tragijde beruht auf der IJdee der hiftori-
{dhen Nothwendigfeit. Wahrhajt tragiich ijt das Loos der Grac-
cjen, deren Plane, ja, deren Leben an der Unfabhigleit der armiten Schidyt
per romijchen Bevolferung jur ypolitijgen Selbitthatigfeit jdeiterten.
Wahrhaft tragijd) it das Loos von NRobespierre und St. Jujt, die an den
veridjiedenen um die OHerridaft ringenden Klafen der franzvfijhen Gejell-
jchaft su Grunde gingen. Ueberhaupt entiteht das wahrhajt Tragijche auns
pem Konflift der bewupten Bejtrebungen des Individuums, weldes noth-
wendig bejdjranft und mehr oder weniger einfeitig ift, mit den wie Na-
turgefese wirfenden, blinden Krdften der hijtorijden Bewegqung. Tidjerni-
ichewify beachtete nicht, noch) fonnte er diefe Seite beachten, da er in fei-
nem Kampfe gegen .den Jdealismus jich nod) auf das Gebiet abitrafter
philojophiicher Sage bejdjrantte. Jn diejem Kamypfe verfiel er wiederum
in dag Crtrem des BVerftandesmapigen und jepte einfad) das Tragiiche
pem Furdhtbarven gleid). Und dod) hatte er nur — jagen wir — die von
Hegel an dem Beijpiel der Sophotleijdhen Antigone” gegebene Crelarung



bes Tragijhen ing Auge faffen follen, um einjujehen, dap man wofhl von
Nothwendigfeit fpredjen fann, ohne JIdealiit su fein. Hegel fieht namlid
tn der ntigone’ den SKonflift jweter Nedite, — bdes Gentil- und bes
Staatsredits. Die Vertreterin des erften ift Wntigone, der Vertreter des
sweiten Kreon. Der Kampf jwijdjen diefen et Nechten fpielte jweifellos
eine grope Molle in der Gejchichte, und man fann, ofne in den Gerud
pes Idealismus ju fommen, dag Tragifde ausg einem joldjen Kampf fher-
letten.  Tjcherniicherwify jieht dies nicht ein, weil er in jeiner Unterju-
dung die Gejdjichte vergeflen zu haben jcheint. Das ijt um {o bedauerli-
djer, als es thm, wenn er jid) rechtzeitiq an jein Pringip erinnert hatte:
die Theorie der Kunit joll auf der Gejdjichte der Kunjt beruben, vielleicht
gelungen ware, eine gans neue theoretijche Grundlage fitr die Wejthetit ju
[tefern.

Sndem er feine Thefe beweijt, daf das Scione das Leben jei, macht
er Die fefr treffende Bemerfung, dap verjdjiedene Gefellichaftstlajien, je
nad) thren ofonomijhen Dajeinsbedingungen, aud) verichiedene Schon-
Deitsideale haben. Die betreffenden Wusfithrungen find fo widptig, dap
wir {te faft volljtandig wiedergeben wollen.

JEin qutes Leben, ein Leben wie es jein foll, bejteht nach der Mei-
nung des gemeinen Volfes darin, daB man ficdh) jatt iht, in einem guten
Hauje wohnt und nac) Geniige ichlaft; beim Landmann ift aber auch der
Beqriff ,Leben” mit dem Beqriff ,Wrbeit” auis Engite vertniipft; ohne Ar-
beit tjt fein Leben denfbar, und ein oldes ware aud) langweilig. Die
oolge guter Lebensverhaltnifie bet vieler, jedod) nicht erichopfender Avbeit
ijt bet den Vauernburidien oder Bauernmaddjen eine ungemein frijge Ge-
fidgtsfarbe und rothe Wangen — die erjte Bedingung der .Sdionheit nad
Boltsbegriffen. Wegen groper Arbeit auc) jtarf gebaut, wird ein Bauern-
maddjen bei ausgiebiger Kojt recdht rund — aud) ein nothwendiges Attri-
but einer landliden Schonen; eine ariftofratijche ,athertiche Schonbeit”
jcheint dem Bauer durdjaus unanjehnlic), macht jogar auf thn einen un-
angenefmen Cindrud, weil er gewohnt ijt, die ,Magerfeit” nur alg die
oolge der Kranfhaftigfeit oder eines bitteren Lebens” ju betradjten. An-
derjeits [apt aber die Wrbeit dag Fettwerden nidht zu: ift nun ein Bau-
ernmaddjen fett, {o gilt das alg eine vt Krantheit, als das Jeichen einer



Jdwammigen” Konjtitution, und dag BVolf halt Fettleibigteit fiir ein Ge-
brechen; eine landliche Schone fann feine fleinen Hande und Fitge haben,
ba fte viel arbeitet — von Ddiefem Subehor der Schunbeit fingen denn
auc) die Volfsliever nicht. IMit einem Worte, in den Schilderungen der
Sconen in den Bolfsliedern findet man fein eingiges Wttribut Dder
Sconbeit, das nicht der Nusdruc etner blithenden Gejundheit und eines
Gleid)gemidits der Krafte im Organidmus warve, — der beftandigen Folge
eines behaglichen Lebens bet einer fortwdafrenden, ernjten, jedod) nicht
iitbermaigen Arbeit. Ganz anders verhalt es {id) mit einer Salon-
Sdyonbeit: jhon mehrere Generationen ihrer BVorfahren lebten ohne for-
perliche Wrbeit; bei einer mitpigen Lebensdweife ijt aber der Blutzuflup su
ben Crtremitdaten gering; mit jeder newen Generation werden die Mins-
feln der Hande und der Fiie {hwadjer, die Knodjen werden diinner; die
nothwendige Folge davon find fleine Hande und Fitge — bdas Seidjen ei-
nes Lebens, weldes die hoheren Klajlen der Gefelljchaft allein fiir Leben
halten — eines Lebens ofjmne phyiiiche Wrbeit; hat nun eine Weltdame
groge Hande und Fiige, jo gilt fie fiir jhlecht gebaut, oder man nimmt
an, fie jtamme nicht von alter guter Familie ab. ... Freilih fann die
Gejundheit nte thren Werth tn den Wugen des Menjdjen verlieven, weil
auc) im Wohljtand und Lugus ein Leben ofhne Gefundheit traurig ift;
dafer find Wangenrothe und eine von Gejundheit jtrogende JFrijche aud
fitr Galonmenichen nod) tmmer anziehend; aber aud) Kranthaftigteit,
Swadiheit, Shlafifeit, Mattheit Hhaben in thren Augen den Werth von
Schonbeit, jobald jie die Folge einer mitpig-lururicien Lebensweife su fein
icheinen. Blajle, Mattheit, Kranthaitigteit haben nod) eine anbere Beden-
tung fitr diefe Leute: judyt der Bauer Crholung, NRube jo juchen bdie
Menjchen der gebildeten Gefellichaft, welche feine materielle Woth und
phyitiche Miidigteit fennen, weldje aber durd) MNidhtsthun und durd) die
Wbwejenheit materieller Sorgen oft gelangweilt werben, jtarfe
Cmypfindbungen, Aufrequng und Leidenjdjaft” — Dinge, weldje dem jonit
eintonigen und farblofen Salonleben Farbe, Abwed)slung und Reiz ge-
ben.  Von Yejtigen Cmpfindungen, von glithenden Letdenichaften wird
nun aber der Menjd) bald verbraudyt: wie joll man aljo nid)t von der



Mattigteit, der Blifie einer Schomen ensiicft fein, da ja thre Mattigfeit
und thre Blifie Seugen find, dap fie viel ,erlebt” hat?

Die Schonheitsbegriffe der Menjdjen offenbaren fid) in Kunjtwerfen.
Dieje Begriffe jind, wie wir jehen, bei verjdiiedenen Gejelljhajtstlafien jehr
veridjieden, juweilen fogar entgegengejest. Die Klafie, welche jur gegebe-
nen Seit in der Gefelljhajt herricht, herridht auch in der Literatur und in
der Qunjt. Sie bringt in diefen ihre WAnjhanungen und Begriffe zum
Musbrud.  Nun herrjden aber in einer fich entwictelnden Gefellichaft zu
verichiedenen Seiten verichiedene Klajlen. Subem hat auc) jede Klafje ihre
eigene Gejchichte: jie entwictelt jich), fommt ur Bliithe und Herridaft und
neigt fid) endlid) threm Cnde ju. Dementiprechend wechjeln aundy thre li-
terartjcgen Anjdhanungen und thre djthetijchen Begriffe. Daher bdie ver-
{chiedenen literarijchen Anjdhanungen und die verjdjiedenen dafthetijchen Be-
griffe in der Gejchichte: die zu einer Cpoche herrichenden Begriffe find in
einer anderen {djon veraltet. Nun hat Tjdernijderity geseigt, dap die
ajthetijchen Begriffe der Menjchen in engem urjachlichen Sujammenhang
su threr ofonomiichen Lebensitellung jtehen. Das ijt eine geniale Ent-
dectung tm vollen Sinne des Wortes. Cr braudite aljo nur, die Wir-
fung des von thm entdecten Pringips durd) die ganze .OCejdjicite der
Menjchheit in der Aufeinanderfolge der verichiedenen einander ablofenden
perricdgenden Klafjfen zu verfolgen, um durd) die enge LVerbindung der
Theorte der Kunjt mit der modernen materialijtijchen Gejdyichtsauffafjung
die qrofte Umwalzung in der Wejthetif hervorjurufen. Wir wifjen aber,
pap thm felbjt jene Gejchichtsauffajjung in hohem Majie fremd war. Da-
her fonnte er aud) nid)t das fo glangend begonnene Werf vollenden; da-
Per finden wir aud) in feinem ,Aejthettichen Verhaltnip der Kunijt jur
Wirtlichteit” weit weniger wirflid) materialiftijje Bemerfungen itber die
Gejchichte der Kunit, als 3. B. in der ,Aejthetit” des ,abjoluten Jdealijten”

Hegel.”

* Werfe, 1. Band, S. 44—46.

* Siehe 3 B. Hegel's Ausfiihrungen iiber die Gejdjichte der hollandijhen Maleret,
weldjen jeder der mobdernen bdialeftijdjen Matertaliften nahezu unbedingt zujtim-
men fann ejthetit, 1, . 217, 218; 11, S. 217—223). Biele joldjer Bemerfungen
find in feiner Wejthetif verjtrent.




S Tiderniihewity's Differtatien treten, wie wir bereits gejagt ha-
ben, alle Mangel und Vorjiige jeiner Denfiweife bejonders grell hervor.

Die joztaliftijchen Wnjichten Tjchernijchewity's werden wir weiter un-
ten des WNaheren 3u bejpredhen haben. Hier wollen wir diefelben nur info-
fern berithren, alg fie mit feinen politifcdhen Anjicdhten im Sujammen-
hang ftehen.

In jeinem Studium der wejtenropdtichen joztalen BVerhaltniffe fam
Tichernijhenity, man fann jagen, unwillfiiclich su demjelben Nejultate,
basg jpdter die Grundlage des Programms der Jnternationale wiurbe, und
bag da lautet: die Befreiung der Avbeiter mup das Wert der Arbeiter
felbit fein. WNidytsdejtowentger herridht in den Anfidhten unjeres Verfafjers
itber die fijtorijchen Wujgaben der Wrbeitertlafie eine folche Untlarheit, die
pem Beutigen Lefer feltjam ericheinen fann. Tidernijdenity unterideidet
nid)t wijchen dem Proletariat und der gejamten Miajje des leidenden und
unterdritctten Bolfes. Fiir die .Benennung der Arbeiterflajle, die {id
ausg eigener Kraft befreten mup, bedient er i) eines usdructs, ver fehr
bezeichnend fitr einen rufjtichen Schrijtiteller ijt und der jugleid) die ganze
Unflarheit jeiner Vorjtellung von der Rolle des LProletariats in der wejt-
europaijden Gejdjichte befunvet. CGr nennt die Wrbeiterflafje Wejteuropas
bas gemeine Volf, und denft iiber deren Bebdiirfnifie und Wufgaben
fajt genman ebenjo, wie etwa ein gebildeter und Humaner Rufje iiber die
Beviirfnifie und Aufgaben des rufjijchen ,gemeinen Volfes” von damals
gedacht haben mag. JIn einem feiner Aufjage, die fibrigens in der Hige
per durd) die Frage der Vauernbefreiung hervorgerufenen Lolemif ge-
{chrieben waren, verjteigt er fich jogar zu der feltjamen Behauptung, daf
pie politijche Fretheit fiiv die Volfsmaije von gar feiner Bedeutung fei,
und dap daher die BVertreter der Volfsinterefien fich) der Politif gegeniiber
gleid)giltiq verhalten fonnten. Die politijhen Anfichten der Liberalen ei-
nerfeits und der ,Demofraten” anderfeits formulirt er, wie folgt: ,Bet

* Man darf nidit vergeflen, dap die Senjur es jehr jdwer machte, von Soziali-
ften zu fpredpen.



— 56 —

pen Liberalen und den Demofraten jind die hauptiadichen Wiinjde, die
Grundmotive wefentlich) veridjieden. Die Demofraten beabjidhtigen das
Uebergewicht der hoheren Klajfen itber die niedeven tm Staatdmedjanis-
musg moglid)it aufzubeben: jie wollen einerjeits die Macht und den Neich-
tum der hoheren SKlaflen vermindern, anderfeits bden mniederen Klajjen
mefr Cinflup und Wohlhabenheit verjdaffen. Auf weldem Wege aber
die Gefege in diefem Sinme u dndern und bdie neue Gejellichaftsordnung
st ftitgen tjt, — das bleibt thmen beinabhe gany gleich. Die
Liberalen Ddagegen werben mnie jugeben, dap die niederen Klafien das
Uebergewicht in der Gejelljchajt befommen, weil diefe Klaffen in Folge
threr Unwifjenfeit und Armuth jid) gleichqgiltig gerade gegenitber den der
liberalen Partei am ndadjjten liegenden JIntereflen verhalten, namlich ge-
genitber dem Nedhte der freten WMeinungsiuperung und der fonititutio-
nellen Ordnung. Fiiv einen . Demofraten jteht Sibirien, wo dag gemeine
Bolf tm Wohljtand lebt, weit hoher als England, wo der gropte Theil des
Bolfes bittere Noth leivet. Von allen politijhen Verfafjungen ijt ein De-
mofrat nur einer eingigen unverjofnlid) feind — bder Arijtofratie (und
bem Wbjolutismus? — G. P.); ein Liberaler dagegen meint fajt immer,
die Gefellichaft fommne nur bei einem gewiflen Grade von Ariftofratismus
eine liberale BVerfaffung erhalten. Deshalb fhegen die Liberalen fiir die
Demofraten einen todtlichen Hap, und jie behaupten, die Vemofratie fith-
ve zum Defpotismus und jet der Jretheit verderblid).

Der Nufjas, dem wir diefe Wusfithrungen entnehmen, wurde, wie be-
reits gefagt, in der Hige der Polemif iiber die Vauernfrage gejchrieben.
¢ tjt nun wohl moglid), daB Tichernijdhenity thn jozujagen ad usum del-
phini jdrieb, indem er der ruffijdjen Hegierung seigen wollte, dap jie die
rufjtichen Demofraten nid)t u fitrchten habe, deren gange ufmertjamteit
wirflid) eine Seit lang auf die ofonomijche Lage der u befreienden Bau-
ern fomgentrirt war. Gpater duperte Jjdjernijdhervify jdon eine anbdere
Unficht itber die Bedeutung der politijchen Freibeit fiir den Volfswohl-
jftand.  Dennod) aber bleibt die oben angefithrte Meinung eine jehr be-

* Die Hervorhebung mit gefperrter Sdrift gejchieht durd) uns.
=, Dte Parteifamypfe in Frantreidh unter Ludbwig XVII und Karl X"



seichnende Thatjache in der Gejchichte des rufjijchen politijchen Bewupt-
jeing. Sie mupte weifellos thren Cinflup auf die heranwadijende rujji-
iche Demofratie iiben, weldje hart bis zum Ende der fiebziger Jahre im-
mer nod) eine tiefe Veraditung fitr die ,Politif” hegte. NMatiirlich erflart
fich dies nicht allein aug dem Cinflup Tiderniichewity's — viel hat in
diefer Beztehung Bafunin's anardhijtijche Lropaganda geleijtet. Aber das
Scpwanfende und Unbejtimmte in den politijen Anjdhanuungen des ge-
liebten Lefrers der rufjijdhen Jugend hat gewiB auc) thr Theil beigetra-
gen zu den jpdateren Programm-Jrrfahrten der rufiijchen Hevolutiondre.
Dap Tichernijchewity's njichten iiber die politijchen Wufgaben des weften-
roypatiden Proletariats jid) nie durd) grope Klarheit auszeidineten, beweiit
am bejten jeine WeuBerung .itber die Bebeutung des allgemetnen Wah!-
redits.  Diefe Weuperung entnehmen wir fetnem Artifel ,Die Juli-NNo-
nardjie, der jdon 1860 gejchrieben ward, d. §. ju der Seit, wo er, bereits
endgiltiq enttaujdit iiber das Verfahren der Megierung in der Bauernjra-
ge, nid)td mefhr ad usum delphini jdjreiben modite. Jn jenem Arvtifel
wendet er fic) unter nderem an die ,bejten Manner”, die dem allgemei-
nen Walhlredht feine Bedeutung mehr beilegten, naddem jie gefehen fhat-
ten, dap von defien Cinfithrung in Frantreid) nur Reaftiondre und Ob-
{furanten yprofiticten. Cr berubigt jie nun mit der Criwvagung, dap die
SReaftiondre und Objfuranten bdie ihnen giinjtigen Refultate des allge-
meinen Wahlred)ts erft nad) dem Niedermegeln der Juni-Injurgenten
haben erlangen fomnen. Gr fjagt ithnen nidht, dap das allgemeine
Stimmred)t unbedingt fitr die politijhe Cratehung der Wrbeitertlafie noth-
wendig fei. Cr verweijt einfad) auf den Stumpfjinn der Bauern: ,Das
direfte Nejultat des Defrets (betreffend Cinfithrung ves genannten Redjts
in Franfreid) widerfprac) den Crwartungen aller efrlichen Franjojen.
Was fhat dies aber zu jagen? War denn diejes Vefret von gar feinem
Nugen fitr die franzofijhe Gefellichajt? Jept {ah man ein, dap die Un-
wiffenfeit der Landlente Franfreichs Verderben ijt. So lange jie nidht
ftimmbereditigt waven, fitmmerte i) Niemand um Ddiefes furchtbare
Uebel.  Miemand beachtete, dap allen Creignifjen der franzdiijhen e-
ichidhte jtets die Unwifjenheit der Landlente ju Grunde lag. €3 war eine
geheime Krantheit, die ungebheilt blieb; und dodh erichopite jie den ganzen
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Organismus. A3 aber die Landlente dasg Wahlred)t erhielten, da bemert-
te man endlich), woran die Sache lag. Man erfannte, dap nichts wahr-
haft Niigliches tn Franfreid) durdjgefithrt werden fann, o lange nidjt die
efrlichen Manner die Criiehung der Landleute in die Hand nehmen wer-
be.  Jept wird es gethan, und die Wnjtrengungen bleiben dod) nicht
gany fruchtios. Frither ober fpdter werben die Landlente gejcheidter wer-
dent, und dann wird der Fortjdritt in Jrantfreicd) leichter von jtatten geh-
en. Geten wir aljo rubig: mag aud) das allgemeine Walhlrecht bei der
Wieverheritellung der gefesliden Ordnung in JFranfreicd) fid) .nicht be-
haupten fonnen, mogen aud) die durd) das betreffende Defret geseitigten
bitteren Friichte die dffentliche Meinung veranlafjen, vorderhand das all-
gemeine Wahlrecdh)t zu verwerfen, — jenes Defret fhat denn dod) bei
gropem Ddiveften Scdjaden indireft einen unvergleicilich fHoheren Nusen
mit jid) gebradyt.”

E3 it bier, wie wir fehen, weber vom Klafjenfamypf in der franzoii-
ichen Gefelljchaft, nod) von der revolutiondren Nolle des franzvitjdhen Pro-
letariats die Pede. Wlle Hoffnungen Tjderntjdenity's beruhen auf etwa-
igen efrlichen Mannern, die die Craiehung der Landleute in die Hand
nehmen werden, wodurd) ,der Fortidritt in Franfreich leichter von ftatten
gehen wird”. Heusutage flingt das fehr jonderbar. Wber man mup aud
da im Auge behalten, daB das Proletariat fiir Ticherniicherify das ,ge-
meine BVolf" war, weldjes fid) wenig durd) jeine Cigenjdjajten, Vejtre-
bungen und Aufgaben von andern Sdhiditen der arbeitenden Bevolferung
unterichied. Wenn er aud) in der etgenthitmlichen ofonomijden Lage des
wefteuropdaiichen Proletariats etwas PHevolutiondres erblicte, fo docd) nur
etoa in dem Sinne, dap die ofonomijhe Noth die Unjufriedenbeit bder
Wrbeiter hervorrufe. Da aber aucd) die ibrigen Scjichten der arbeitenden
Bevolferung feine geringe MNoth su leiden Hhaben, fo jdyien thm die revolu-
tiondre Gefinnung in thren Kreifen ebenjo natitrlid) ju jein, wie in den
Kretfen des Proletariats.

S den Augen der modernen Sojialiften jind die revolutiondren
Bewegungen der Wrbeiterflafje das Nejultat des Klaffentamypfes in einer
auf der Gropindujtrie beruhenden Gefelljhajt. Der moderne Sozialift er-
blicft die Gewahr fiir den Sieg feiner Sadje in der weiteren Cntwiclung
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eben diefer Jndujtrie.  Widyt {o dacjte dariiber Tjderntichewity. Seine
nidhanungen daritber Haben eine jtarfe unzweidenutiq idealiftijche Fr-
bung.

Sn jeiner NRezenfion des Bruno Hildebrandtjden Buches ,Die Na-
tionalofonomie der Gegemwart und Sufunjt” aupert er fid) itber diefen
Gegenjtand, wie folgt: ,Das, was wahrhafjt menijchlich, wahrhaft ver-
nitnftig ijt, wird bet allen Volfern Antlang finden. ... Die BVernunit
bleibt eime und diefelbe unter allen .Breiten und Langen, bet allen, ob
{dhwars- ob weiphautigen Menjchen. lerdings leben in den amerifani-
jchen Steppen anbdere Menjdien als in den rujjijchen Dorfern, und auf
den Sandwid)s-Jnjeln wohnen Leute, die wentg Wehnlidhfeit mit den
englifhen Gentlemen Hhaben; aber der rufjijhe Bauer, der Wilbe, der
hodhehrviirdige romijche Kardinal, jte alle, meinen wir, wollen dod) in
gleicher Weife effen; um aber effen su fomnen, wollen jie alle etwasg haben.
Dag Streben nad) Verbefjerung der eigenen Lage ijt eine wefentlide ©i-
genjdjaft der gangen Menjdhheit. Waren bdie neuen Theorien der Men-
jchennatur zuwider, {o wiirben fie nicht die Grengen des Landes und den
Krets der Menjdjen iiberichritten haben, denen es einfiel, jie u erfinden,
und e wiirden nicht alle Volfer der gebildeten Welt diefen Theorien u-
netgen.”” G4 it faum nothig, ju wiederholen, dap die Vilfer der gebil-
deten Welt dem Sozialismus nidyt deshalb zumeigen, weil er der ,Men-
jchennatur” entjpricht (dies wiirde nod) gar nid)ts 3u bedeuten Haben), jon-
dern einzig deshalb, weil er der Natur des ofonomiidhen Sujtandes der
jegigen zivilifirten Menjdheit entipricht.

Die fiir Tjdernijhewity's Cntwidlung entjdeidenden Jafhre fallen
gerabe in die Jeit, wo das europaije LProletariat, nach der Nevolution
von 1848 mniedergejtamyft, fein ypolitijhes Lebenszeidhen von jic) gab.
Das Proletariat aus der Ferne beobacditend und auper Stand gefest,
deflen Bewegungen in der vorhergehenden Cypoche durd) perjonliche Beob-
acdptungen fennen zu lernen, hatte Tidjerntichewity natiirlich feine Veran-
lajlung, fich in die bhijtorijge Nolle desjelben fhineinjudbenfen. Wenn er
auc) ypringipiell anerfannte, dap das Proletariat fid) aus eigener Kraft be-

¥ Cowremennif’, Mars 1861. Bibliographie, S. 71.



freten mup, jo neigte er dod) mitunter ungemein befrembdenden Planen
sur Hebung feiner Lage su. Wir haben dabei etnen Artitel im Auge, der
tn dem Maibeft des ,Sowremennit” fiir 1861, tn dem Abjchnitt fiir aus-
landiiche Literatur abgedructt war. Sehr miglid), ja wabhrideinlic), dap
TJchernijcheroffy verjonlic) diefen Wrtifel nicht gejchrieben hat. Da aber
diefer ofonomijdhe Fragen .behandelt, und im ,Sowremennit” alles, was
nur irgendwie ofonomijde Jragen berithrte, durd) Tichernijchewity's Hian-
de ging, {0 hatte er natitvlid) nicht gedructt werden fonnen, wenn er den
Unichanungen unjeres BVerfafjers widerfpredjen wiirde.  Jedenfalls mufp
diefer Wrtifel als fehr Dezeichnend fiir die Wnjdjauungen des Kreifes des
JSowremennit” iiber die joziale Jrage betrachtet werden. Der Wufjap be-
ginut mit der fehr richtigen Bemerfung, dap das Proletariat eine ans-
ichlieplich der meuejten Gejdjicite eigenthiimliche Cricheinung jei. ,Crit in
dbiefem Jafhrhundert ericdjien es (das Proletariat) als ein bewuptes jelb-
jtandiges Ganzes. BVor dem neunzehnten Jahrhundert gab es vielleicht
mefr offentlicher Hilfe bediirftige Arme als jest, aber von einem Proleta-
riat fonnte nidit die Nede jein. Diefes tjt die Frucht der neuejten Ge-
ichichte.” Weiter bemerft der Verfaffer fehr richtig, dap bdie indujtrielle
grauenarbeit die Cmangipation der Frau innerhalb der Familie ver-
biirge.  Jeder, der bas liejt, fonnte glauben, daB er e3 hier mit einem
Mann u thun hat, der gany auf dem Standpuntt des modernen Sozial-
tomusg jteht. Man wird aber jofort enttaujdyt, jobald der BVerfaffer auf
bie praftijchen Mittel jur Hebung der Lage des Proletariats ju jprechen
fommt. Bei Bejpredjung der Lage der Lyoner Seidenweber will er nim-
li) bdiefe durd) eime ,Degentralijation der Produftion, durd) Crridhtung
von Werkjtatten auBerhald der Stadt, durd) Verbindung der Weberarbeit
mit der Landwirthidaft retten. Cine jolde LVerbindung, meint er, werbde
pen Woh!ftand des Wrbeiters bedeutend feben. Eine andere Duelle fiir
die Hebung des Wohljtandes der Weber fieht er in der Billigfeit der hoh-
materialen in den Vorfern. Hier feine eigenen Worte: ,Der Wnfang der
Befretung des Lyomer Arbeiters von der Tyranmet des Patrons ift die
Griindbung einer eigenen Werkitatte auperhalb der Stadt. Wie aber dies
dpurdjfithren? Woher friegt er das nothige Geld? Auf Meifter und Fab-
rifanten fann man nur in Ausnahmsfallen redynen, und daher mup aljo



der Staat jeinen Beiftand, fein Geld hergeben. Nur wenn die NRegierung
bem Lyoner ‘Proletarier Kredit giebt, fann diefer jid) von der Ansben-
thung feiner Arbeit durd) den Kapitalijten .befreten und ficdh) auf eigene
iipe jtellen.” €8 fet aber zu befiirciten, daf die Wrbeiter nidyt auf das
Land wiirden ziehen wollen: ,Das Stadtleben bietet vielen Wrbeitern an-
genehme CSeiten, die jie tm Landleben nicht finden werben. ... Das ijt
aber ein voritbergehendes Uebel. Man darf natiirlich nicht erwarten, dap
alle Arbeiter auf einmal ausg Lyon in die umliegenden Ortidhaften iiber-
jtedeln werben; dod) hat man aucd) feinen Grund, daran zu zweifeln, dap
der Mugen einer joldjen Ueberjiedelung den Arbeitern mefhr und mehr
sum Bewuptiein fommen wird. Cinige gelungene Verjudje — und der
Wrbeiter wird den Wusweq aus jeiner gegenwdrtigen traurigen Lage jdhon
erbliden. Fitr den Wnfang wiirde es geniigen, fleine Wirthichajten und
Wertjtatten fiir einzelne Familien zu ervichten; fpdter wiirde es nidyt
mehr {chwer fallen, sur Griindung von Genofjenidaften und jur Crrid-
tung von Fabrifen mit mecdhanijichen Motoren auf gemeinjame NRedynung
31 jdjreiten.”

S Tiderntjdenity's Seitidrift madyt diefer Vorichlag etnen uner-
quilidgen Cindrud. Man fieht, dap weder der Verfajjer jenes Artitels,
nod) die Nedaftion der eitidjrift fidh dariiber flar waren, auf weldpe
Weife fich die Wrbeiter durc) eigene Kraft befreten werden. Fiir die mo-
pernen Sozialdemofraten ift die Sadje gany flar: die sfonomifde Be-
fretung des ‘Proletariats wird eine Folge feiner politijden OHerridhaft
fein, wenn es fich der yolitijhen Gewalt bemachtigt hat. Der Verfaijer
jenes Borjdhlags sur sfonomijden Befreiung der Lyoner Weber weift da-
gegen der Negierung Napoleon's 111, die Hauptrolle zu. Diefe Regierung
{ollte bie Jnitiative ergreifen, um die Wrbeiter nach) und nac) an den Ge-
danfen einer Ueberjiedelung in die Dorfer ju gewohnen. Die Wrbeiter
hatten alfo ein pafjives Objeft der wohlthatigen Cinwirfung der bona-
partijttichen Regierung bilden jollen. Dies widerjpricht grundiaslich den
nidhanungen der Sozialdemofraten, — von der ganzlid) ungeniigenden
ofonomiichen Seite des BVoridlags jdon gar nidht ju jpredhen. Freilich
war aber dag Cricheinen joldjer Vorjdlage im ,Sowremennit”, wenn man
will, begreiflich und natiivlich. Wir haben ja jdon gejehen, wie Tjdherni-



{cheroity diber dasg allgemeine Wahlred)t dachte: er .betradytete es nicht als
eine nothwendige Waiffe des Proletariats in feinem Kampfe gegen Ddie
Bourgeoifte.  Wer aber fid) itber die Bedeutung des allgemetnen Wahl-
red)ts in Ddiefem Kamypfe nidt flar ift, der ijt aud) iiber alle politijchen
Wufgaben desfelben itberhaupt tm Untlarven, dem fehlt auch) die Cinjicht
in die WNothwendigteit der LVereinigung des Lroletariats ju einer bejonde-
ren politijchen LPartet behufs Croberung der yolitiichen Macht. Und da-
her wird ein foldjer, wenn aud) nod) {o ehrlidger Freund der Wrbeitertlafje
nothwendig tmmer jdwanten, jobald es jid) um ypraftijhe Mapnahmen
sur Hebung der Lage der Wrbeiter handeln wird. CEr wird von gangem
Herzen mit threr revolutiondren Bewegung jymypathifiven; in
friedlichen Seiten wird er aber feinen njtand nehmen, die Sadje
per Hebung threr Lage den Handen der gerade bejtehenden Negierungen
anguvertranen: da er fid) itber die politijchen Wufgaben der vbeiter nicht
flar ijt, jo fann er es aud) nidyt jein iiber die Bebeutung threr politijchen
Selbjtandigteit. Ueberhaupt fann man jagen, dap dasg Verjtandnip
fitr dte modernen Aufgaben des Proletariats fid) am deutlichjten in den
Unfichten itber bdie Taftif diefer Klaffe in rubhigen, friedliden
Betten offenbart. Um mit einem revolutiondren usbrud) von Seiten
der Wrbeiter zu jympathifiven, braudit man nur an der Wufrechterhaltung
ber biirgerlichen Ordnung nidyt intevefjirt ju jein. Um fid) aber einen
flaven Begriff ju bilden itber die Taftif, die bie Wrbeiter befolgen miifjen
su einer Seit, wo es feine Nevolutionen giebt und feine in abjehbaver
Beit u erwarten find, — mup man alle ufgaben, alle Bedingungen
und den ganmgen Gang der Cmanzipationsbewequng der Wrbeiterflafje
flar erfapt Haben. Fjderniichewity war iiber dies Alles nod) tm Untla-
ren; dafer auc) dag Cricheinen von Planen, wie der oben angefithrte, in
ben Blattern des ,Sowremennit”.

¢ it merfwiirdig, dap Tidernijdjervify, trogdem er energiich fiir die
Cinmijdung des Staates in bdie ofonomijden BVerhaltnijje verichiedener
Gejellichaftstlajien eintritt, nirgends von einer gefeglichen
Cinfdrantung des Arbeitstags {pridht. . Diejem Gegenitand
legte er offenbar gar feine Bebeutung bei, ober, befjer gejagt, er dadite gar
nicht daritber nac).
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Giir die mit der europdiichen jozialijtiichen Bewegung und Literatur
befannten Lefer diirfte es nidyt ofme Jnterefle fein, nod) ju erfabhren, daf
unfer BVerfafier in Proudhon ,den wahren Vertreter der von dem gemei-
nen Mann in Wejteuropa erveidjten geiftigen Hohe” erblicte. Swar
ijt er feinesweqs ein Verehrer Proudhon's. Cr erfennt wohl jeine jchwa-
den Seiten, fein Sdwanten, jeine JInfonjequeny. ,Dod) in allem diejem
jeben wir wiederum die allgemeinen Siige des intelleftuellen Sujtandes,
in dem fic) gegemwdrtig der wejteuropdijde gemeine Mann befindet.
Dant fetner gejunden Natur, feiner herben Lebenserfafhrung begreift er ei-
gentlid) die Dinge unvergleichlid) beffer, richtiger und tiefer, als die Ange-
horigen der befler fituirten Klaffen. Wber zu thm find nod) nidjt jene
wiffenjdaftlicen Wnjdjauungen gelangt, die am beften feiner Lage, feinen
Neiqungen, feinen Bediirfniffen entfpredjen, und die mit dem jegigen
Niveaw der Wiflenjdhaften tn Cinflang jtefen.” Von weldjem ,gemeinen
Mann” jpridgt hier Tjdernijdewity? Verjteht er darunter die Vauern,
die fleinen felbjtandigen Handwerfer, oder die LProletarier tm eigentlichen
Sinne bdiefes Wortes? Cr jpricht von allen diefen im Wllgemeinen, ofne
swijdjen den verichiedenen Schichten der arbeitenden Bevolferung irgend-
wie 3u untericheiden, denn jie alle verjdymolzen in jeinem Kopfe 3u dem
Gejamtbeqriff bes ,gemeinen Volfes”. Anbders denfen dariiber die mobder-
nen Spzialiften. Schon im Jahre 1848 foben Mary und Engels in ih-
rem Sommunijtijhen Manifejt” den jdjroffen Unteridhied wijchen Bau-
ern und Handwerfern einerfeits und dem Proletariat anderjeits Hervor.
mitr dte BVerfajjer ves Manifejts find die Bauern und die fleinen Hand-
werfer, infofern fie an der sfonomijdjen Befonderheit threr Lage fejthalten
und fid) nicht auf den Standpuntt ves Proletariats ftellen, Neaftiond-
re, die das YRad der Gejdidite zuriiddrehen midten.
Cingig tm Proletariat erblifen Mary und Cngels die wahrhajt revolu-
tiondre Klafje der mobernen Gejellichaft. Demgemap mochten jie aud) in
Proudhon wohl einen BVertreter des ,gemeinen Volfes” fehen, aber eines
Jaemeinen Bolfes”, weldjes nod) in der fleinbitrgerlichen Produftion jtect.
iir Mary war Proudhon's Sozialismus ein Soztalismus der Kleinbiir-

*,Das anthropologijdie Pringty in der Philojophie’, S. 21, 24.



ger, ober, wenn man will, der Bauern, bdiefer Kleinbiirger tn der Land-
wirthjdajt. Die Jnfonfequen; und das Sdwanfende der Proudhon'jchen
Sbeen erflarte Mary nidht daraus, dap zu ihm bdas legte Wort der
Wiilenichajt nod) nicht gelangt fei, jomder daraus, dap ihn die aus den
fleinbiirgerlichen Kreifen Peritbergenommenen Vorurtheile und vorgefap-
ten Meinungen unfahig machten, diefes lepte Wort ju verjtehen, — aud
banm, wenn e 3u thm gelangt wire. Der Unterichied in der Beurthei-
lung Proudhon's durd) Mary und Tjderntjdenity jpiegelt jo recht die
Berjdyievenheit threr uffajjung von der gefammten europaijchen Wrbeiter-
bewegung wieder.

V.

Wir fennen bereits das BVerhalten Tjdjernijdherity's su ,unjeren ge-
meinjamen gropen europdiiden Mietjtern”, bet demen nod) heutzutage die
Jufjen flethig tn die Lefhre gehen mitflen. Wir wiffen, dap die deutiche
Lhilojophie einen ungehenuren Cinflup auf die NAusbildbung der Tjdjerni-
{cheroftyichen njchanungen Hhatte. Wir wiflen ferner, in weldjer Periode
threr Cutwidlung er fte fennen lernte: in der Uebergangspertodbe vom
Sbealismusg sum Materialismus.  Die materialiftijche Wnjdhanung er-
reidte in Ddiefer Uebergangsyeriode nod) lange nicht die Stufe der BVoll-
fommenbeit, Klarheit und JFolgerichtigteit, auf welche fie {pater durd) die
Wrbeiten von Mary und Cngels erhoben wurde. Diefer Umitand machte
ficd) nun in iderniidenity's Unihanungen jtarf bemertbar. Wenn wir
diefelben mit ber YLehre der Schule .vergleichen, die fich fpater aus ber
Mary'ichen Theorie entwictelte, o finden wir tn thnen viele Liicen, viele
Untlarhetten und viele JInfonjequenzen. BVom Standpuntte der moder-
nen europdijchen Wiffenjdhaft fonnen feine hijtoriihen und fosialijtijchen
nichanungen in feinem Falle alsd ausreichend betradhtet werden. Wer
jich jest nod) an jte halten wollte, der wire ein wiflenjdajtlicher uriicge-
bliebener Menjd).  Wber wir wollen, indem wir dies aus{predjen, feines-
weqs den groen rufjijen Sdriftiteller tadeln. Seiner Cntwidlung war
in fohem Grade der Umijtand hinderlich), dap er in einem Lande lebte,

* o Giefhe ,Das Elend der Bhilojophie”.



weldjes in jeder Hinjidht uriicgeblicben war, und wohin oft die neuejten
Cntbectungen und Stromungen der jozialen Wiffenichaft gar nidt ge-
langten; und dabet bot and) dasg thn umgebende Leben gar feinen Stoff
i jelbjtandigen Cntdbectungen in diejer Ridjtung. Auperdem mup man
bedenfen, dap die von Mary und Cngels in der Gefelljhajtswifienichait
herbeigefithrte Umwalzung jelbjt von den begabtejten Kopfen in Wejtenro-
pa nid)t fogleid) threm Werthe gemdp gejhast wurde. Lajjalle lebte un-
ter Bedingungen, die feiner fozialen und ypolitijhen usbildoung fehr
giinjtig waren, aud) jtand er ju den Vegriindern des modernen Sojialis-
mus in nahen Bejiehungen; er braudite alfv, jdeint es, nur die von An-
beren ausgearbeiteten und thm dant feinen Lebensverhaltnifien durdjans
suganglidgen Ideen i) anzueignen, — und dennod) jtoen wir in jeinen
Werfen auf eine Menge jdreiender Widerjpriiche. Jn jeinen groperen
Syriften (,Die Philojophie OHerafleitos des Dunfeln”, ,Dag Syjtem ber
erworbenen Redyte”) erfdeint er als Jdealift vom reinjten Waifer und
fpricht von einer Selbitentwidelung der Begriffe. JIn jeinen
agitatortjjen Schriften jteht er dem modernen Materialismus jdon weit
ndaber, er erfennt bereits fajt vollitandig jammtliche Lehringe desjelben an;
pennod) aber findet man aud) hier nod) viel Unflarheit und IJnfonje-
queny. Wie viel Verbefferungen erheticht jest nicht jeine hervorragendite
polemijche Srift ,Bajtiat-Schulge”! Wie Ticherniichewity, jo mup and
Laffalle alg ein Reprafentant der Uebergangsepoche in der Entwidlung
pes philojophijdhen . jozialiftijden Gedanfens betradytet werden. Dod) die
Liiden und Wiberjpriide in Lafjalle's njdauungen Haben thn nicht
verhindert, fich) wefentlich um die Cntwicdlung feines Vaterlandes verdient
s madjen.  Cbenjowentg verhinderten es Tjdjerntidenwity's unvollfom-
men ausgearbeitete njhaunngen, dap er fidh in gleicher Weife bethatigte.
Woh!l lapt fich jest, von Mary' Standpuntt aus, gar Mandjes an Tjcher-
nijdhewity’s theoretijchen Crorterungen und Praftijhen Vorjdlagen ans-
fepen. Wllein fitr feine Zeit und fiir jein Land waren aud) jene Anfich-
ten, die wir heutzutage als irrige betrachten miifien, in hochitem Grade
wihtig und fruchtbringend, weil jte den rufjtichen Gedanfen aufriittelten
und thn auf die Bahn drangten, die ju betreten thm in der vorhergehen-
pen Periode nid)t gelungen war, — auf die Bahn des Studiums der joji-



alen und bfonomijden Fragen. Jn der politijhen Oefonomie, in der Ge-
{chichte, fogar in der Wejthettt und in der literarijhen Kritif hat Tjdherni-
ichewify eine Fiille von JIbeen ausgejtrent, die bis jept nocd) nicht in
threm gangen Umfange von der rufjijen Literatur verjtanden und hin-
langlid) ausgearbeitet worben find. Um mit wenigen Worten Tjdjerni-
{cheroify's Bedeutung fitr Ruplands getjtige Entwidlung ju fennzeidynen,
geniigt es, auf folgende Thatjadje hinzwweifen, die von feinem Kenner der
rufftjden Literatur wihrend der lepten bdreipig Jahre bejtritten werden
fann. Weber die rufjijhen Sozialijten mit threr Unzahl von Fraftionen
und Nidjtungen, nod) die legale rufiijche Kritif und Publizijtif Haben
einen eingigen Sdritt vorwarts gethan, feitdem Tiherniichewity's literari-
iche Thatigteit aufgehort hatte. Jn feinen Schriften findet man alle die
Sbeen und Anjdjaunngen, deren BVerbreitung den Rubhm der vorgeichritte-
nen Sdriftiteller der nachiolgenden Periode ausmadite. Diefe Schrijtitel-
ler haben Tjcherniichewify's Jdeen feinesweqs verbeflert, nod) aud) fonn-
ten {te dies thum, weil all die Mangel, weldje Tjdhernijchenity's Weltan-
jhauung fennzeidyneten, der ithrigen in nod) weit Hoherem Grade anhafte-
ten. Die {hwacdje Seite der Tiherniichewityichen Anjdanungen war be-
dingt durd) feine Unfenntnip der neuejten Nichtung des philojophijchen
Gedantens in . Curopa, der Lehre von Mary und Cngels. Haben aber
eton die literariihen Haupter in der nachfolgenden Periode diefe Lehre
gut begriffen? Sie begannen von der Unanwendbarhfeit der wejtenropdi-
ichen Theorien tn Nupland, von der ,jubjeftiven Methode” in der Sosiv-
Iogie, von den Cigenthitmlichfeiten der rufjijchen ofonomijhen BVerhalt-
nifje, von den Jrrthitmern des Weijtens ju jprechen, — furs, fie wurden
mefr ober weniger betwupte, mehr ober weniger eifrige Fitrjprecher jener
Joolfsthitmlertichen” Lefre, die Tjdernijdewity jiderlich als gany unver-
daulide Myijtif begeichnet hatte. Nadjdem fie aber etnmal den Jrreg
per , Bolfsthitmelei” betveten, fonnte bet thnen der Gedanfe an eine ernit-
licge Sritit Tjdpernijdherity's nicht einmal auffommen. Jm Gegentheil.
Mit einem, einer befleren Sache wiirdigen Cifer vertheidigen fie oft gerabde
diejenigen fetner Anfidjten, die fehlerhajt waren und feine Niicitandigteit
gegenitber der europdtichen Wifjenjdhajt befundeten. CEin merfwiirdiges
Sdhictial haben geniale oder auc) begabte Manner, weldje einen fithlbaren



Cinflup auf die geiftige Cntwidlung thres Landes ausitben! Jhre An-
hanger und BVerehrer machen fich) oft gerade thre Fehler und Jrrthitmer
s etgen, die fie dann mit dem ganzen Enthujiadmus, den ein groper Na-
me Pervorrujt, vertheidigen. An Beijpielen einer bderartigen, auf den
erjten Blict fehr jeltjamen Vorliebe der Schiiler fiir die Jrrthitmer ihrer
Meijter ijt die Gejdiichte der geijtigen Cntwidlung der Menijdyheit gerabe-
su itberreid). Wonad) griff 3. B. der rechte Flitgel der Hegeljchen Schule?
Nad) den Jrrthitmern und JInfonjequenzen des genialen Philojophen.
Was fauten die jogenannten Pofitivijften mit befonderer Beharrlichteit
tmmer und immer wieder? erade die jdolajtijhe Seite von Auguit
Comte's Lefhre. (Mogen uns die Lefer die wahrhajt fegerijche Sujammen-
ftellung von Gomte und Hegel verzeifen!) Wahrlic), die Objfuranten ha-
ben den menichlichen Geift verfannt, alg fie thm bdie Tendens des ewigen
sortidritts und der ewigen Unjufriedenfeit mit dem Bejtehenden ujdjrie-
pen! Jn Wirtlichteit ijt er der tragjte unter allen Konfjervativen.

Dod) fehren wir ju unferem Autor zuriid. Da wir bereits .den
allgemeinen Charafter feiner njdjauungen fennen, wie aud) die BVorziige
und Mangel der thm eigenthitmlichen Auffajjung von ,den erhabenen
Speen ver Wahrheit, der Kunjt, der Wiffenjdhajt’, jo fonnen wir unsg
leicht von feiner literarijhen Thatigfeit Rechenjdaft geben.

Die erjte praftijhe Jrage, mit der Ticherntjhenity jich u befajjen
hatte, war die Frage der Bawern-Cmanjipation. Wnfanglich), als diefe
rage von der Negierung Wlexanders 1. auf die Tagesordnung gefest
wurde, glaubten die Forticdhrittsireunde in Rupland, es werde nid)t jchwer
fallen, diefer Megierung ju zeigen, wie fehr thre eigenen JIntereflen mit
denen der 3u befreienden Bauernjdaft sujammenfielen. Manche glanbten
{ogar, die Regierung fet fidh daritber jelbjt von vornberein flar. ,Du hajt
gefiegt, Nazarener!” {dhried Herzen an den jungen Sarven. Um diefelbe
Beit brachte er offentlich einen Toajt auf den Sarven-Vefreter aus. ..
Cine et lang {cheint aud) Tidernijdewity fich denjelben JMujtonen hin-
gegeben 3u haben. Wenigitens gab er fich viel Miithe, der Negierung flar
st machen, worin ihre woflverjtandenen Jntereflen lagen. Wie viel er
itber die Bauernfrage {dhried, jieht man daraus, dap die Wufjage dariiber
einen fehr dicten Band der auslandijden Ausgabe feiner Werfe ausfiillen.
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Selbijtveritandlich) trat er fiir die Vefretung der Vauern mit Land ein
und er behauptete, dap fiir die NRegierung die WbIojung der den Vauern
suzmwetfenden Grunditiice feine Sdwierigfeiten darbieten fonne. Diefen
Gedanfen juchte er jowohl durd) theoretiiche Crwvagungen, wie aud) durd
die eingehenditen Beredhnungen zu beweifen. ,Wie {o fann die Ablbjung
pes Grund und Bodens wirflid) jdwer fallen? Wie fann jie die Krafte
pes Bolfes itberjtiegen? Das ift unwabhrideinlidh) — jcdrieb er in jeiner
Wbhandlung: ,Jjt die Ablbjung des Grund und Bodens {dhwierig? —
Das widerfpricdit den Grundbegriffen der Volfswirthidajt. Die politijce
Ocefonomie jagt geradeaus, dap alle materiellen Kapitalien, die eine be-
jtimmte Generation von den vorhergehenden geerbt hat, im BVergleid) jur
Werthmafie, weldje durd) die Wrbeit diefer Generation erzenugt wird, feinen
fehr .bedeutenden Werth darjtellen. Sum Beijpiel, dbas gange dem franjo-
jtichen Bolf gehorende Land mit allen Bauten, jammt dem, was jid) dar-
in befindet, mit allen Schiffen und deren Ladungen, mit allem Bieh), al-
lem Gelde und allen anderen Neidjthitmern, die diefem Lande gehoren,
madjen faum etnen Werth von fundert Milliarden Franfen aus; die Ar-
beit aber des franzojijchen Volfes erzeuqgt jahrlich einen Werth von fiinf-
sebn oder mehr Milliarden Jranfen, d. §. das franzditjche BVolf erzengt in
nidit mefr als fieben Jafhren eine Werthmaije, die dem Werth von gany
granfreid) — vom Kanal La Mandpe bis zu den Pyrenaen — gleich-
fommt.  OHitten aljo die Franzojen von irgend jemand gany Frantfreid
abjuldjen, fo fonnten fie dies in einer Generation thun, wenn fie dafiir
blog den fitnften Theil threr Cinnahmen verwendeten. Und worum Hhan-
delt 5 fich bet uns? Haben wir denn gany Nupland mit allen feinen
Reidythitmern abjuldfen? Nein, nur den Grund und Boden allein. Und
ettoa den gangen Grund und Boden? Nein, nur die Grunditiicte in den-
jenigen Gouvernements des europdijchen Nupland, wo bdie Letbeigenichaft
fich etngewurzelt fat” w. §. . Nachdem er jobann gezetqt, dap die abzulo-
jenden Grunbditiife nicht mehr als den jechiten Theil der Fldache des euro-
paticgen Rupland ausmadjen, bringt er nicht weniger als adjt veridjiedene

¥ Giehe den zitivten uffag tm 5. Bande der auslindijhen Ausgabe der Werte
Tjchernijchenwity's.
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Pliine von Grundablofungsoperationen in BVorjdilag. Cr meint, die NRe-
gierung wire tm Stande, auf Grund eines diejer Lliane, die bauerlichen
Landantheile nidht nur ofne Belajtung der Bauern, jonbdern aud) mit
gropem Bortheil fiir die Staatsfajie abjulofen. Die Grundidee aller fei-
ner ‘Plane war ,die Nothwendigfeit, bei der Fejtiebung der AbIojungs-
jumme bdiefe moglichjt niedrig zu beftimmen”. Jept fann man diefe Wuf-
jage Tjdernijdherity's nicht ofme ein bitteres Ladjeln lefen. Die Wirtlidy-
feit hat den naiven Glauben der damaligen Fortichrittsfreunde in Nup-
land allu graujam ju .Sdanden gemadit. Die Negierung liep feinen
Wugenblicf die JIntereffen des Fijfus auper Wcht, an die Interefjen der
Bauern aber dachte jie gar nicht. Das wurde von Tidernijdewity bald
erfannt. Sdon tm Jahre 1858 erichien feine Wbhandlung ,Sur fritif der
philojophiichen Vorurtheile gegen den [andliden Gemeindebefis” mit dem
vieljagenden Motto: ,Wie wel), wie weh, wie weh!” Gewohnlic) betradtet
man Ddiefe vorziigliche Abhandlung als bdie energijdhite und gelungenite
Bertheidigung des landlichen Gemeindebefites; wir wollen fie jedoch) vom
jftandpuntte des Prinzips der Vefretung der Bauern mit Land felbjt un-
terjuchen. Sie beweift, dap Tichernijdenity jchon 1858 alle Hoffnung auf
eine gitnjtige Lojung der Bauernfrage durd) die Negierung verloren hatte.
L3 {chame mid) vor mir jelber, — Heipt €5 im nfang diefer Abhand-
lumg — i) jchame mich iiber meine ungeitige Suverficht, mit der id) die
srage des Gemeineigenthums der Bauerngemeinden an Grund und Bo-
den aufgerworfen habe. Dabdburd) wurde id) in meinen eigenen Augen tho-
ridht, jo geradezu dumm. ... €3 ift jdwer, den Grund meiner Vejdha-
mung 3u erflaven, aber i) will e verjudjen, jo qut e geht. So widytig
auc) mir die JFrage der Crhaltung des landlichen Gemeindebefites er-
icheint, fo bildet jte doch nur eine Seite des Ganzen, u dem fie gehort.
Diejes Pringip, als die hiohere Garantie des Wohljtandes der betreffenden
Menijden, befommt einen Sinn erjt dann, wenn bereits andere, unterge-
ordnetere Garvantien gegeben find, die jemem Pringip erjt Naum {dhaffen
jollen. AL3 jolche Garantien miifien zwei Bedingungen gelten. CEritens

* Gr liebte es nicht weniger denn Owen, feine ypraftijhen Borjdlage durc) Ueber-
ichlage und detaillivte Berechnungen zu jtiigen.
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mup die Grundrente den Mitgliedern der Landgemeinde gehoren. Das
ift aber noch) nidht genug. Man mup nod) bedenfen, dap die Grundrente
nur dann wirflid) thren Namen verdient, wenn die Perjon, weldje jie be-
steht, durd) feine Kreditverpflichtungen belajtet ijt, die aus dem Bejug der
Sente felbjt entfpringen. ... Wenn Jemand aud) nidht jo gliictlich {jt,
eine, mit feinen Berpflidjtungen belajtete Hente zu bejiehen, jo wird
wenigitens angenommen, da der Betrag diefer Verpflichtungen tm Ver-
haltnip sur Hofe der NRente nicht jehr grop ijt. ... Nur unter der BVor-
ausfegung Ddiefer zweiten Bedingung fann man Jemandem, an defjen
Wohljein man Antheil nimmt, eine Nente wiinjdhen.” Diefe Bedingung
fonnte aber bet der Bauernemansipation nid)t erfillt werden, und daher
bielt e5 aud) Tiderniichewity fitv unniig, nicht nur fiiv den landliden Ge-
meindebefis, jondern aud) fiir die BVertheilung von Land an die Bauern
etnjutreten.

Sm Roman |, Prolog zum Prolog” behauptet Wolgin (Tidjernijcher-
{fy) vollends, es wire befjer, die Bauern ofhne Land zu befreien: das
Joitrde  weniger  Berzogerungen, wafhrideinlid aud) eine ge-
ringere Belajtung der Bauern mit fich bringen. Wer von den
Boauern Geld hat, der wird jid) Land faufen. Wer es nidyt hat, der foll
aud) nidht verpflichtet fein, es u faufen. Dies wiirde fie ja nur
rutniven. Die Grundablojung ift ja dod) aud) nur ein Kauf. Die
Wahrheit 3u jagen, wdre es beffer, die Bauern ofne Land zu befreten. ..
Die Frage ift jo gejtellt, dap id) feinen Grund jehe, mid) anud) nur dar-
itber zu ereifern, ob die Bauern itberhaupt befreit werben oder nicht; und
um fo weniger dariiber, wer {te befreten wird, die Liberalen oder bie
Gutsherrn.  Meines Crachtens ift dies gang gleid). Obver die Gutsherrn
find fogar beffer”.”

* Bgl. Werte, 5. Band, S. 472—478.

* Prolog zum Prolog, S. 199. — Diefer Noman wurde, wie es {deint, nod) zur
Beit der Bauernveform gejdyrieben, erichien aber im Druct erft 1877 (in der NAus-
gabe der Rebaftion des ,Wyerjod” su London). Jn diefem Roman werden unter
fingirten Namen bdie hervorragenditen politijdhen und literarijhen Lerjonlidyfeiten
jener Sett dargejtellt.



Wn einer anderen Stelle des NRomans belenchtet Tichernijchenity jein
Berhaltnip zu dem damaligen Stadium der Bauernfrage von einer an-
peren Sette: ,Da fpridht man: die Bauern mup man befreten. Wo find
pie Srafte, um joldes auszufithren? Sie {ind nod) nidyt vorhanden. €3
it Unfinn, etwas anjufangen, ohne daju die nothigen Krafte ju befigen.
Ste fehen aber, alles fiihrt daju: man wird jie befreien. Was daraus fol-
gen wird, werden fie wofhl jelbjt begreifen: was fann iiberhaupt Gutes
ausg einer Sache werden, die man anfangt, ohne fie durdhfithren zu fon-
nen? ... Die Sadje wird nur verdorben, das Rejultat ift ein abjden-
liges. O, iiber unfjere Herven Befreter, alle Cure Rjajanzew und Ge-
noffen! Dag find nfjynetder, Gropmauler, Dummfoypfel”

Dieje Betraditungen iiber die Vorseitigfeit der Bauernbefretung find
allerdings irrig. Die Letbetgenidaft war ein ungeheurves Uebel, jie hemmte
i fehr die Cntwidlung jammtlicher Seiten des jozialen Lebens im dama-
ligen Rupland, dap ithre Wufhebung in feinem Falle und unter feinen
Umitanden verfritht fein fonnte. Um jedod) Tidjernijchernity’s uffafjung
von diefer Sache ridhtig zu verftehen, mup man bedenfen, dap thm bdie
pamaligen Creignifje nid)t in derjelben Verjpeftive erjdheinen fonnten, in
weldjer jte uns jegt erideinen. Cr jdjeint namlid) einige Hoffnungen anf
die Banernaufjtande gefest und jugleid) ein {hnelles Wadhsthum der voll-
jtandig auf Seiten der Bauern jtehenden ertremen Partet fiir moglid) ge-
halten zu fhaben. Die Vauernbefretung fonnte thm aljo nur in dem
Sinne verfritht erjdjeinen, dap jie die Bauernunruben bejdwidtigte, o
daf der gordijche SKnoten der Herrengewalt nid)t mehr durd) das Veil der
Banern durcdhhanen werden fonnte; und daf anderfeits die ertreme demo-
fratijhe Partet nod) nidht jtarf genug war, um auf die Hegierung einen
ernjten Drudt ausitben zu fonnen. 5 modte thm nun jdeinen, dap es
nur einiger Jahre bediirfe, damit die Partet die dafiir nothige Starfe er-
reice; und dbaher fonnte er auc) einen furzen Wufichub der Emanzipation
fitr niiglich) Halten, mit Niictficht namlid) auf die Widhtigteit der davon
su erwartenden Rejultate. Dap er aber eine revolutiondre Bewegung im
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pamaligen Nupland fiir durdjaus moglich hielt, — daranf weifen gany
deutliche NAnjpielungen in jeinen Artifeln Hin.

Die ruffijhen ,Boltsthitmler” tdealifiven jest maplos den rujjijchen
Bauer, und entdecten in . ithm mit einer erjtaunliden Leidhtigfeit alle die
Cigenjdjaften und Bejtrebungen, die fie in thm fehen modyten. N. ©.
Tichernijdhenity dagegen war von einer joldjen falichen Jdealifirung der
Bauern fehr entfernt. Ueberhaupt erjdyien thm das damalige Rupland in
feinem bejonbders anzichenden Lichte. Mitunter verjteigt er fid) jogar zu
pen jdharfiten abjprechenden Urtheilen itber feine Landslente: ,Elende
Nation, elende Nation” — ruft er aug — eine Nation von Stlaven,
von oben bis unten lauter Stlaven!” — Selbjt in feinen rubigeren Mo-
menten verlie thn nie das Bewuptiein der ungeheuren Stumpfheit und
Dumpfheit der rufjijhen Bauernidajt. Jn diefer Hinfidt war er bder
direfte Crbe der nfichten Bielinjfy's, der fury vor jeinem Tode fid) dahin
auperte, der Streit mit den Slavophilen habe thm dazu verfolfen, ,den
myjtijchen Glauben an das BVolf von fidh) abzujdsiitteln.” Cr fyricht es
fategorii) aus, bap bdie Bauern duperjt unentwidelt, oder (horribile
dictu!) gerabesu dumm jind. | Aber iibereilt CGud) nicht, daraus auf eine
Moglichfeit ober Unmoglichfeit der Crfitllung Curer Hoffnungen jdliepen
su wollen, wenn Jhr die Verbefjerung der Lage des Volfes herbeiwiinjd)t”
— fitgt er hingu. — ,Nehmt den alltaglichiten, ... den banaljten Men-
ichen: o apatijch) und fleinlich jein ganzes Leben aud) jein mag, es weiit
bod) Momente gany andever Art auf, Momente energijcher Anitrengung-
en, fithner Cntichlitffe.  Dasjelbe findet man aud) in der Gejchichte des
Bolfes.”

Wuf etnen foldhen Moment fithner Cntidlitfie, die ju ein-
em allgemeinen Volfsauforud) fithren fonnten, jegte denn aud) Ticherni-
{cherofty feine Hoffnungen. Diefer Nugenblict jchien thm nidyt mehr fern
su fein, und genan ebenjo dachten fajt alle die bejten Manner jener Seit.
Wuf bdiefer Suverficht beruhten die am nfang der fed)ziger Jahre ent-
jtanbenen gehetmen vevolutiondren Verbindungen. Diefe Suverficht wur-
be gendfrt thetlweije durd) die Bewegungen der befreiten Bauern, die anf

Y CSiehe Pyyin: ,Bjelinity, jein Leben und jein Briefwedhiel”, 2. Band, S. 321—325.



eine wafre JFreiheit” warteten, thetlwetfe durd) die Lage der Dinge tm
Weiten. Die Cretgnifle in Jtalien, der nordamerifanijhe Krieq, jtarfe
Jolitiide Gafrungen in Oejterreid) und in Preupen, — das alles fonnte
pen. Glauben erweden, die jeit 1849 herrjdhende Heaftion werde endlich
purd) eine neue Fretheitsbewequng befiegt werden. Und da durfte man
fhoffen, dap die Creignifie in Curopa aud) Rupland fortreipen witrden.
Man glaubt dod) jo leicht an das, was man witnicht! Tjdhernijchewity
und feine Gejinnungsgenojjen jahen eben nod) nidht ein, dap die ypoliti-
jchen Bewequngen des Wejtens der inneren CEntwidlung Ruplands nur
dann einen fetljamen Wnjtop geben fonnen, wenn defjen innere, vor Al-
lem Ddeffen ofonomijde Verhaltnifle wenigitens big ju einem gewifjen
Grade jid) den Verhaltnifjen des Weijtens genabhert haben. Heute bejteht
bereits bdiefe nnaherung, und fie nimmt, man fann jagen, mit jeder
Stunbde ju. Aber am Anfang der fediziger Jahre war es nod) bei weitem
nid)t jo. Deshalb fonnten die Freiheitsbewegungen des Weijtens damals
eher den rufjtjcgen Stilljtand, ald den rufjtjden Fortichritt fordern.

V.

Wenn jdernijchewity bet all feimer heipen Liebe fiir das Volf
deflen Mangel mit niidjternen Augen 3u fehen vermodyte, jo fann man
fich fchon vorftellen, wie er den Adel und die damals ztemlic) jtarf pol-
ternde [iberale LPartet beurthetlen mupte. Da fannte er feine Schonung.
Wir haben bereits Wolgin's Urtheil itber die Liberalen Njafanzew und
Genofjen angefithrt. Solcher Urtheile findet man tm ,Prolog zum Pro-
Iog” die jdpwere Menge. Ueberhaupt benusgte er jede Gelegenheit, um die
rufjtjdgen Liberalen in jeinen Artifeln zu verfpotten und offentlich 3u er-
flaven, dafy weder er, nod) die ganze ertreme Partet mit ihnen etwas ge-
mein hatten.  JFeigheit, Kursfichtigteit, Bornirtheit, Unthatigfeit, {chat-
hafte Prahleret — dies die hervoritechenditen Cigenjdhajten, die er in den
pamaligen Liberalen jaf. Das ijt beinahe buchijtablich die Charafteriitif,
die er in feimem, tm  Athendum” von 1858 erjdjienenen Artifel ,Cin
Jufje betm Stelldichein” gab. Diefer Wrtitel befpricht Turgenjew's No-
velle Ajfja”; da aber Afjja” tm ,Sowremennif” erjdhienen war, jo hielt



es Tidjerniicherity fiir unpafjjend, daritber in feiner Ieitichrift zu {chrei-
ben. LVon der Novelle felbjt wird tm Wrtifel fehr weniq, befler gejagt, bei-
nabe gar nid)t gefprochen. Tidjerniichewity greift nur die Szene der Lie-
beserflarung zwijjen dem Helden der Novelle und Affja Hheraus, und
macht dazu feine Bemerfungen. Jn diefer Szene hanbelt es jid) darum,
dap ber Turgenjerwidie Held im enticheidenden ugenblicte auf etnmal
pas Hafjenpanter ergreift. Diefer Umijtand nun bringt den Kritifer auf
jeine ,Neflexionen”. Er bemerft, dap Unentjdhlofjenheit und Feigheit die
bejeichnenden Cigenjdjaften nidht nur diefes Helden jind, jonbder der mei-
ften Helden der bejten rujftjichen belletrijtiichen Werfe. Nicht die Belle-
triften mad)t er dafiir verantwortlich, da jte ja nur das aufzeicdhneten, was
tm wirfliden Leben thnen auf Sdritt und Tritt begeguete. Muth fehlt
pen rufftichen Mannern, und daher fehlt er auc) den Helden der belletrijt-
tichen Werke. Die NRufjen {ind aber deswegen nid)t muthig, weil jie nidyt
gewofnt find, an difentlichen Angelegenbeiten thetlzunehmen. Wenn wir
in eine Gejelljhajt fommen, fo fehen wir um ung Menjdjen in Uniform,
oder im hod, ober im Frac; einige von thnen find fiinfeinhalb oder jechs
Sup hod), andere nod) hoher; fie lajlen die Haare wadjjen, oder jie rafiven
fich) die Bacten, die Oberlippe und dag Kinm; und wir glauben Manner
vor uns ju jehen. DVas ijt aber ein vollfommener Jrrthum, eine optijche
Tanjdung, eine Hallwzination, nid)ts weiter. Unbefannt mit der Ge-
wohnbheit, an offentlichen Angelegenheiten theilzunehmen, unvertrant mit
pen Gefithlen eines Biirgers, wadhjt ein Kind mannlichen Gejdledits nur
su etnem Wefen mannlidhen Gejdhlechts heran; es erreidht dasg mittlere Le-
bensalter, wird {pater ein Greis, aber ein Mann wird es nie, oder we-
nigjtens wird e nie ein Mann von edlem Charafter. Bei entwicelten,
gebildeten und [iberalen Menjden fallt der Mangel an edlem Muth
nod) mefr in die Nugen, ald bei ungebildeten, da ein entwidelter und li-
beraler Menich jich fehr germe iiber hohe Dinge” unterhalt. Er Jypricht
mit Begetiterung und .beredt, aber nur jo lange, als e fich nidht darum
hanvelt, von den Worten zu Thaten zu jdreiten. So lange es fid) nicht
um Thaten handelt, o lange e nur gilt, die miiBige Seit, den miiBigen
Kopf oder bas miiBige OHers durd) Gefprade und Traumereien ausdju-
fitllen, ijt unjer Held gleich bei der Hand; wenn es aber darvauf anfommt,



offen und flar feine Gefithle sum Wusdruc u bringen, da fangen bereits
die meiften Helben 3u wanfen an, und emypfinden fo eine Wrt Schwere in
ber Sunge. Nur Wenigen, und das find die Tapferiten, gelingt es nod
halb und fhalb, thre Krafte jujammengufafjen und mit jtotternder Sunge
etas auszujpredjen, was einen dunfeln Beqgriff von ihren Gedbanfen
giebt.  Aber verjuche es gar Jemand, thre Wiinjdje ernjt ju nehmen, und
jage zu thnen: Jhr wollt alip dag und dag; das madyt ung viel Freude;
fangt aljo nur an zu wirfen und wir werden Cud) {hon unterjtiigen; —
nad) einer joldjen Neplif wird die eine Hilfte der Helden vhnmadtig su-
jammenbrechen, die anderen werden Cud) jehr grob vorwerfen, dap Jhr fie
in eine unangenefme Lage gebrac)t hattet, und davon {predjen, dap fie
von Cud) foldje Vorjdhlage nicht erwartet hatten, dap jie gany itberrajdt
jeten und Cud) nidht begreifen fonnten, denn wie fonne man jo vorjdmell
jein; und bdabet feten jie ja efhrliche Leute, und nidht nur ehrlid), jondern
auc) fehr ruhig, und modjten Cud) feinen Unannehmlichfeiten ausjeen,
und itberhaupt fomne man denn wirflid) alles dbas ernjt nehmen, was o
in etner mitigen Stunbde gefprochen werde? Das bejte fet — gar nidhts
angufangen, da ja alles mit Mithe und Unjutraglichfeiten verbunden jei
und vorliuftg nichts Gutes daraus werben fonne” u. §. w. u. j. w.

Der Objeftivitat halber mup jedod) hinzugefest werden, dap unjer
Berfaffer nicht allein die rufjtjchen Liberalen jo veraditlich behandelte. JIn
jeinen vorziiglichen politijchen Ueberfichten, die er fiir den ,Sowremennit”
big 3u jeiner Verhaftung jdyrieb, gab er der jchonungslofeiten BVerachtung
fiir alle europatichen Liberalen itberhaupt Wusdrud. Die metjten Hiebe
befamen bdie djterreidjijchen (b. §. die deutich-liberale Partei in Oejterreich),
die preupijchen .und die italienijdhen Liberalen. Jn feinen Abhandlungen
itber die franzojtiche Gejdjichte befunbdet er auch) feine grope Adjtung fiir
die liberale Partei. Wlles das fonnte natiirlich den Reprafentanten des
rufftjden Liberalismus nidyt gefallen und in ihrem Kamypfe gegen ithn
griffen fie u dem Manover, su weldjem die Liberalen aller Lander o oft
thre Sufludyt Mannern gegeniiber genommen haben, die in der Politif
itber fjie felbjt hinausgingen: jie warfen thm vor, dap er die Fretheit nicht
liebe, jo dap er jum Dejpotismus neige. Natiirlicdh fonnten jolde BVor-
wiirfe der Liberalen unjeren Tidherniichenity nur jum Lacdjen reizen. Cr
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fiirdjtete fte fo wenig, dap er juweilen jeine Gegner gleidhiam u neuen
Borwiirfen herauszufordern juchte, indem er die Nidjtigteit threr fritheren
Borwiirfe jdeinbar jugejtand. |, Nidhts erqost uns o fehr, wie der Libe-
ralismug” — fjdyreibt er in einer feiner legten politijchen Ueberfichten —
L5 fitelt ung formlic), ein paar Liberale aufjufijhen, um ung iiber fte
jattlachen zu fomnen” Und nun beginnt er iiber die preuptichen Libera-
len zu fjpotten, die, wie er fich treffend ausdriicft, fic) daritber argerten,
bap die yolittiche Jretheit in Preupen jich nicht von felbjt einfithrt”.
Wber foldje ,Crgosungen” hinderten den aufmerfiamen Lefer nidyt daran,
s begreifen, dap Tjdjerntidenity's BVerachtung fitr die Liberalen nicht
purd) Mangel an Liebe zur JFreiheit hervorgerufen jei. Man braudte
nur einige von jeinen politijdjen Ueberfichten zu lefen, um zu fjehen, wie
heip er mit allen Fretheitsbewequngen jymypathifivte, wo tmmer fie anc
ausbradjen, fet es in Franfreid) oder in Jtalten, in Wmerifa ober in
Ungarn. Cr glaubte nur, dap die Liberalen bet derartigen Bewegungen
gewdfnlic) eine recht unjdjone Nolle jpielten. Sie felbjt thun jehr wenig,
ja fte hemmen fogar oft die Anjtrengungen nderer, indem fie fithnere
und entjdylojfenere Manner, als fie jelbjt jind, befampfen. Sypater aber,
wenn danf diefen enticdhloffenen Mannern der Kampf su Ende geht und
per Steg als jweifellos ericheint, da juchen die Liberalen fic) in den . Vor-
bergrund ju drangen, um die Kajtanien ju geniepen, die die ,Fanatifer”
aus dem Feuer gefolt haben. Wer weil es nidit, dap diefe Leute in der
Politif diefelben usbeunter fjind wie in der Oefonomie, wo fie ge-
wofnlid) zu der Klajle der Gejchiaftslente und Unternehmer gehoren?
Gben diefer ausbeutertjjen Neigungen wegen verabicheute fie Tidjerni-
{cherofty.  Und diefer HaB gegen die Ausbeuter ift e aud), den jede
Reile fetner politijchen Ueberjichten athmet. Wir unfererfeits betlagen
nid)t, dap er jid) in diefer Hinjicht flar und bejtimmt ausgefproden hat,
jonbern vielmehr nur, dap nach thm feiner unter den yolitijchen Rund-
haujdyretbern Ruplands desgleichen that. Die yolitijhen Begriffe der
tonangebenden rufjijen Journalijtif find iiberhaupt in den legten finf-

* Sowremennif”, 1862, Mirs. Politif, S. 188.
= Sowremennif”, 1862, Wypril. Politif, S. 357.



undzwanzig Jahren ungemein verworren und jeicht geworden. Daher
gab es aud) fpater in feiner eingigen rufjijhen yeriodijden ISeitichrift fo
ausgeseichnete politijce Ueberfichten, wie fie Tichernijcherify fitr den
SSomremennif” {drieb. JIn diefen Ueberfichten offenbart fih mit bejonbde-
rer Sraft fein hervorragender Geijt und jeine niichterne Auffajjung der
Dinge. In thnen weicht er fajt niemals von dem unumitoplidjen Grund-
jage ab, daB der Gang der Gefdjidite von Dden realen
Madjtverhaltniffen beftimmt wird’ und davon ausgehend analyjict
er genau die inneren Triebfedern des dbamaligen ypolitijchen Lebens bder
sivilifirten Lander. Nur Cing ijt an feinen Ueberfihten auszujegen. Cr
hat die hervorragende politijde Nolle nidyt vorausgefehen, weldje die Ar-
beiterflafje aller fortgejchrittenen Lander in fehr naher Sufunjt (jeit der
Beqriindung der JInternationale im Jahre 1864) iibernehmen jollte. Die-
fer RNevolutionar ausg Pringiyp, der behauptete, dap alle wichtigen
Ctrettpuntte innerhalb jedes Staates, ebenjo wie 3wijdhen verichiedenen
Staaten, {dilieplich durd) den Krieq zum Austrag gebracht wiirden,” jafh
<nod) nidht, wie fehr alle revolutiondren Krdfte in den modernen zivilifir-
ten Gemeinwefen eingig in der Avbeitertflafie fid) fomgentriven. Cr war
tmmer nod) zu geneigt, itbertriebene Hoffnungen auf die ,bejten Manner”
aug den anderen Gefellidhaftstlajien zu jegen. Da wurde jein gewohnter
Sdarfblict durd) die Verwed)slung des Proletariatd mit dem ,gemei-
nen BVolf” getriibt.

Bu bemerfen ijt nod) dap die reaftiondre LPartei von Tjderniicher-
ity fajt ebenjo fehr verachtet wurde, wie die liberale *Partet. IMNit den
rufftjden ,Ariftofraten” jtand er in fetnem unmittelbaren BVerfehr. ,Cr
verfefhrte nie felbjt aud) nur in den niederen Salonfreifen, von den hihe-
ren, vornefmen jdon gar nicht ju jprechen. Wber weldhe Stadt, weldhes
Stadtchen war denn nicht voll von dem Rubhm threr Thaten? CEr fannte
jte von Kindheit auf als freche Krafehler’, — jo jpricht Tihernijdernity

* Der Lefer diirfte i) dabei erinnern, dap Lafjalle in feiner NRede ,Ueber das Ber-
faflungswejen” fajt mit denjelben Worten von den Madtverhaltnifien
joridit, als der wefentlidjen Grundlage der yolitijden Verfaffung jedes gegebenen
Lanbes.

=W 0 O S. 364.



tm |, Prolog sum Prolog” von Wolgin, d. §. von fid) felbjt. Sur Seit der
Boauernreform jtand Alles, was jene Leute fiir thre widtigiten Interefjen
bielten, auf dem Sypiel. Sie frondivten und {chricen laut: ,Wir werden es
nid)t erlauben, e nicht julafjen! Wollen wir nidyt, fo wird man es nidit
wagen! — Mbge man e nur wagen — und man wird erfafren, was es
beipt, den rujfftichen Wvel aufjubringen!” Kaum fhatte aber die Negierung
ite angejdjricen, da wagten fte nicht mehr u mudien, jte wurden fo
rubig, alg waren fie vom Schlage gerithrt”. WIS einem Demofraten” er-
ichten Tichernijchervify bdiefe Metamorphoje jugleid) ladperlih und ange-
nefm. ,Or liebte den Abel nicht, e5 gab aber Momente, da er gegen den-
felben feine Jeindidjaft hegte. Kann man denn elende Stlaven hafjen?”

VI.

So verhielt jich Tichernijhewity 3u den verichiedenen Standen und
Parteten des damaligen Hupland. Und je tiefer er feinen Gegenjas zu
dentfelben empfand, defto {charfer rurde der Tom .jetmer Wufiase, dejto
jchonungslojer wurde jein Syott, dejto Ufter ftitrjte er jich fopfitber in die
Polemif. Ueberhaupt liebte er die Polemif itber alles. Wie er felbit fagt,
bemerften in thm jogar feine Freunde eine jtarfe, ,nad) threr Meinung
fogar iibergroge Vorliebe sur Aufflarung von Streitpunften durd) eine
feitige Polemit” Die Rolemif jdjien thm tmmer ein fehr bequemes, ia,
wenn man will, aud) ein nothwendiges Mittel Jur Verbreitung von neu-
en njdhanungen. Trogdem jdhien er im Beginn feiner literarijdien Tha-
tigfeit jede ‘Lolemif vermeiden jzu wollen. Seine erite gropere Wrbeit
,Dte Umrifle der Gogoldien Periode der ruffijchen Literatur” {find in
etnem rubigen und verfohnenden Tone gejdjricben. Nad) und nac) aber
nafm die Sadjen eine andere Wendung.

Die beftigiten polemijchen Auffage Tjdherntihenity's wurben zu
Cnbe der fiinfsiger Jahre gejdjrieben, jur Vertheidigung der bauerlichen
Landgemeinden. — {dhlimm erging es damals den patentirten Vertretern
ber liberalen Oefonomie und bejonders Wernadify, vem Redafteur bdes

* Prolog jum Prolog”, S. 208, 209.
* Werfe, 5. band, S. 472.



Sefonomijdien Wegweifer”.  Tidhernijdjerity hat diefen Staatsrath und
Doftor der hijtorijdien Wifjenjdjaften, der ypolitijchen Oefonomie und der
Statijtit (jo zeichnete ver auf feine Diplome ftolze Wernadjfy), formlid
unjterblid) lacherlic) gemadyt. Der anfs Haupt gejdlagene Gelehrte mup-
te nicht nur dag Sdhlachtfeld jdimpflichit raumen, fondern — zur Ver-
vollitandigung des fomijden Cfjefts — er erging fid) jogar in Achtungs-
bezengungen gegen denfjelben Tjdernijdewity, welchen er zu Veginn der
Polemif als einen frechen Jgnoranten ju behandeln jid) herausgenommen
hatte. Man mup allerdings befennen, dap es faum moglid) ijt, eine Sa-
dje gejdjictter u vertheidigen, als Tjdjernijdewify die Landgemeinde ver-
theidigte. Gt hat zu thren Gunijten durdjaus alles gejagt, was man nur
baritber jagen fonnte, und er hatte wohl aud) dann den Sieg davongetra-
gen, wenn jeine Gegner um ein Vielfaches ftarfer gewejen wdaren, als fie
es that{achlich) waren. Wenn die rufjijche ,Intelligeny” bis .jest nodh jo
fehr an der Landgemeinde fejthalt, {o ijt dies dem untilgbaren Einflup
von Tjdherntjchernity suzujdretben.

Cines feiner Hauptargumente ju Gunjten der Landgemeinde be-
jftand darin, dap fie Nupland vor der ,Plage des LProletarierthums” be-
wahren fonne. Dabei jdjeinen thm jedod) mehr als einmal die Crorte-
rungen der Neaftiondare vom Schhlage des Varons Harthaujen in den
Sinn gefommen u fein, wonach) die ,Llage des Proletarierthums” eben
die Hauptquelle der revolutiondren Bewegqung in Curopa fei. Und da
ftiegen in thm Sweifel auf iiber die Vortheile, die eine Verhiitung der ge-
nannten |, Plage” der Sadje des ruffijen Fortichritts bringen iwiirde.
Soldie Sweifel bejcdpiditigte er aber leidht durd) folgende Crwagungen:
SObmohl die Bauern bei uns (in Rupland) immer den Grund und Boben
ber Landgemeinde-Ordnung gemdp benusen, o erjdhienen jie doch) in der
Gejdjichte nicht tmmer ... als eine unbewegliche Majfe... Wir braudjen
uns fier nidyt itber den Charafter des wejtenvopaiichen Bauers zu verbrei-
ten.  Wir erinnern nur daran, dap die Kojafen meijtens von Bauern
ftammten, und dap feit dem Wnfang des fiebzehnten Jahrhunderts fajt
alle dramatijdjen Cpijoden in der Gejchichte des rufjtichen BVolfes durd) die
Cnergie der Bauernbevolferung hervorgerufen wurden. ...” Man fieht,
hier werden bdie Bauernfriege threr hijtortjchen BVedeutung nad) auf die
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gleiche Linte mit den revolutiondren Bewegungen des modernen LProleta-
riats gejtellt, — eine Verwedhslung, bdie bet den heutigen Sozialijten
{chlechterdings unmiglic) ijt, die aber fiir die rufjijhen Revolutiondre der
Beit Ticherniichenity's gans unbemertt blieb.

Die liberalen Oefonomen behanvelten bdie Landgemeinde als eine
riiitandige Form des Grundbefiges, die ausichlieplidh den primitiven und
barbarijden Volfern eigenthitmlich fei.  Sur Abwehr diejes Wrguments
berief fich nun Tihernijdenity auf Hegel. — Die dritte und legte Ent-
wiclungsphaje jeder Cricheinung, fithrte er aus, ijt der erjten LPhaje jehr
afnlich.  Mit dem Gemeineigenthum an Grund und Boden Hhaben bie
Bolfer begonnen, und zu demijelben werben jte unbedingt in mehr ober
minder naher . Sufunjt juriicfehren. Die wejtenropaiichen Volfer aller-
bings gingen und war mit Nothwendigfeit von dem primitiven Gemein-
beetgenthum fitr eine gewifle Seit jum Privateigenthum an Grund und
Boven iiber. Wllein bdiefe Swijchenitufe fann vollftandig vermieden wer-
ben von anberen Liandern, die von der hijtortihen Cntwidlung fpdter
ergriffen wurden und dafer die Crfahrungen des europaijchen Weijtens be-
nugen fonnen. Su diefen Landern gehort aud) Rupland. Nupland hat
abjolut feinen Grund, jene Form des Grundbejites bet fich) einjufithren,
peren Unbaltbarfeit durd) die wejteuropaijhe Gejchichte bereits flar bewie-
fen worden ijt.

Die Abhandlung, worin diefe Argumentation enthalten ijt, ift o ge-
ichictt und — auperlich — {o itberzeugend abgefapt, dap die [iberalen
Gegner der Landgemeinde dagegen nicdhts einjumwenden mupten. Schon
diefer Umitand allein jeigt, wie fehr thre eigene Wuffafiung von jozialen
sragen abjtraft war. SKonnten dod) Tiherniichernify's Arvqumente nur
Leuten tmyponirven, die i) itber die Gefellihajt ftellen, — nur Utopiit-
en verjdjiedener Nichtungen. Jn der That, bei Hegel vollzieht jid) jede
Cntwidlung — tm Denten, in der Natur, in der Gefellichajt — aus
fid) felbit, fraft der thr innewohnendem Dialeftif. Wollte alip Tjdjer-
nijchewify die Landgemeinde vom Hegeljchen Standpunfte aus verfedjten,
{0 mufpte er jeigen, dap bdie inneren Verhaltnifle der rufjijchen Lanbge-
meinde von felbjt ju einer Gefellihaftéordbnung fithren, die einerjeits von
pen |, Jrrthitmern” des Wejtens frei und anderfeits nahe vermandt fet den



Sbealen der Sozialiften (in deren Lerfon eben die wefteuropdijchen Volfer
pie Ungutraglichfeiten und die Unhaltbarfeit des Privateigenthums an
Grund und VBoden erfannt haben). Tidernijdenity aber jpridht fein
Wort von einer {olden Logit des [andlichen Gemeindebefipes. Diefe
objeftive Logif wird bei thm erfest durch) die jubjeftive Logif der ,vorge-
jchritteneren” Rufjen, die mit dem wejteuropdijhen Sozialismus (in feiner
utopiftiicen Form) befannt find und die da meinen, dap Rupland bie
Criahrungen der vorgejdritteneven Lander benugen jolle. Hegel wdre
wohl faum mit einer oldjen Wnwendung feiner Anfidjten einverjtanden
gewejen, — {djon gany abgefehen .davon, dap bet OHegel die dritte Cnt-
widlungsphaje nur eine formale Wehnlichfeit mit der erften aufwetit,
wahrend Tjderniicherity die jozialijtijche Gejelljhajt — wie diefe den uto-
pijttichen  Spzialijten eridjien, mit Dder, obenbdrein von bder wirflich ur-
pritnglichen Form des Grundbefibes jehr weit entfernten, rujjijden Land-
gemeinde naheju inbentifiztert.

JCtne abjtratte Wahrheit giebt es nidyt, die Wahrheit ift fonfret ...
Wlles hangt von den jeitlichen und raumlichen Umijtanden ab” — {chried
derfelbe Tichernijcherofty in einer anderen Abhandlung, dort ebenfalls He-
gel's Anjidjten darlegend. Jndem er die Landgemeinde vom Hegeljchen
Standpuntte aus ju verfechten judhte, hatte er vor Wllem diefe Seite
der Hegelichen Auffajjung tm Auge behalten jollen. Jn diefem Falle
wiirde er gany anders geurtheilt haben. Jjt die Landgemeinde ein gutes
oder ein {chlechtes Ding? Jm Wllgemetnen [apt fid) diefe Frage nicht in
bejtimmter Weife beantworten: man mup eben wifjen, weldes der gegen-
wartige Sujtand der Landgemeinde it und was thr am wahrideinlichiten
tn der Rufunft bevorjteht. ,Cine abjtrafte Wahrheit giebt es nidyt, die
Wahrheit ijt fontret” ... ILjdernijderoify wollte aber gerabe trogdem
eine abjtratte Wahrheit finden — und er gerteth in Widerfprud) gerade
su der Philojophie, auf die er fich ju jtitgen judhte.

Wie vollitandig er dag Unhaltbare fetner abijtratten Auffafjung von
ber Landgemeinde verfannte, zeigt folgender merfwiirdiger Umitand. Der
Wbhandlung, deren Argumentation zu Guniten der Landgemeinde wir fo-
eben dargelegt haben, geht eine Cinleitung voran, in welder unjer Autor
die den Lefern bereits befannte trojtlofe Wnfidyt iiber die Sufunft bdes
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rufftjden bauerlichen Grundbefiges aupert und jid) fhamt”, dap er die
Bertheidigung der Landgemeinde leichtfinnig unternommen habe.  Wuf
ben erften Blid eridjeint dies nun gany unbegreiflid): einerjeits jagt er, er
fet ,in feinen eigenen Augen thoridht”, ja gerabesu ,dumm” geworden —
weil er die Landgemeinde vertheidigt Habe anderfeits aber — jdjict er
fid) gerade an, fie von Newem zu vertheidigen, und jwar mit — feiner
Metnung nad) — unitberwindlichen Wajffen. Was joll das nun beden-
ten? Cben nur, dap er in dem einen Falle von der wirflichen rufji-
ichen Landgemeinde, von deren bhiftorild) bejtimmter Lage fpricht. Die
Sadje diejer Landgemeinde {cheint thm endgiltiq verloven ju fein. A3
Wtopijt aber vedhnet er nidht allein mit den wirflichen jozialen BVer-
haltnifjen. Cr beriitiichtigt auch) die mogliden Berhaltnifje, die in der
Weltanjdauung jedes Utopiften eine {o grope Nolle fpielen. Unter dem
Gejichtepuntt diefer mogliden Berhaltnijje bletbt nun aber die Lanbdge-
meinde nad) wie vor ein vortrefflicdges Ding, — fie u vertheidigen ijt
mithin nidht nur nidyt tadelmswerth) jondern vielmehr lobenswerth. Die
Moglichteit erweift fich aljo als ein von der Wirtlichfeit gany unabhingi-
ges Gebiet. Diefen logijdhen Fehler findet man fpdter bei allen rujjijchen
Boltsthitmlern bis anf 6. J. Ujpenjfy wieder. Uebrigens unterjdjeidet
fid) Tjchernijherity's Wuffafiung von der Landgemeinde tmmerhin fehr
wejentlic) von derjenigen der BVolfsthiimler.

Die Dijtujiion, welde Tjherntjdherity mit den rufftichen [iberalen
Oefonomen iiber die Landgemeinde angefangen Hatte, erhielt bald einen
allgemeineren theoretijdjen Charafter und wandte jih den allgemeinen
sragen der Spztalpolitif su. Die rufjijden Mandejtermanner, den Dog-
men der vulgdren Oefonomie getren, unter deren Cinflup fidh alle ihre
njchanungen ausgebildet hatten, beetlten fich), thr hauptiadylidhes theoreti-
iches Bollwerf in den Vorbergrund zu {chieben: das Prinzip Dder
Nidtetnmijdung des Staantes. OSie wupten ja, dap auf diefem
Pringip die gange Lehre Bajtiat's und feiner Cpigonen berubte, und fie
hegten den natven Glauben, Niemand in der Welt fei im Stande, Bajtiat
i widerlegen.  MNatiivlid) nahm die Sadje etnen joldjen BVerlauf, daf der
Streit itber die Nichteinmijhung des Staates in das ofonomijche Leben
pes Bolfes nur ju etnem newen Triumypl fiir Tihernijchenity Gelegenbeit
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gab. Ofne alle Miihe, jhersend und jpottend, {hlug er die ganze Bajti-
at'iche Wetiheit in Stiife. Sein ufjas ,Die sfonomijde Thatigteit und
die Gefepgebung” fann alg eine der gelungenjten Widerlegungen der The-
orie Des laissez faire, laissez passer” gelten, und zwar nid)t nur in der
rufftjen . ofonomijden Literatur, wo Tidernijchenity nod) bis jest den
erften SHang behauptet, jonbdern iiberhaupt in der gangen Literatur des
europaijen Sozialismus. ©r jept da feine gange dialeftijhe Kraft und
feine ganze polemijhe Gewandtheit ing Werf. Der Kamypf, wo er mit
ioldjer Leidhtigteit die Sdlage feiner Gegner parirt, amiifirt thn gleid)-
jam.  Gr jpielt mit thnen, wie die Kape mit der Maus; er macht bie
penfbar gropten Kongefjionen, erflart jic) bereit, jede beliebige Thefe threr
Lefre anzunehmen, — um erjt {pater, nachvem er thnen die giinjtigiten
Bevingungen fiir ihren Triumph jugejtanden hat, jur Offeniive iibersu-
gehen und fie mit drei big vier Syllogismen ad absurdum zu fithren.
Darauf fommen wieder neue Kongefjionen, neue, nod) giinjtigere Den-
tungen derfelben Theje und wieder neue Beweife threr Abjurditat. Und
am Sdhlup halt Tichernijdhenity, nad) feiner Gewohnbeit, jeinen Gegnern
eine Strafpredigt und giebt thnen zu verjtehen, dap fie nidht nur von den
jtrengen Methoden des wiffenidiajtlichen Denfens feinen Begriff Haben,
jondern aud) nidyt einmal von den elementariten Forderungen des ein-
fachen gejunden Menjdjenveritandes. ¢4 ijt bemerfenswerth, dap das
Pringip der Niditeinmijung des Staates, weldjes in Rupland ju Ende
der fiinfsiger und am Anfang der fediziger Jahre fo warme BVerfechter
fand, bald wvon den rufjijhen Oefonomen fajt volljtandig aufgegeben
worden ift. Dies erflart jid) freilich jowoh!l durd) die allgemeine Lage der
rufltihen Indujtrie und des rufjtien Handels, als auc) durd) die {pdte-
ren Cinfliifje der deutjdhen fatheder-jozialijtijchen Schule auf die rujjijchen
Theoretifer. Unzweifelhaft aber fommt dabei wefentlid) aud) der Umitand
in Betrad)t, dap das genannte Pringip {dhon bei dem erjten Anfang jeiner
Berbrettung in der rufjtjjen Literatur auf einen {o madtigen Gegner
itiep, wie N. . Tichernijhenity. Die ruffijchen Manchejtermanner haben
von thm eine Leftion befommen, die fte bis auf den Peutigen Tag nidt
vergefjen haben.
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Der ,Sowremennit’ fiir 1861 ijt bejonders rei) an Tjdjerntjdhern-
{ty's polemijchen Artifeln. JIn diefes Jahr fallen feine berithmten ,Pole-
mijdhen  Schonbeiten”, ,Nationale Taftlofigfeit” (gegen das Lemberger
Blatt ,Slowe” — dag Wort — gerichtet), ,Nationaler Unjinn” (gegen
pent Wtjafor'ichen ,Djen” — ver Tag) — und viele polemije Notizen in
der Abthetlung fitr ruffijche und auslandijhe Literatur. Bei einigen die-
fer polemijchen Aufjase miifjen wir etwas verweilen.

Bon den ,Polemijden Schonbeiten” werden wir nidt viel fprechen.
¢35 ijt dies eine Wntwort auf die Angriffe des ,Ruijty Wiejtnif (Der
ruffijhe Bote) und der ,Otetidieftmennyja Sapiffi (Vaterlandijje Anna-
len). v einen ruffijfen Literaturhijtorifer wird es natiivlid) fehr inter-
effant fein zu lefen, mit welchen Beweisqriinden bdie Feinde des ,Sowre-
mennitf’ auftraten; fiir Tichernijdherify's Charafteriftit aber it es un-
nothig, ausfithelid) ju berichten, was fitr wunderliche und ot gany unjin-
nige BVorwiirfe thm Katfow und die iibrigen Gegner maditen. — In
einem gegen den Nuijfy Wiejtnif” gerichteten Auffage dupert fich u. A.
unjer Autor in jehr interefjanter Weife iiber feine eigene literarijche Tha-
tigfeit. Das wollen wir hier anfithren. Tjdernijdewity weil gany qut,
pap er tn der rufjijchen Literatur einen Pervorragenden ‘Plap gewomnnen
hat. Gt wird von feinen Gegnern gefiivditet, und diefe madjen thm jogar
suwetlen Komyplimente. ©r aber freut fich nidht tm minbejten iiber jeine
tmmer wadjjende Berithmtheit. Cr jtellt die rufjijche Literatur ju niedrig,
um einen hervorragenden ‘Plag in derjelben als ehrenvoll zu betradten.
Cr ift ,gany todt fiir jeinen literartjjen Ruf’. MNur eine Frage inter-
efftrt thn: wird er die Frijche der Gedanten und der Gefithle bis ju jener
befferen Seit bewahren fomnen, wo die rufjijde Literatur wirtlid) der Ge-
jellichaft niiglid) fein wird? ,Jd) weip, dap beflere Seiten fiir die [iterari-
iche Thatigfeit fommen werden, wo fie der Gefellichaft einen wirflichen
Nusen bringen wird, und wo jeder, .der Krdfte befitt, jeinen guten Na-
men wirtlid) verbienen wird. Und da denfe id): werde i) nod) bis dafhin
pie Fabigteit bewafhren, der Gejellichaft, wie es jid) gehort, u dienen?
Dagu ijt eine Jrijdie der Krdjte, eine Frijche der Ueberseugung erforber-



lid). 3 fehe aber, dap id) jhon ur 3ahl der ,angefehenen’ Sdriftiteller
gerecynet twerde, . . zu den abgelebten, hinter der Vewegung der gefell-
{chaftlichen Forderungen juriicgebliebenen Sdriftitellern. Das lter tritt
in feine Nedhte; yweimal ijt man nidt jung. Jch fann nur die beneiden,
bie jiinger und muthiger find als id). ...” Wehmiithig berithren uns jest
diefe edlen DBefiirdjtungen, unsg, die wir wiflen, dap, als Tihernijdeity
diefes {djried, er nur nod) ein Jahr in der JFreiheit leben jollte. Die an-
gefithrten Seilen erjdiienen tm Juni-Heft des ,Sowremennit” fiir 1861,
und tm Juli des nadjjten Jabhres jap er jdhon in der Peter-Pauls-
eftung. ... Aber man fann fid) denfen, mit was fiir einer Lerad)tung
per Mann feinen Feinden begegnete, der im vollen Bewuptiein jeiner un-
geheuren Ueberlegenheit nicht einmal jeinen eigenen literarijhen Ver-
dienjten trgend einen Werth beilegte. Und in der That, fajt aus jeder
Seite der ,Polemijdhen Schonheiten” athmet eine falte Veradhtung fitr die
Tabdler des ,Sowremennit’. JInsbejondere gilt dies von feiner Antwort
auf die Angriffe ver ,Otetih). Sapiffi”. Seinen Gegnern in diefer Jeit-
jcprift ift er gar nicht bofe.  Cr belehrt fte fajt freundlich, wie ein gut-
miithiger Padagog einen Schiiler, der ein Berfehen begangen hat. Wller-
bings jagt der gute Vabagog feinem Ioglinge, indem er thn riigt, oft jehr
bittere Wahrheiten und verbirgt nicht tm mindejten feine geijtige Ueberle-
genfeit itber thn. Cr thut dies aber blos im JInterefle feines Soglings.
So verfahrt aud) Tiderniichewity. Cr vergipt feinen eingigen Jrrthum,
fein einjiges Verjehen jemer Seitjdyrift und riigt dafiiv in vaterlicher
Weife die Nedaftion. Wm metjten drgert ihn die unvorfidhtige Hige, mit
weldjer fie fih in den Kampf gegen ihn gejtitvst hat. Wie fonntet thr
pod) nur auf den Gedanten fommen, mit mir polemifiren zu wollen, —
ruft er thnen wiederfholt ju, nadhdem er ihnen die vollfommene Unbhalt-
barfeit diefer oder jemer gegen .ifn erfhobenen Anjchuldbungen nadjgewiefen
hat.  elegentlid) jagt er thnen offen heraus, dap er mehr als jie weif,
und die Dinge tiefer als jte veriteht; dap fie einfad) nidht im Stande jind,
die von thm in die Literatur eingefithrien neuwen Jdeenm 3u wiirdigen.
,Ste michten wifjen, wie grop meine Kenntnifie {ind?” wendet er fid) an
pen Nedafteur jemer Seitjdyrift, der thn nad) dem BVorgang feiner Ge-
noffen einer frechen Jgnovany bejhuldigte, — ,darauf fann id) nur das
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Cine antworten: jie jind unvergleiclich groper alg die Jhrigen. Und das
wiffen Ste ja felbjt. Warum liepen Sie es alip auf eine foldhe offentliche
Untwort anfommen? Uniiberlegt, ja uniiberlegt haben Sie gehanbdelt.
Wber, bitte, fehen Sie es nidht fiir Stoly an: man fann wahrlid) faum
darauf jtolz fein, dap man mehr weip als Ste! Und nehmen Sie dod) ja
nidt an, alg ob ich zu Jhnen jagen wollte, Ste hatten zu wenig Kennt-
niffe.  Nein, ein wenig wiflen Ste jdon, und Sie find itberhaupt ein
gebildeter Mann.  Warum aber polemifiren Ste jo jchlecht?” u. §. w.
Dies ware vielleid)t ju jdjarf, wenn e nid)t unbedingt wahr ware.

Tichernijdhenity jdhont jet aud) nicht die Slavophilen, von welden
er frither mit groper Achtung jprach, weil jie die Landgemeinde vertheidig-
ten und thm diberhaupt aufrichtige ,Jreunde der ufflarung” djienen.
Die Tendenzen der Slavophilen traten gegen Anfang der jechziger Jahre
fo flar su Tage dap fie jest eher den NMamen von Objfuranten verdien-
ten. Wllerdings verthetdigten fie nac) wie vor die Landgemeinde und den
baverlichen Grundbefis.  Aber Tjdjernticherity legte jest feimen Werth
mehr daranf. Und daju fand man in der damaligen Slavophilen Litera-
tur, auper der Vertheidigung der genannten Pringipien, nicdhts als alber-
ne Ausfalle gegen den verfaulenden und Heimtiictijchen Wejten und widri-
ge Lobpreifungen der Orthodorte, der Nutofratie und jonjtiger Herrlichfei-
ten der urwiidifigen rufjijfen ,Wirtlichteit”. Und nun entichliept fich
Tichernijchenity, thnen eine Leftion ju ertheilen. Gelegenbeit dazu gab
dag Cricdjetnen des ,Djen”, einer Jeitung von J. Wfjafow, deren erjte
Nummern einige Ausfalle gegen den ,Sowremennit” enthielten. . Ticher-
nifhens{ty antwortete darauf mit feinem Artifel Nationaler Unfinn”
Die Grobheit des Titels erflart er dadurd), dap er fidh) iiberseugt von
Slavophilen Beweisqriinden, entidjieden habe, alle Fremdworter zu ver-
meiden, welce, ofne dasg Wefen der Beseidnung ju verdndern, diefer eine
hoflichere Form geben fonnten.

Tjdgerntichewify war immer ein begeijterter ,Sapadnit” (Anfhanger
bes Wejtens). Und wenn feine Symypathien fiir die Landgemeinde ihn
auf einige Seit und bis zu einem gewiffen Grade den Slavophilen
ndaferten, {0 erfannte er nichtsdejtoweniger immer die Abjurditdt ihres
Geredes von der Verwejung des Wejtens und von der Negeneration der
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Menijdhheit mittelit byzantiniicher Tradbitionen. Schon in den ,Umrifien
der Gogoljhen Periode” auperte er fid) daritber, wenn auch) in milder,
aber dod) fehr entjdhiedener Weife. Die Quelle fiir die Meinung der Sla-
vophilen Sdyriftiteller von der Verwejung des Wejtens und von dem
Banferott jeiner LPhilojophie erblictte er in dem Umitand, dafy die Bejten
unter ihnen weder mit der wirflidjen Lage der Dinge n Weiteuropa,
nod) mit der Michtung der leitenden wejteuropaijchen Jdeen befannt wa-
ren.  iir thn ift der Wejten fein fiedjer Greis; tm Gegenthetl, er ijt ein
Qiingling, und zwar ein fraftiger und frijher Jiingling, ,welcder (durd
bent Mund feiner erjten Denfer) jypricht: etwas weip i) jdon, aber jehr
Bieles habe ich nod) zu erlernen, id) diirjte nacd) noc) groperen Kennt-
niffen und jtubirve jtemlid) erfolgreid. ... Jc) mup nodh) viel arbeiten, um
mir ein gefidjertes, behagliches Dajein ju jidgern; aber zur Avbeit bin id)
tmmer bereit, Krifte befige i) genug — versweifelt ja nur nicht an mei-
ner Sufunjt’” Jn der Jrage itber die Sufunft Wejteuropas wid) Tcher-
nijcheroffy nidht nur von den Slavophilen ab — was fid) von jelbit
verjteht —, jomdern fogar auc) von Herzen, an dem die Bejiehungen ju
pem Mostaner Slavophilen Kreije der viersiger Jahre nidht purlos vor-
itbergegangen waren, und der Ofters die Vefiirchtung ausjprad), dap der
Weiten, nachvem er fidh bis jum Sozialismus vorwdrts .gedad)t Hatte,
nid)t mehr im Stande fein werde, fein Programm ju verwirfliden, wie
bag alte Pom nidht im Stanbe gewefen fei, die Forberungen des Chri-
ftentums zu verwirtlichen. Angefichts diefes angeblichen Bantervttes des
Weitens erjdjien nun felbjtverftandlid) NRupland als das gelobte Land des
Sozialismus, das berufen war, die greijenhaft gewordene Menichheit u
verjiingen.”  erabe gegen diefe njdauung Herzen's war Hodyit wahr-
{cheinlich der oben erwdfnte Wufjag Tjdherntjdenity's ,Ueber die Urjacdjen
von Homs Untergang” gerichtet. Jn diefem Aufjag jagt er gerabe fer-
aug, es fet nicht der Miihe werth mit folchen ,Sonderlingen” wie bie

* o Cowremennif’, 1856, Februar. Kritif, S. 75.

* NYuf diefe Wnjicht bezieht ich die befannte jcharfe Bemerfung in der erften Wnflage
bes ,Sapital” von Mary itber den ,Halbrujfen und gangen Mosfowiter Herzen”,
per den ,rufftjden Kommunismusg nidyt in Rupland entdectt hat, fondern in dem
Werte des yreupiichen Negierungsraths Haxthaujen”. S. 763.



CSlavophilen iiber die Schictiale des Wejtens zu jtreiten, und er {chreibe
pielmehr fiir andere Menjchen, die nod) thren menichlichen Verjtand be-
jiten. Diefe verjtandigen Menjchen {ind es denn aud), demen er zu bewei-
fen jucht, dap Wejteuropa feineswegs jeine Krdfte erichopfen fonnte da
big sur allernenejten Seit jeine hijtorijhen Schictjale durch die Thatigfeit
eines etnzigen Standes beftimmt wurden: namlid) der riftofratie. So-
gar der Mitteljtand wurde erit in einer ung jehr nabeliegenden Cypoche
auf dem europdtjchen Kontingent der herrichende. Hinter dem Mitteljtan-
be aber fteht nod) dag niedeve Volf, weldjes bis jest nod) feinen direften
Cinflup auf die Sdjicjale Curopas ausgeiibt hut. Weldjen Grund hat
man ju glauben, fragt nun Tihernijdeity, dap diefer nene Stand, nad)-
pem etnmal an ihn die Neihe gefommen ijt, die hijtorijhe Bithne ju be-
treten, nid)t im Stand fein werbe, die jozialen Fragen zu [ofen, weldje die
hoheren Stande nid)t ju [ofen vermodjten? CEin jolcher Glaube ijt durch-
aus unbegriindet, und folglid) aud) die Befiirdhtung fiir das Schictjal des
Wejtens. Cine nene Jnvafion der Barbaren aber zu befitrchten, ijt ein-
fach lacherlich) bet der ungeheuren Ueberlegenfeit der Krdfte der zivilifirten
Welt. Was endlid) Nupland anbelangt .und defien vermeintlichen Beruf,
pie Menjdhheit su verjiingen, {o dedt Tjdernijdhewity jhonungslos das
Unfaltbare einer derartigen yatriotijchen Selbjttaujung auf.  Nur der
landlidge Gemeindebefis erjdeint thm als eine jymyathijhge Cigenthiim-
lichfeit des rufftichen fozialen Lebens. Aber aud) diefe findet feine Scho-
nung vor feiner Kritif. Die Landgemeinde fonnte wohl, meint er, der
weiteren Cntwidlung Ruplands etnen gewiflen Nugen bringen; aber auf
jte ftolz fein fonne man dod) nid)t, da fie jao ein Seichen der ofonomijdhen
Suriicgebliebenfeit fei. Die Landgemeinde werde vielleicht den Prozep
der Cntwidlung Ruplands erleiditern; den widptigiten Anjtop aber werde
bod) ber Wejten geben, und es fei nicht unfer Beruf, die Menichheit ju
verjiingen — nicht einmal durc) die Landgemeinde.

Und doc) verfiindeten die ,Sonderlinge” von Slavoyphilen nidyt nur
laut die BVerjiingung Curopas durd) den rufjid-byzantinijhen Geijt, —
jte jtellten auch ein ypraftijdes Programm fitr eine derartige Verjitngung
auf. Nad) vem J. Wtjafow'ichen ,Djen” follte Nupland damit beginnen,
pie Slaven mit ,der Gabe eines felbjtandigen Dafeins unter dem Schat-



ten ber Fittige des rufjijchen Adlers” zu begliien. Ticherniichewity et
nun nad), dap jolche Jdeen iweiter nichts find, als ein Produft des
Jattonalen Unjinng”.  Critens, will e ihm jdjeinen, habe der machtige
rufjtiche Wbler bei fidh ju Haufe jehr viel rujfijche Gejchafte su erledigen,
die er itber feiner BVerjiingung vergeflen foll. ,Wenn Jhr einen Krieg
wiinjdt”, jdreibt er, ,jo iiberlegt dod) zuerjt, ob unjere LVerhaltniffe an
einen Krieq denfen lafjen fonnen.” Bweitens, meint er, wiirbe eine friege-
rijdje Cinmijchung Nuplands alle wejtenvopaiichen Madjte gegen die Ve-
fretung der Slaven einnehmen: ,In der europdatichen Tiirfei giebt es ja
nur et Millionen Tiirfen, dagegen fteben bis acht Millionen Slaven.
Qonnten diefe denn nicht allein mit den Tiirfen fertig werden? ... Sie
miiffen nur die Suverfidht haben, von anderen Maditen in ihrer Befrei-
ung nid)t gefemmt u werden.” Wenn nun die Slavophilen wirtlid) das
Wohl bder tiirfijen Slaven im Auge Hhatten, {o wiirden jie die Wejt-
madte davon u itberengen juchen, dap .der Fall der titrfijhen Herr-
jdhaft in Curopa nidt ein BVeridhlingen der Domaufiivitenthitmer durd
Rupland und die Verwandlung Konjtantinopels in eine rufiijche Gouver-
nementsjtadt nac) fich) 3iehen wiirde. Wiirden dies die Slavophilen ervei-
dien, jo fonnten jich die tiirfijchen Slaven aud) ofne rufjijdhe Hilfe befrei-
en. Dafjelbe gilt aud) fiir die diterreichijchen Slaven: ,Glaubt thr wirt-
lid), dap den Deutjdhen daran gelegen wdre, Oejterreich) zu unterjtiigen,
wenn fie nid)t befiirchteten, dap nad) dem Stury diejes Neidjes dejjen bit-
licge Haljte an Ruplands OHerridaft fallen wiirde? — ,Jhr hept die
Deutichen gegen bdie Befreiung der diterreichijhen Slaven auf’, fagt
Tichernijcherity zu der Nedaftion des ,Djen”, und fiigt nod) hingu, dap
thr friegertijes Gebafhren nidt durd) Symypathie fitr die Slaven, jondern
purd) das Streben hervorgerufen fei, die flavijhen Stamme unter bie
rufitiche Herrichaft su bringen.

Nebenbei widerlegt aud) Tiderntjhenity das Slavophile Gerede von
etnem feimtiictijchen und boswilligen Venehmen des Wejtens gegen Nufp-
land. Aber bedenft boc), jagt er, behandelt denn nidyt alle ernjteren Or-

* Ueber diefelbe Frage vergl. den Aufjag von Fr. Cngels: ,Die auswadrtige Poli-
tit des rufjijjen Sarenthums” in der ,NMeuen Jeit’, Jahrgang 1890, S. 145 ff.



gane der europdtjhen Prefle die wichtigiten NReformen in NRupland mit
groper Sympathie? Und beiBt es denn Nupland bojes wiinjchen, wenn
man mit den Fortidritten des rufitichen fozialen Lebens jympathifirt?

Sm nddijten Jafhre mupte er gegen die Slavophilen nod) jdarfer
aujtreten. Die Koryphaen des Slavophilenthums hatten namlich) die jon-
derbare JIbee gehabt, fich an die Serben mit einer gangen Neihe jehr nai-
ver Belehrungen zu wenden. Diefe Velehrungen waren in einer Brojdyii-
re enthalten, die den Titel fithrte: ,An bdie Serben, Cin Sendidjreiben
aus Mostan’, und unterjdjrieben war von fammtliden BHervorragenden
Bertretern der Slavophilen Partei. Cinige in diefer Brojdjiive enthaltene
Sdeent jind einfad) lacherlic), andere nidht nur ladjerlich), jondern audh) au-
perjt reaftiondr. Sp 3. B. riethen die Slavophilen den Serben, Lerjomnen,
die dem orthodoren Glauben nicht angefhorten, feine politijden Rechte .3u
verlethen.  Tjdjerniichenity antwortete auf diefes ,Sendidjreiben” mit
etnem betpenden rtifel: ,Die unberufenen Hauptlinge.”

B ven NAuseinanderfegungen itber Ruplands BVerhaltnip zu den
Slaven itberhaupt gejellte jich noch) der Streit iiber die Vesiehungen eini-
ger flavijcher Stamme ju einander. Tihernijcdhenity {ymypathifirte tmmer
mit den Kleinrufjen. Das ablefhnende Verhalten Bielinjfy's gegeniiber
per tm Cntitehen begriffenen fleinruijijhen Literatur betradjtete er als
einen groBen Fehler. JIm Januarheft des ,Sowremennit’ fiir 1861 er-
ichien von thm ein Wufjap, weldjer das Cricheinen des fleinruifjijchen
Organs ,Osnowa” begritpte. Aber — im Gegenjas zu den Slavophilen
— modjte er den Kampf der galizijchen Nuthenen gegen die Polen nidyt
unbedingt billigen. Critens gefiel e thm nicht, dap die huthenen bet der
Wiener Negierung eine Stiige fudjten. Sobdann gefiel thm aud) nid)t die
einflupreiche Nolle, die der Klerus in der Vewegung der galizijchen Ru-
thenen fpielte: ,Um weltlicge Wngelegenheiten Hhaben fih nur Laien u
fiimmern.”  Cnudlid) gefiel thm nicdht die ausjdlieplid) nationale
sajlung der Frage, in der er vor allem eine dfonomijde Frage jah.
Sn fetnem gegen dag Lemberger ,Slowo” gerichteten Wrtifel ,Nationale
Taftlofigteit” (,Somrem.” 1861, Juli) befamypfte er jdharf den Ultranatio-
nalismus diefes Organs: ,Das Lemberger Organ ,Slowp” Ddiirfte bei
einer genaueren Vetracdhtung der wirtlichen BVerhaltnifje wohl einjehen,



dap der ganzen Sacdje eine JFrage ju Grunbde liegt, die mit der Nationali-
tatenfrage gar nidts u thun hat — namlid) die Standefrage. Das
Blatt ditrfte dann auf beiben Seiten Ruthenen und Polen fehen, die, ob-
woh! verjchiedener NMationalitat, fic) in der gleidjen jozialen Lage befinden.
Wir glauben nicht, der polnijdie Bauer ware gegen eine Crleidjterung der
Wbgaben und itberhaupt gegen eine Verbefjerung der Lage der rutheni-
{hen Bauern. Wir glauben anderfeits nidit, dap bdie Gefinnung der
Gutsbefier ruthenijcher Mationalitat in diefer Frage fehr jtarf von der
Gefinnung der polniichen Gutsbefiter abweidht. Wenn wir nidyt irren,
liegt die Wurzel der galiziffen Frage in den gefelljdhaftlichen, nicht in
pen nattonalen Verhaltnifjen.”

.Die gegenfeitige Feindichajt der unter Oefterreidhs Herridiaft leben-
pen Nationalitaten mupte Tihernijherity um fo taftlojer erjdheinen, als
bamals, wie aud) frither, die Wiener Negierung daraus grope Vortheile
jog.  Die Ojterreidjijchen Deutjdhen, die Tichedjen, die Kroaten, und wie
wir jafen, die Nuthenen djienen thm alle in gleicher Wetje ,verjtandnip-
(08" su fein. Jnsbejonbere fiivchtete er, die 1848 und 1849 bewdhrte -
vijdje ,Berjtandniplofigteit” fonnte wieder u weit gehen. IJIm Anfange
per fechziger Jahre fithrte namlid) Ungarn einen hartnacigen Kamypf ge-
gen die rveaftiomdren Wiener Jentraliften. Die Unzufriedenbeit der
Ungarn erveichte einen {o hohen Grad, daf man eine Jeit lang dort eine
revolutionare Crplofion erwarten fonnte. Unjer BVerfaffer fprad) nun
nid)t felten die Befiirdhtung aus, die viterreichijchen Slaven wiirden fich
tm Jalle einer revolutionaren Bewequng in Ungarn wieder als gefiigige
Werfzeuge der Neaftion erweifen. Die damalige Taftif vieler flavijcher
Stamme war o recht geeignet, derartige Befiirdjtungen zu jtetgern, da fie
jich vielfach der jdmoben Holle rithmten, die jte in den Creignijjen von
1848/49 gejpielt hatten. JIndem ITjdjernijhewity eine jolche Taftit jcharf
verurtheilte, judjte er zu beweifen, dap es fiir jte tm Gegentheil viel vor-
theilfafter wdre, die Feinde der Wiener Regierung ju unterjtiigen, da fie
von jenen fehr wefentliche Kongefjionen erlangen fonnten. ©r fprach) dies
aus von den Vejtehungen der Kroaten zu den Ungarn und wiederholte es
auc) den Nuthenen.



Cndlid) ging in Rufjiich-Lolen, gerabe zur Zeit, ald er mit dem
,Slowo” polemijirte, ebenfalls eine jtarfe politijhe Bewequng vor jid), zu
per er jid) fehr jymypathijh) verhielt. Und {dhon deshalb allein mupten
thm die NAusfalle der ruthenijchen Unterthanen des Haujes Habsburg ge-
gen die Polen taftlos und ungeitig erjdheinen.

Breige der revolutiondren polnijden Organijation exiftivten and) in
Petersburg, wo Tjdernijdewity fajt jtandig wohnte. Stand er in irgend
weldjen bejtimmten formellen Bejiehungen zu den ypolnijden Revolutio-
ndaren? Vorlaufig befiten wir feine WAnzeichen dafitr. €3 ijt wohl mog-
lich, dap die yoluijden OHijtorifer .jener Cypodje zur Wuftlarung diefer
grage Manches beitragen fonnten. Von der ruffijden Literatur lapt jid)
in diefer Vesiehung aus fehr leicht verjtandliden Urjachen gar nid)ts er-
warten.  Wir wollen ung hier nicdht in Vermuthungen einlafjen und be-
guitgen ung mit der Wnfithrung einiger Stellen aus feinen Werfen, wel-
che die allgemeinen Sympathien Tidernijdervity’s mit der polnijden Sa-
che befunden. Wber auc) joldjer Stellen giebt e wenig.

Der Roman ,Prolog jum Prolog” fommt hierbet faum in Betradt.
Dort werden nur die freundlidjen Bejiehungen Wolgin's (Tidhernijdjern-
ify's) su Cofolowity (0. §. zu dem befannten ypolnijden Revolutiondr
Sterafowifi, ver fpater von Murawjerw auf den Galgen gebradyt wurde)
gejdyilvert. Wolgin preijt an Sofolowity die riicthaltlofe Uebersengungs-
trene, die Selbjtlofigteit und Selbjbeherridhung, die fih) mit der leiden-
{chajtlichen Oeftigfeit des wahren Agitators vereinigen. Wolgin nennt
thn einen edhten Mann und meint, dap die rufjijchen Liberalen von
thm Manches zu lernen hatten. So intereffant nun dies lles an fich
aud) tjt, die etwaigen ypraftijden Beziehungen Tidernijderity's sur polni-
ichen Sadje werden dadurd) nicht tm mindejten aufgehellt. — Und aud
ausg feinen ufjagen, die in dem der Senjur unterjtellten ,Sowremennit”
erjchien, lapt fidh nur o viel entnehmen, daB er gelegentlid) jtets 3u
Guniten Polens i) ausjprad). Gegen bdie Angriffe der rufjijchen offi-
stellen Sdriftiteller vertheidigte er jogar die alte polnijde Staatdordnung,
mit weldjer er doc), bet feinen demofratijchen Wnjhauungen, nidht ftart
{ymypathifiven fonnte. Wber er rithmt an ifhr Ddiejenigen Seiten Dder
jogialen Berhaltnifle, auf weldje er in feinen fritheren Aufjasen feinen
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Werth legte. Wie wir bereits wiffen, auperte er in jeinem Aufjas ,Die
Parteitamypfe in Franfreid)” eine vollitandige Gleicdigiltigfeit gegen alle
politijcgen Formen. WIS er jenen ufjas jdhried (1858), jdhien es ihm, dap
ein Demofrat jid) nur mit der Wriftofratie mnidht ver{ohnen
fonne, und dap ein joldjer Sibivien hoher als England jtellen miifje trog
der ypolitijhen Fretheit des lepteren Landes; denn in Sibirien fei das
Jgemeine L Bolf” angeblid) matertell befjer daran, als in CEngland.
Nunmehr  betrachtet Tjdernijchervity bdie Frage Dder ypolitijen CEin-
ridjtungen von einem gany anbderen Standpunft. Das alte LPolen jieht
thn durd) jeine politiiche Jrethett an: ,JIn der volljtandigen Abrwejenbeit
einer bureaufratijhen Sentraltjation in Polen — {cdreibt er in einer
Bejpredhung  des damals eben erichienen Avdjivg des {iidweitlichen
Rupland’ — offenbart jid) das Streben nad) Verwirtlichen einer anderen
Gejellichaftsordnung, als diejenige, zu weldjer andere Madite gelangten
(hier ift natiirlich) dag Mosfowitijdie Reich gemeint) — einer Ordnung,
bie nidht auf einer Opferung des JIndividuums fiir die abjtrafte Jdee des
Staates beruht, jondern auf der BVereinigung freier Perjonlichfeiten um
Swed des allgemeinen Wohls. ... Hier ijt jede gefellidhaftlidhe That das
Rejultat des gefelljhajtlichen Gedanfens; fhier geht der ewige Kampf der
nichanungen und der Ueberseugungen aus dem ebiete des Gedanfens
und des Wortes direft in die Lebenserjdfeinungen iiber.” Fretlich) war die
polnijde Gejellichaft durdjaus arijtofratiich, ,aber der privilegivte Kreis
hatte jich mehr und mehr erweitern und die unbeachtete, veritopene, aller
PRedite beraubte BVolfsmafie in jid) aufnehmen fonnen, wenn nur bdie
polittichen Anjdanungen fid) entwicelt Hhatten und big zu allgemein
menjd)lichen Jdeen herangewachjen wiren, die nicht durd) voritbergehende,
fie befhrantende Borurtheile gebunden waren Bis ju einer joldjen Ver-
Perrlidhung des alten Polen gingen felbjt die polnijchen Demofraten nicht
tmmer.  Lief ja doc) die ganze Frage eben darauf hinaus, wie die yol-
nijchen Magnaten jur Wnerfennung der ,allgenein menjchlichen” IJdeen
gebradyt werden fonnten.

¥ Gowremennif’, 1861, Aypril. Bibliographie, S. 443 f.



Wud) in der JFrage itber die gefdhichtlichen Nejultate der Vereinigung
bes Gropfiiritenthums Litthanen mit Polen widjen die nfichten Tjdherni-
{chewify's weit von demen der ruffijchen offiziellen Oijtorifer ab. ,War
benn wirflid) die Lage von WeiBrupland jur Beit eines Olgerd, eines
Qubart, eines Stirtgajlo, .etnes Swidbrigajlo eine beffere als unter den
Sigismunden im 16. und 17. Jahrhundert? — entgegnet er den Hiftori-
fern, welcje die Vereiniqung des wejtlicgen Rupland mit Polen (1569)
als bdie etnzige Urjache aller Uebel in Wejtrupland Hinjtellten: ,E5 it
hohe Zeit, dap wir aufhoren, einfeitiq und ungerecht gegen Volen zu jein
—, qgeben wir wenigjtens 3u, dap deflen Cinflup auf Wejtrupland in Be-
sug auf die Auftlarung wohltathig war. LVergleihen wir die intelleftu-
elle Biloung in dem Theil Nuplands, weldjer mit Polen vereinigt war,
mit der jenes Theiles unjeres allgemeinen rujjtichen Vaterlandes, welcher
unberithrt von fremden Cinflitflen blieb — bdes Mostowitijhen Staates.
Sam denn die ufflarung tm 17. Jahrhundert nad) Mostan nicht ausg
Kleinrupland, und war jie es denn nicht, die unjere ganze {patere Bil-
bung vorbereitete? Und war jie denn in Kleinrupland nid)t unter Po-
leng EinfluB anfgewadyjen?”

Wud) an der Polonifirung Wejtruplands tragen nad) Tichernijchew-
ity nicht die Polen die Schuld. Bejapen doch die hoheren Klafien in
Weitrupland alle Redyte und alle Mittel, um thren Glauben und ihre
Syradje beibehalten und um ihr — iibrigens ja von ihnen jelbjt gefnech-
tetes — Volf vor Crniedrigung bewafren zu fonnen. Wenn nun trog-
pem die weftrufjijche riftofratie vollfommen polonijirt worden ift, jo ijt
fie und nur jie allein dafiiv verantwortlid) ju machen: ,Wenn Jhr felbit
Cud) 3u wehren nidyt verjtanden habt, jo jollt Jhr nidt Cure Schuld auf
Andere abwalzen wollen.”

VIII.

Die revolutiondre Stimmung der polnijchen Gefellichaft fiel zujam-
men mit einer jtarfen Gahrung innerhalb der oppojitionellen Kreife in

* Olgerd, Lubart w. {. w. waren litthanijhe Fiirjten. Der gropte Theil der Bevilfe-
rung Litthanens bejtand aus Rujjen: Kletnrujien und Weiprujjen.



Rupland. €3 gahrte unter den Studenten, es entjtanden geheime Ver-
bindbungen, die Flugblatter verbreiteten und .einen allgemeinen Anfitand
per mit den Bedingungen ihrer ,Befretung” nidt zufriedenen Bauern er-
warteten.  Wlle diefe ,Unrubhen”’ griffen unmittelbar in die Lebensidjictiale
Thcherntichernity's ein.

Bu jener Beit, erzahlt der verjtorbene Sdelgunow in feinen ECrinne-
rungen, ,ging itberhaupt die Verbreitung von Flugblattern mit groper
Kithnbeit und ziemlich) offen vor jid). 8 fam vor, dap man Befannten
mit vollgeftopjten Tajdjen begegnete, die auf die Jrage: ,Was haben Ste
da’, gany rubig antworteten: ,Flugblatter, — alg wiirde es fich um ir-
gend eine legale, ja offiztell gebilligte Dructichrift handeln. Ober: in euer
Stmmer trat ein Befannter ein, weldjer, ohmne ein Wort 3u fagen, ja {id)
verjtellend, alg habe er euch) gar nidht erfennt, eud) ein Biindel Flugblit-
ter zuftellte, um fic) davauf etlig mit derjfelben JInfognito-Miene davon
su madjen.  Flugblatter wurden im Theater auf den Sigen in der Form
von Ifeatersetteln ausgebreitet, in den Konzertidlen an die Wande ge-
flebt, ja, wie man erzahlt, jogar den Leuten in die Tajden gejtectt; und
was das Flugblatt An die junge Generation” betrifft, jo joll diejes von
einem Herrn, der auf einem weiBen Traber durd) den Newity (vie Hauyt-
ftrape in Petersburg) ritt, red)ts und linfs ausgejtrent worben fein.
Cndlid) wurben Flugblatter per LPoit verjendet. MNit befonderer Kithnheit
wurde aud) dag Flugblatt And die Offiziere” verbreitet. 3 gejdjah dies
am Ojfterfonntag wdahrend der Frithmefle, und es joll jogar in den Kir-
djen vertheilt worden jein.” Derfelbe Schelgunow bemertt, die Bedeutung
aller diefer Flugblatter hatte einfach) darin gelegen, dap jie ,einen Aft der
Kithnheit darjtellten und den CEindrud von fnallenden Petarden madh)-
ten”.  Das it richtig. Die arbeitende Bevolferung Petersburgs wird
ficgerlich) das auf den Strapen ausgejtrente Flugblatt And die junge Ge-
neration” gar nid)t verftanden haben. Jnbep jhon allein die Kithnbeit,

* Dag bedeutendite unter allen damaligen Flugblattern tjt: ,Das Junge Rup-
land”, weldes die fjtudirende Jugend (unjere hauptiachliche Stiige”) aufforverte,
fi) auf eine ,blutige und unerbittliche Nevolution” mit dem Schladhtruf: ,E3 lebe
die rufftiche joziale und demofratiiche Nepublifl” vorzubereiten. JIn diefem Flug-
blatte wurden jowohl die Sarenfamilie, wie aud) die gange faiferlide Par-



it der die Flugblatter verbreitet wurden, mupte bei der Hegierung den
Glauben Hervorrufen, dap hinter den Bertheilern der Flugblatter eine
grope revolutiondre Macht jtehe. Dies gab einen vortrefflichen Anlap, je-
ne ,milbe Mapregeln” ju ergreifen, mit deren Hilfe die rufjijche Negie-
rung thre Gegner zur Raifon zu bringen pilegt. 3 wurden Verfajt-
ungen ing Wert gefest. Unmittelbar am Tag nad) der Berbreitung des
Tlugblattes ,An bdie junge Generation” (im Herbjt 1861) wurde einer der
hervorragenditen Mitarbeiter des ,Sowremennif”, M. J. Midjajlow, ver-
haftet.  Diefes Creignip rief eine jtarfe Aufrequng tn den literarijden
SKretfen Petersburgs hervor. Cin paar Tage daraunf verjammelten fich) bei
pem Herausgeber der Seiticdrift ,Nuptoje Slowo’, Graf Kujdeljew, fait
jammtliche Letersburger Schrijtiteller, um iiber etwaige Mapnahmen u
Gunijten des Verhajteten zu berathihlagen. 3 wurbe bejchlojjen, dem
Minifter ver Volfsauftlarung (Gu defjen Rejjort dbamals die Prefje gehor-
te) eine Petition einjureichen mit der Bitte, fiir Micdhajlow fid) vermenven
st wollen.  Der Mintjter (der bereits oben erwdhnte Wdmiral Putjatin)
nafhm die Petition an, wenn aud) mit der Bemerfung an die Wbgeordne-
ten, e5 gebe in Nupland feine Sdriftiteller-Klafie. Dagegen befahl der
[tberale Alepander 11. die . Abgeordbneten zu verhajten. Unterbeflen jap
Micdhajlow in der Fejtung und fegte die Unterjuchungsrichter durch jeine
{charfen und wabhrheitigetrenen Antworten in Critaunen. CEr befannte
jich 3u einem der Flugblatter und erflirte, dap er von ganzem Herzen die

tet” dem Untergang geweift. Die liberalen Verfafjungsfreunde werden jehr
feindielig behanvelt. Al Vorbild werden den rufjijdien Revolutiondren die gropen
franzofijcgen Terroriften des vorigen Jahrhunderts hingejtellt. Die revolutionare
Partet miifle die politijhe Gewalt an i) reizen, um ,mit deren Hilfe die ofono-
mijje und joziale Ordnung fobald ald moglid) auf anderen Grundlagen aufju-
bawen”. Herzen bemerfte iitber diejes Flugblatt in jeinem ,Kolofol” mit Redyt:
,3u den Waffen rufen darf man erft unmittelbar vor der Schladht’, und jeder
vorzeitige Wufruf ijt eine an den Feind gerichtete Warnung und die Blogijtellung
ber eigenen Sdpvdche’. — Wber freilich: die damaligen ruffijchen Revolutiondre
glaubten ja eben bereits ,unmittelbar vor der Schladit” su jtehen. Sie begriffen
nid)t, dap von einer PRevolution nidt die Neben fein fann, jolange die Studirende
Jugend die hauptiadliche Stiige” der Revolutiondre ift.

Uebrigens ,begnabigte” er jie fpater.

*



in Rupland bejtehende Ordnung Hafle und ungeduldig den Stury bder
sarvtichen Regierung erwarte.  Ver Senat verurtheilte thn ju fiinfiehn
Qafren Swangsarbeit in den Bergwerfen (bie jdpwerite Art von Bwangs-
arbeit). Der Bar fepte die Strafe auf fieben Jahre herab; das war fehr
gropmiithig, die Hauptiache aber war erveidht: einer der erften ,Nadelsfiih-
rer” der revolutionaren Bewegung war befeitigt. Vald follte die Neihe an
pen alleverjten ,Nadelsfithrer” fommen, an Tjdernijdhernity.

Die Studentenunrufen von 1861, die gropes Aufjehen erregten,
wirden dadurc) hervorgerufen, daf die Negierung lerander 11. felbjt in
pen JFlittermochen thres Liberalismus, wie bereits gejagt, s nidyt iiber fich
bringen fonnte, aud) nur den Schatten der afademijchen Fretheit ju dul-
pen.  Jm Jabre 1856 war ju Kurator des Petersburger Lehrbesirts
miirft &, A, Sdticherbatow ernannt worden, eine Art Liberaler. Cr
hatte den Stubenten erlaubt, eine Kaffe, eine Bibliothet nebjt Lejezimmer
s gritnden und thr  Ardhiv” herauszugeben. Um alle diefe Sweige der
Studentijdjen Wirtihaft zu leiten, wurden BVerjammlungen abgehalten,
dbie thre BVertranuensmanner wiahlten. Die Stubenten begannen ein forypo-
ratives Leben zu fithren. Das gefiel jedod) der Negierung nidht. Jm
Sahre 1860 mupte Fiirit Schtidherbatow demifjioniven und an feine
Stelle trat der faufafijhe General Philippjon. Nun begann man den
Studenten ,die Siigel jtraffer anzuziehen”. Die Studentenverjammlungen
wurden verboten, ebenjo die Offentlichen BVortrage, weldje von den Pro-
fefioren su Guniten der Studentenfajie gehalten wurden, die Kajje jelbit,
wie auc) die den Studenten gehorende Bibliothef wurben gejdhlofjen.
Dem forporativen Leben der Studenten wurde ein ..Cnde gemadyt, und
sugleid) wurben Mapnahmen getroffen, um den Sudrang von Studiren-
bent 31 der Univerfitdt einjudbdmmen (3u jemer Seit zafhlte die Petersbur-
ger Univerfitat 1500, in den lepten Regierungsjahren des Nifolaus blos
300 Gtubenten); der lniverfitatsrath durfte den Studenten nidyt mehr
bie Sollegiengelder erlajjen. So jah das newe Univerjitatsreglement aus,
erfonnen vom aufgeflarten Seefahrer”, dem Minijter der BVolfsauftla-
rung, Admiral Putjatin. Die bejten Profefjoren der Petersburger
Univerjitat beetlten fich zu demifjioniven, die Stubenten aber beganmen,
trog bes Verbots, geraudjvolle Verjammlungen abjubalten. €4 fam jo-
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gar 3u einer Demonijtration der Stubenten, die jidh) jum Kurator Philipy-
jon begeben Hatten, um thn jur Nede szu jtellen. Seinen martialijhen
Crinnerungen getreu, appelirte diefer an die Militdrgewalt. Dabei
fam 5 3u einem Straenjujammenitop wijden den Studenten und den
Soldaten. Die Univerfitat wurbe fiir eine Jeit lang gejdlojjen, von den
Stubenten wurden {o viele verhajtet, dap nidht alle in der LPeter-Pauls-
eftung Plag finden fonnten und die Uebersahligen nad) Kronjtadt mit
Dampfichiffen gebracht werden mupten.

Dies alles eretgnete fid) tm Jahre 1861, und im Frithling des fol-
genden Jafres fanden in Petersburg zahlreiche und furdjtbare Branbde
ftatt, weldje die Negierung den ,MNibilijten” in die Scube {chob. Die ve-
aftiondre Prefle jammerte von der WNothwendigteit ftrenger Mapregeln
und denumngirte in der unverblitmtejten Weife Tjcherniichewity und feine
Gejinnungsgenofjen.

Dagegen gab Tjdjernijdhervity feinen Wrtifeln einen tmmer revolu-
tiondreren Charafter. Cr, der e einjt fiir moglid) und niiglich gehalten
fatte, die Megierung iiber thren eigenen Vortheil in der Sache der Bau-
ernemanzipation aufjutlaven, dadjte jept nicdht mefhr darvan, fich an die
Regierung zu wenden. Alle Unterhandlungen mit thr, alle Hoffnungen
auf fie {chienen thm mit Nedt eine Hochit jchadliche Selbijttanjdung zu
fetn.  Jn dem Aufjase ,Cin ruffticdher Reformator”, gejdjrieben aus Anlap
etnes Buches .von Baron M. Korf ,Das Leben bes Grafen Speranity”
weift Tichernijdhervify eingehend nady, dap fein Neformator, weldjer ernite
jogtale Neformen durdjfithren will, in Rupland auf die Negierung rech-
nen fann. Um jo weniger fonnen die Hevolutiondre auf jie redmen.
Syeranify wurde von feinen Feinden ein Nevolutionar genannt, — diefe
Benennung erjdeint Tichernijheroity ladjerlid). Syperanify Hhatte aller-
dings wirflid) fehr weitgehende reformatorijche Plane tm Auge, aber ,es
it ladperlich) Speranify einen Nevolutiondr zu nenmen, wenn man die
Mittel ing Auge fapt, die er zu benusen gedacjte, um feine Projefte
purdpufithren.”  Geine eingige Stitge war das Sutrauen bdes Kaifers

* Ein befannter liberaler Staatsmann unter lerander |, der 1812 in die BVerban-
nung gehen mupte, nadpem er mit fnapper Noth der Tobesjtrafe entgangen war,
dbie auf Befehl des Saven iiber thn verhangt werden follte.



Wlerander. Auf diefes Sutrauen geftiist, glaubte er aud jeine Reformen
purdhfithren zu fonmnen. Und eben darum war er in Tjderntidemity's
Wugen ein jhadlicher Traumer. Die Jrdumer find oft einfad) lacherlid,
thre Selbjttaujchungen {ind oft jehr harmlojer Natur, aber fie ,fonnen der
Gejellichaft jchadlich werden, wenn fjie jic) in ernjten Dingen Selbijttan-
jchungen hingeben. Durd) thre begetjterten Cifer erzielen fie einige jchein-
bare Criolge auf einem faljcjen Weg, wodurd) BViele irregeleitet werden,
indem fte durc) dieje angeblidhen Criolge veranlapt werden, diefelbe faliche
Bahn 3u betreten. Jn diefer Hinfidht fann Speranity's Thatigfeit als
eine jdjidlicie beseichnet yoerbenm.”

Sudem Ticherntjdewity der Jugend — natiirlich andentungsweiie
— die Nothwendigteit einer revolutiondren Handlungsweife nahe legte,
betonte er zugleid) dap ein Nevolutiondr, um feine Swece ju erreichen,
oft Sdjritte thun miifje, die fiir einen ehrlichen Mann bei der Verfolgung
rein yperjonlider Swede Schlechterdings unitatthaft jeten. So geht er,
nod) tm Januar 1861, in der Bejpredjung eines Budjes des amerifani-
jchen Oefonomen Carey, unerwarteter Weife zu Vetracdhtungen iiber die
befannte jitdijche ..Oeldin Jubith itber und rechtfertigte ihre That mit
warmen Worten: ,Der hiftorijde Wegq it nicht das Trottoir des Newity
Projpett; er fithrt durdpwveq itber bald jtaubige, bald fothige Felber, bald
durd) Sitmypfe, bald durd) dichten Wald. Wer jid) jdheut, mit Staub be-
dectt 31 werben und feine Stiefel zu bejhmugen, der bleibe der vifentlichen
Thatigfeit ferm: jie ijt eine fiir die Menjdjen wohlthatige Bejchiaftigung,
wenn man dabet wirflid) das Woh! der Menjdjen tm Auge Hhat, fie it je-
dod) eine nicht gany jaubere Bejdhaftiqung. Wber fretlich lapt fich die {itt-
licge Peinbeit verjdhieden auffajjen: Mancher mag vielleicht der Meinung
fein, Judith 3. B. habe fich nicht beflectt. ... BVerjuchet euren Gedanfen-
freis ju erweitern — und ithr werbet enud) in vielen Cingelfallen zu gany
anderen Handlungen verpflichtet jehen, als diejenigen find, welche thr bet
per tjolirten VBetrachtung derjelben Falle als eurve Pilicht betraditen wiir-
Det.”

* o Gowremennit’, 1861, Oftober. Ruifijdie Literatur, S. 249, 250.
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Wls die Negierung tm Anfang der fechziger Jahre die Senjur-
jdranfen etwas erweiterte und der Prefle erlaubte, jid) iiber die Frage
einer newen Ienjurordnung auszujpreden, da beeilte jicdh) Tidjerniichenity,
jeine Meinung dariiber abjugeben, eine Meinung, die fehr von den Herge-
bradjten liberalen Anjiditen abwid). Swar veripottet er felbjt beigend die
Leute, welche glauben, dap der Drudferprefle ivgend eine jpesifijche unbeil-
volle Krajt betwohne, jo eine Wrt Krajt, wie die der Tollfiride, der Scje-
feljaure, des Snalljilbers u. §. f. Jebod) giebt er 31, dap e Cypochen gebe,
wo die LPrefle der Negierung eines Landes nid)t minder gefahrlich fei, als
Kartatidgen. Das jind namlid) jolche Cyodhen, wo die JIntereflen der He-
gierung nid)t mit den JIntereffen der Gejelljdajt iiber-
einftimmen und alfo ein revolutiondrer usbrud) im WAnzuge ijt. In
einer {oldjen Situation hat die Negierung allen Grund, die Prefie einzu-
jchranten, weil diefe gleid) andeven gejellidaftlichen Kraften thren Stury
vorbereitet. JIn einer jolchen Lage befanden fich fajt alle franzditichen Ne-
gierungen, die itn diefem Jahrhundert einander {o oft ablojten. Dies alles
ijt von Tichernijchervity fehr umitandlich und rubhig ausgefithrt. Lon der
rufjtichen Negierung ift bis zum CEnde des Wrtifels gar feine Nede.
Aoer am Sdhlup fragt Tjderntidenwity unerwartet den Lefer: num, und
wenn e5 fid) erwetjen wiirde, dap hier in Nupland wirtlich Prepgejese no-
thig feien? ,Dann wiirden wir nod) einmal die Namen Objfuranten,
sortidrittsfeinde, Fretheitshajier, Lerherrlider des Defypotismus u. {. w.
erhalten, wie wir ung jdon oft joldem Tabdel ausjujesen hatten.” Daher
will er aud) nicht die Jrage unterfudjen, ob in NRupland jpesielle Prepge-
fepe nothig feten oder nicht. Wir fiivdjten, daf uns eine gewifjenhajte
Unterfuciung 31t der Antwort fithren witrde: o, fie find ndthig” Die
Sdlupfolgerung it flar: f{ie jind nothig, weil NRupland in die revolutio-
nire Periode feiner Entwidlung getreten ijt.

In demielben Mdarzheft des ,Sowremennit” erjdiien aud) ein fleine-
rer polemijcher Artitel: ,Hat man etwas gelernt?” Gelegenheit daju ga-
ben die oben gejchilderten Studentenunrufen. Tjdjernijdjervify vertheidigt
bort bie Stubenten gegen den thnen von den ,Konjervativen’ gemachten

* o Cowremennit”, 1862, Mary. Die franzdjijen LPrepgefese.
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Borwurf, dap jie nicht jtudiren wollten, und jagt nebenbei der Regierung
mande bittere Wahrheit. Den nachjten nlap ju diefer Polemit gab der
Wrtitel eines unbefannten Autors ,Lernen ober nicht lernen?”, weldjer in
ben ,St. Petersburger fademijchen Nadyrichten” erjdhien. ITjchernijdher-
ity antwortet nun darauf, dap diefe Jrage in Bezug auf die Studenten
feinen Sinn fhabe, da bdiefe tmmer lernen wollten und nur von den ein-
jcranfenden Univerfitats-Neglements darvan verhindert wiirden. Diefe
Seglements wollten die Studenten — Menjchen, die in etnem Wlter jteh-
en, in dem nad) den ruffijen Gejegen ein Mann heivathen, in den
Staatsdienjt aufgenommen werden und Kommandant einer militarijchen
Wbthetlung” fein darf — wie fleine Sduljungen behandeln. Kein Wun-
der aljo, dap fie dagegen yrotejtivten. Man unterjagt thnen jelbjt {oldje
durdjaus harmloje Organifationen, wie fameradidaftlidie OHilistafien, die
aber bei der jdjlechten materiellen Lage der meijten Studenten unbedingt
nothwendig jeien. Die Studenten fonnten nicht anders, als fich gegen
ioldge Neglements auflefmen, weil es jid) hier um ein Sttt . Brot und
um die Moglichteit des Bejuchs der Vorlejungen hanbelt: diejes Brot, die-
je Moglichfeit wurde thnen genommen”. ITjdernijdewify jagt offen Her-
ausg, dap es gerabe der Swed der Univerfitats-Neglement fei, der groften
Wnzahl derer, die ftudiren wollen, die Moglichfeit des ftudirens zu neh-
men. ,Wenn der NAutor des Artifels oder jeine Gefinnungsgenoijen es
fitr nothig halten, das Gejagte zu widberlegen, jo mogen fte die Dofumente
veroffentlidjen, welche jidh) auf die Berathungen bejiehen, aus demen jeme
Reglements hervorgegangen {ind.”

Der anonyme Wutor des Artifels ,Lernen oder nicht lernen?’ warf
nid)t nur den Stubenten, jomdern aud) der gangen rujjijden Gefelljdhait
vor, dap fie nidhts lernen wolle. Dies benuste nun Tichernijdenity, um
pie Diffuijion itber die Univerjitatdunruben auf einen allgemeineren Bo-
den Bindtberjuleiten. Sein Geguer gab zu, dap einige Wnzeichen aller-
dings dafitr {pracien, dap die rufjijde Gejellichaft lernen mochte. Das be-
wiefenn nach) feiner Meinung ,Hunderte” von neu entjtandenen Seit-
jchriften und ,Dubende von Sonntagsidulen’. ,OHunbderte von neuen
Reitichriften! Wo hat denn der Wutor diefe Hunbderte hergenommen?” —
ruft Tjderntidenity aus. —  Wllerdings aber brauchten wir wirklid)
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Hunbverte.  Und will der Wutor vielleid)t wiffen, warum nicht Hunderte
von neuen Reitidriften entjtehen, wie es eigentlic) jein follte? Weil es
Dant unjerer Senjur nirgends einer lebensirijchen yeriodijdhen Seitjdyrift
moglich ift, 3u exijtiven, als etwa in einigen groperen Stdadten. Jebe
reidje Handelsjtadt jollte einige, wenn aud) fleine Seitungen haben; in je-
pem Gouvernement follten wenigjtens einige lofale Blattdjen ericheinen.
Wber fie eriftiven mnicht, weil fie nicht exiftiven fommen. ... Dupenbde
von Sonntagsidulen. ... Das ijt jdon nidht itbertrieben, nidht jo
wie Hunderte von neuen Jeitidriften: in etnem NReicdhe das
mehr alg fechzig Millionen Cimwohner zahlt, fann man die Sonntags-
jchulen wirtlich nur zu Dugenden zahlen. Und dod) jollten threr Taujen-
pe und Abertaujende fein, und es fonnten aud) wirtlich) {o viele entjtehen
und jdon jest wenigjtens einige Taujend erijtiven. Warum jind es aber
nur Dupende? Weil fie {o verdadytigt, ..o eingejhrantt und eingejdniirt
jind, dap felbjt dem hingebenditen Menichen alle Lujt am Unterrichten
vergeht.”

Nachvem aber der anonyme Autor in der Crijtens von ,Hunbderten”
von neuen Seitidriften und von ,Dupenden’ von Sonntagsjdulen bdie
{cheinbaren Anzeichen fitr die Thatfache gefehen, dap die Gefellichaft lernen
modjte, beeilte er fid) hinguzufiigen, dap bdiefe Wnzeichen triigerlid) jeen.
,on hort man Gejcret auf den Strapen’ — erzahlt er melandholij) —
,man jagt, da und dort et dies und das gejdehen; wnwillfiirlich lapt
man den Kopf hingen und wird enttanjdt. ...* — ,Crlauben Sie, Herr
Nutor’, — erwidert nun Jjderntjdhewify — welcdges Gejdret horen Sie
penn auf den Stragen? Dag Schreien der Schuplente und der Polizei-
lieutenants? — das fhoven wir and). Syprechen Sie etwa davon? Man
fagt, da und dort fei dies und das gejdehen ... was 3 B.
eigentlid)? Dort gejdal) ein Diebjtafl, hier eine Ueberichreitung der Amts-
gewalt, da wurde ein Sdwacher bedriictt, hier ein Starfer begiinjtigt —
davon wird unaufhorlid) gejprochen. Ueber diefes jdjreien, welches Alle
horen, und iiber diefe tagliden Gejprache mup man allerdings wirtlid)
unwillfiivlid) den Kopf hangen lajjen und enttaujcht werden.”

Der Wnflager der Studenten bejdjuldigte jie fermer der Unduldjam-
feit gegen andere Meinungen und and) deflen, dap fie bet thren Protejtat-
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tionen zu Pfetfen, faulen Wepfeln und dergleidien ,Strapenwaffen’ grif-
fen. Tjdjerntjcheroity entgegnet thm, dap ,Pfeiffen und faule Aepfel nidt
alsd StraBenwaffen gebraudt werden: als joldhe dienen Bajonette, Ge-
wehrfolben, Sabel”. Cr empftehlt jeinem Gegner, dariiber nachzudenten,
,ob die Studenten diefe Strapenwaffen gegen Jemand gebraucht Haben,
oder ob fie vielmehr gegen die Studenten gebraud)t worben find ... und
ob es wirflid) nothig gewefjen fjei, diefe gegen die Stubenten zu gebrau-
chen”.

Man wird verjtehen, dap derartige Wrtifel Tidjernijdherity's einen
gropen Cindruc auf die rufjijden Studenten madjen mupten. Als jpater,
am Cnbde der jechziger Jahre, fich die Stubentenunruben wiederholten,
wirde jener Artifel als die bejte Vertheidigung der geredjten Forderungen
per Studenten in thren Verjammlungen vorgelefen.

X

Unterdefjen nafhte die Katajtrophe mit rajchen Sdyritten heran. Die
Denunjiationen gegen Ticherntjdherwify wurden immer Hhaufiger. Jm
Jahre 1862 wurbe der ,Sowremennit’ fiir einige Seit {ujpendirt. —
,Der Borfigende der dritten Abthetlung der Kanzlet feiner Majeftat” —
heipt es in der Untlageichrift gegen Tichernijcheroify — erhielt etnen
anonymen Brief, worin die Negierung vor Tidernijdewity gewarnt wird,
vor diefem Madelsfithrer der jungen Leute, diefem lijtigen Sozialijten |
per felbit jagte, man werbe thn nie itberfithren fomnen; man nennt thn
einen jdhadlichen gitator und man bittet, Alle vor einem foldjen Men-
jchen su bewahren; aller fritheren Freunde Tiherntidenity’s, liberale
Manner, entfernten fid) von thm, alsg fie fahen, dap feine Tendenzen von
Worten in Thaten iibergingen.  Wenn Jhr den Tjdjerntjdenity nicht
entfernt, — {chreibt der anonyme Wutor des Vriefes — fo fommt €3 ju
einem Ungliic, 3u einem Blutvergiepen; dieje Notten toller Demagogen
find Waghalje. ... Man wird fie vielleicht todten, aber wie viel unjduldig

* Der Mittelpuntt ver geheimen Polizei. Wlexander 111, hat diefe Wbtheilung abge-
{chafft, indem er fie durch) das ,Departement der Staatspolizei” ereste: diejelbe Sa-
dje unter anderem Namen.
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Blut wird ihretwegen vergofien werden. JIn Woronejd), in Saratow, in
Tambow — iiberall erijtiven joldhe Sosialtjtenfomites, itberall fewern fie
pie Jugend an.  Verididt den Ticherntjhenity wohin IJhr wollt, aber
nehmt thm baldmoglichit die IMoglichfeit su handeln. Befreit uns von
Tichernijcdhervity um der allgemeinen HRube willen. *

WAm 7. Jult 1862 wurde Tiderniidherify verhajtet. Da er, wie der
Denunziant behauptete, gejagt haben jollte, dap man thn nie werbe itber-
fithren fonnen, {o beeilten {ich) die Nitter der Dritten Wbtheilung, faliche
Beweisititcde ju fabriziven. Wie fein Prozep gefithrt wurde, fann man
daraus erjehen, dap der Staatdanmwalt {o unverihamt war, felbjt tm An-
flageaft den Brief des ..anonymen Denunjianten zu jitiven, trogdem das
rufjtjhe Gefe vorichreidt, feine Unterjuchungen einjuleiten auf Grund
von DVenunjiationen in anonymen Sdmahicdriften und Briefen”. Nod
vor der Verhaftung Tidernijderity's wurde man eines gewifjen Wietojch-
fin habhajt, bei dem ein Brief Herzen's an Serno-Solowiewitich) vorgefun-
ben wurbe, in dem angeblich folgende Stelle enthalten war: ,Jd) und
Tjchernijchewity haben die Abjicht, hier (b. §. in London) oder in Genf
den ,Sowremennit’ herausjugeben.” Wuf Grund diefer Sujdjrift wurde
penn aud) Tidernijdherwity verhajtet. Und dod) behauptete Herzen in
jeinem ,Solofol” (Nr. 193), dap er in jeinen Briefen mit feinem Worte
von [iterartjcgen Planen gefprodjen habe, die er im BVerein mit Tidjerni-
ichewity ausfithren fonnte. ,Jch fonnte nicht jdjretben, dap i) und er be-
abfichtigten, den ,Sowremennif” herauszugeben, da id) nid)t die geringite
Whnung davon Hhatte, ob er den ,Sowremennit’ auBerhald NRuplands her-
ausgeben wolle oder nicht. ... Das BVerbot des ,Sowremennif’ war in
allen Seitungen angejeigt, und wir boten gleid) offen und laut den Her-
ausgebern diefer Jeitidirift an, fie auf unjere Kojten tm Auslande dructen
su laffen. Wber unfer Wnerbieten fand nie die leifefte Sujtimmung. Wie
fonnte id) aljo daritber afftrmativ jdjreiben, und dazu nod) nad) RNup-
land? Obver ftehe ich vielleicht and) im Dienjte der geheimen Polizei?” —
Wann aber jdrectten die eifrigen Diener der rufjijchen Negierung vor
Litge und Faljdung juriid? Bei der Hausjudjung fand man bet Tider-
nijchenity einige nidhtsjagende Payiere und Briefe; man jog aud) damals
bereits allgemein befannte Denunzianten in den Progep hinein, wie
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Wiewolod Kojtomarow, man jdniiffelte jogar tm Tagebud) des Angetlag-
ten herum, wo er nod) vor jeiner Hodyzeit u. W. gejdjrieben Hatte, daf
Jman thn jeden Tag fejftnehmen fonne” — und die Sache war abgemacht.
Gr wurde dem Senatsgerichte iiberliefert und angeflagt: 1) des Verfehrs
mit Herzen, 2) ver WAbfajjung eines aufreizenden Wufrufs ,.an die Herrven-
bavern”, der angeblich dem Denungianten W. Kojtomarow zum Druden
iibergeben worben war, und 3) der . Vorbereitung jur Cmpirung. Jnte-
reflant ijt es, dap der einzige Veweis einer ,Vorbereitung zur Cmporung”
ein von demielben Kojtomarow gelieferter Brief an einen Wlerej Nifolaje-
witid) war, wo in den allerunbeftimmteiten usdriicten gejagt wird, dap
man ja feine Seit verlieren {olle, e feiBe ,jebt oder niemals”, und daf
der unbefannte Wlere; Nitolajewitich feine Cnergie befige. Ticherniichern-
ity verneinte entichieden, dap diefer Brief von thm herrithre; wenn er aber
auc) von thm ftammte jo fonnte man daraufhin hochjtens feine Theil-
nahme an der Crriditung einer gehetmen Budjdructerei beweijen aus der
Stelle: ,jchon ein ganges Jahr ziehen Sie uns mit Jhrer Dructerprefje
hin; und jegt jind wir an einem Augenblid angelangt, wo wir es nidyt
weiter aufichieben fonnen, wollen wir anders unjere Sadje jum Sieq fith-
ren.” Von weldjer Sache tm Brief die NRebe war — ijt vollfommen un-
pefannt.  Swar wird vom Druden eines Manifejtes gejprochen; aber es
it dod) nicht jedes Manifejt eine ,Vorbereitung sur Cmypsrung”. Man
jollte meinen, dap felbjt die Jurijten der Dritten Abtheilung hatten ver-
jtepen miifjen, dap es von der Cinrichtung einer geheimen Budpdrucere
und vom Drucen eines Manifejtes nod) jehr weit ijt ju einer ,Vorberei-
tung sur Cmporung”. Und natiiclic), jie verjtanden es aud). Wber nod
befler verjtanden fte, dap Tichernijdhenity eine folofjale und unerjepliche
revolutiondre Kraft darjtellte.

E3 liegt nidhts Unwahrideinlicdes in der Vermuthung, dap Tider-
nijchenvity einer revolutiondrven BVerbindung angehorte. Ja, im Gegen-
theil, eine foldje BVermuthung ift durcdjaus wahricheinlich. Aber wo in der
gamgen sivilifivten Welt gilt eine Wahrideinlidfeit als ein juri-
bifder Beweisgrund? Nirgends, alsd in Rupland, und auc) dort
nur in politijchen Prozefien.
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Wie wenig wahlerij) die Staatsanmwaltidaft in Bejug auf Beweis-
ftitte in Ticherniichewity's LProzep war, zeigt u. A. folgende Thatfache.
Die Untlageichrift jitivt einen Brief des Wngeflagten, den er an feine
sraun gejdrieben, alg er bereits in die Fejtung verbracht war: ,Mein Le-
ben und dag Deinige gehoren der Gejdjichte an” — heipt es dort: ,Jahr-
hunderte werden vergehen, .und unfere Wamen werden den Menichen
noc) theuer bletben, — und mit Dantbarfeit wird man threr gedenfen,
wenn Niemand mefhr da fein wird, der mit uns gelebt hat.” Wuper die-
fen Worten, welde ja fehr flar auf eine ,Lorbereitung zur Cmypdrung”
pinwetjen, zitirt die Wnflage aus demielben Brief nod) folgende Seilen.
— Qnbem Ijdjerniicherwify jeiner Frau fein Vorhaben mittheilt, eine
SEneytlopadie des Wiffens und des Lebens” ju verfaffen, jdjreibt er ihr:
,Seit Nriftoteles hat nod) Niemand das gemad)t, was i) machen will,
und wie Arijtoteles, werde aud) i) auf Jahrhunderte hinaus den Men-
fchen ein guter Lefrer jein.” Was beweifen diefe Seilen? Warum berief
fich ver BVerfajler des Wntlageaftes daraunf? €5 liegt ja auf der Hand!
Cin Menid), der jur Herausgabe einer Cncyflopadie bereit ijt, ijt aud) ju
einer ,Cmyporung” vollfommen bereit! ...

sajt zwet Jahre zog jid) die Unterfudung in Sadjen Tichernijdiern-
ity's hin. Cr verneinte beharrlich) alle wider ihn erfhobenen Bejchulbi-
gungen und hofite, wie es jdeint, dap es thm bald gelingen werbe, jich
aus den SKrallen des rufjijhen Ablers logzumadien. Darauf deutet {chon
die Abjicht, etne ,Encyflopadie’ herauszugeben. Wud) jein RNoman ,Was
thun?”, den er jdon tm Gefangnip drieb, ijt freudiger Hoffnungen
voll. Uebrigens besiehen fich in diejem Roman feine Hoffnungen nidt
auf juriitiiche Crwagungen, dap er wegen Mangels an Beweifen unmog-
lid) verurtheilt werden fonne, jondern auf den baldigen Triumph der Ve-
fretungsbewegung in Rupland. Wnfpielungen darauf findet man tm No-
man mefrere.  Jm Cypilog jind jogar einige unflare Hinwetfe enthalten
auf dag Jahr 1865 (ver Roman wurde im April 1863 beendet), wo in
Rupland etwas gany Bejonderes gejdjehen folle. Eine Dame, die in den
legten Szenen des Nomans erjdjeint und Trauer um einen ihr theuren
Menjden tragt, der offenbar tm Gefangnip ober in der Verbannung iit,
faprt tm Jahre 1865 in Petersburgs Strapen feiter und freudevoll in
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Beglettung thres befreiten Freundes umber. Wir fonnen natiivlih) nur
vermuthen, was der BVerfajjer dbamit jagen wollte.

X

Die Fabel des Romans ,Was thun?” ijt jehr einfach). Cin Student
der medifo-dhirurgijchen Wfademie in Petersburg, Namens Lopudjow,
mad)t die Vefanntidajt eines unbemittelten jungen Maddens, Wiera
Pawlowna NRojality, deren Cltern fie gegen thren Willen an etnen vei-
chen Wiiijtling verfheiraten wollen. WUm fie aus der jdpvierigen Lage zu
befreten, macht thr Lopuchorw das Wnerbieten, mit thm im Geheimen eine
fiftive Ghe ju jdliegen. Sie geht darvauf ein und madyt jidh auf dieje
Weife von der elterlichen Vormundidaft o5, Eine Seit lang bleibt fie
wirflid) nur fiftive Fran des Lopudiow, {pater aber verliebt jie fich in thn
und wird jeine Chegattin nicht alletn vor dem Gefes. Die Lopudjow's
jind fehr gliictlich, fie fithren ein verniinjtiges Leben von ,neuen Men-
{chen”, umgeben von verniinftigen und efrlichen Jreunden. Dod) Wiern
Pawlowna it mit diefem Leben unjufrieden. Sie modite an die prafti-
iche Verwirflidhung jener {osialijtijchen Idbeen herantreten, iiber welche fte
{o viel nacygedacht und fo oft mit thren Freunden gefprodjen. WIS den
bejten Weg sur BVerwirtlidjung jener JIdeen betrachten fie und ihre
greunde die Cinridjtung von Avbeiter-Produttivgenofjenidajten. Ste be-
ginnt nun damit, die Petersburger MNaherinnen 3u joldjen Genofjen-
{chaften zu vereinigen. Die Sadje — zu deren Guniten Tidjerniicheity,
wie tmmer, eine gange Neihe eingehenditer Veredynungen anfithrt, die bdie
Borziige des nemen Prinzips aufieigen, — nimmt einen fehr giinjtigen
Berlauf. Wiera Pawlowna fithlt jid) vollig glittlid). ... Indeflen harrt
threr ein erichittterndes Drama. Unbder den Freunden Lopudjow's war
ein junger, vielverjprechender Profeffor der Phyiiologie, Namens Kirfa-
now.  Wiera Pawlowna bemerft nun mit {haudern, daf fie den Kirfa-
now liebt, der feinerfeits wider Willen fich feiner Liebe ju Wiera Paw-
[owna bewupt wird. Beide befampfen hartnadig thre Gefithle. Aber ver-
gebens!  Lopudiow durdiichaut das Verhaltnif und findet, dap er um des
Gliicfes feines Freundes und der ..geltebten Frau willen von der Biihne
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veridwinden miifle.  Gejagt — gethan. Die Polizei und fajt alle jeine
reunde find itberengt, dap er fidh in der Newa ertrantt hat. Wiern
Pawlowna it alfo in den Augen des Gefeges frei. Munmehr hindert {ie
nidts daran, den Kirjanow ju heirathen, — was jie denn aud) thut,
nadjpem fie erfahren Hhat, dap Lopudjow wohlbehalten in Wmerifa lebt.
Nachdem lepterer jid) vergewifjert, dap es thm gelungen ijt, feine Liebe 3u
Wiera Pawlowna zu itberwinden, fehrt er nad) Petersburg juriic, wo er
eine Freundin der Kirjanow's feirathet. Seine jweite Gattin bejchaftigt
fig ebenfalls mit der Organifation von Naherinnen-Genojjenichajten.
Beive Familien, die Lopudjorw's und die Kirjanow's, leben in enger gegen-
jeitiger Freundjdait.

Wie der Lefer fjieht, benehmen ficdh) fajt jammtliche Hauptperfonen
bes SHomans o, daf die ,Ordbnungshiiter allen Grund haben, von Cr-
{chittterung der heiligen ,Grundlagen” der Familte, von Schandung bder
Moral und des Gejeges u. {. f. 3u jammern — was fie denn aud) thaten
und nod) big auf den feutigen Tag thun. Sugleich) bethenern fie laut
und fod), der Noman fei in allen finjtlerijjen Werthes bar, Tjdjerni-
{chewify habe darin einen volligen Mangel an fiinjtlerijdem Talent ge-
offenbart. Der weite Vorwurf it nur theilweife berechtigt: die fomijdhen
Perfonen im Roman ,Was thun?” (3. B. die Eltern der Wiera Parlow-
na) find qut geseichnet und lebensvoll. Dagegen lajjen die eigentlichen
Helden des Nomans, Wiera Pawlowna und ihre Freunde, allerdings vom
titnjtlertichen Standpuntt aus mandes ju wiinjden dibrig. Was hat
dies jedoch) ju fagen? Man jeige unsd dod) wenigjtens eines der hervor-
ragenditen wahrhaft fiinjtlerijchen Werte in der rufjijchen Literatur, defjen
Cinflup auf die jittliche und intelleftuelle Cntwiclung NRuplands jo grop
gewefen wdre, wie der Cinflup des Nomans ,Was thun?”. Niemand fann
ein folcjes Wert setqgen, weil ein jolches nicht exiftivte, nicht ertjtivt und
jicherlich nicht exiftiven wird. Geit der Cinfithrung der Dructeryrefie in
Rupland bis auf den heutigen Tag hatte in Rupland fein einjiges ge-
dructtes Werf einen {olden Criolg, wie jener Roman. Man mag nun,
o viel man will, . die Tendenymaleret des Autors tadeln, thm den Na-
men eines Kiinjtlers abjprechen — bdas lefende *Publifum wird darauf
jehr ridhtig bemerfen, dap es fich darum gar nicdht fitmmere, dap jede Bel-
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letriftif qut fei, auper der langweiligen; Tjderntjdenity's NRoman aber
erwedtt in thm nur Cntzitden und feine Langweile — bdies geniigt dem
Lefer vollfommen. Endlid) ijt die Tendenymaleret auc) in den belletrijti-
jhen Werfen der rufiijchen Objfuranten feineswegs ein unbefanntes
Ding. Wud) fie jchretben gerne Tendenjromane ober Tenbenznovellen.
Bu threm Leidwefen aber finben thre Tenbensitiicte fajt feime Lejer und
gar feinen Unflang. Beigt dies nun nidyt, dap es zweierlei Arten von
Tendengen giebt, von denen eine dem Criolg er von thr durdjtrantten
Werfe aucd) nicht den geringjten Abbrudy thut?

Worin lag dasg Geheimnif des folofjalen, unerhorten Crfolges jenes
PRomansg? Eben in dem Charafter jeiner Tenbens eben darin, dap die
vom Wutor ausgefprodjenen Gedanfen einem wafren Seitbediirfnip ent-
fprachgen. An und fiir fich waren diefe Gedanfen nicht new; Tjdherntjcher-
ity entnafhm fie jammt und jonders der wejteuropaiichen Literatur. Weit
frither alg er ypredigte George Sand in Franfreid) frete und, was die
Hauptiache ijt, aufridhtige, ehrlidhe Liebesbesichungen wijdhen
Mann und Weib. Jn den moralijhen Forderungen, welde Larcretin
Slortant an die Liebe ftellt, unteridjeivet fie fich durdjaus nidht von Wiera
Pawlowna, George Sand's JIdeen fanden in Rupland nod) in den vier-
stger Jafren den gropten Wnflang. Bjelin{ty war ein leidenichaftlicher
Berehrer diefer Scriftitellerin. Jn feinen Wufjagen bradjte er nidyt felten
thre nfichten iiber Freiheit und Wahrheit in Liebesverhaltniflen zum
Wusdruct. Die beften unter den .., Mannern der vierjiger Jafhre folgten
in thren VBestehungen ur Jrau denjelben Pringipten, wie Lopudjorw und
Kirjanow.  Aber b1 jum Crideinen des Romans ,Was thun?’ wurden
diefe Pringipien nur von einem fleinen Hauflein  Auserwaflter” getheilt;
fitr bie Mafje des lefenden Publifums blieben fie gany und gar unver-
ftandlich). Selbjt Herzen fonnte fich nicht dazu entjchliepen, jie in threr

* Bet diefer Gelegenheit fei bemerft, dag Goethe's ,Wahlverwandichajten” und einige
feiner Dramen aud) ein Wort ju Gunijten der freten Liebe find. Dies {ehen wohl
piele deutjfe Literaturhijtorifer ein; da fie aber einerfeits nid)t wagen, eine nto-
ritdt, wie Goethe, 31 tadeln, und anderjeits ihrer philijtrojen Sittjamteit ju Liebe
thm aud) nidht betftimmen diirfen, fo jtammeln jie gewohnlid) etwas gany Unver-
jtandliches iiber die wunberlic) jein follenden Paradoren des gropen Deutdjen.
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gamzen Fitlle und Klarfheit in feinem Roman ,Wer ift jduldig?’ ausju-
forechen. Mit dem Cricheinen von ,Was thun?’ wurde die JFrage fo flar
und jdjarf, alg irgend moglich) gejtellt. SKeine Sweifel fonnten mehr ob-
walten. Denfende Menjdien hatten nur nod) die Wahl: in der Liebe ent-
weder den Pringipien von Lopudow und Kirfanow zu folgen, oder, fich
vor der Deiligfeit der Ehe beugend, im Falle des Wuffeimens einer neuen
Liebe wieder zum alten erprobten Mittel des Chebrud)s su greifen, ober
endlid) in fid) jedes Gefithl der Liebe ganjlich su erjticfen, weil jie einem
anderen, nicht mehr geliebten Menjdjen angehoren. Und jwar mufpte
die Wah! mit vollem Bewuptiein getroffen werden. Tidjerntjcdheroity hatte
bie GFrage jo aufgehellt, da bdie frither natiirlicdge Gedanfenlofigfeit und
Unmittelbarfeit der Liebesverhialtnifje gany unmoglich wurden. Auch) auf
die Liebe Patte fich die Kontrolle des BVewuptieins erjtrectt; eine bewupte
Wuffafiung der Verhaltnifje swijden Mann und Frau war zum Gemein-
gut des groBen Publifums geworden. Und dag war in Nupland in der
Cyoche der jechziger Jahre bejonbders widytig. Die Neformen jener Jeit
ftellten nicht nur die fozialen, jonbern auc) die Familienverhaltniffe auf
ben Sopf.  Lidhtitrahlen drangen in jolche Wintel ein, welche big dabhin
gany itm Dunfeln geblieben waren. Die Nuflen wurden gezwungen, fich
umzuidhanen und niichternen Blices thre BVerhaltnifje zu thren Nadyiten,
sur Gefellidhaft und zur Familie ju pritfen. JIn den Familienverhalt-
niffen, in der Liebe und in der Freundidaft begann ein newues Clement
eine groBe Nolle zu fpielen, namlid) die Ueberjeugungen, die frither
nur ein gang fleines Hauflein von ,JIdealijten” bejaB. Die Ver|dhieden-
feit ber Ueberzengungen veranlapte unerwartete Konflifte. Gine Fran,
die etnem Manne .. gegeben” worden war, entbectte nicht felten mit Ent-
fegen, dap ihr gefeslicjer ,Befiser” ein Objfurant, bejtedhlich und ein nied-
riger Schmeidhler feiner Vorgejepten jei. Ein Mann, der frither tm vol-
len Genujje des ,Befites” einer {chonen Frau gewefen war und der, ohne
es 3u wollen, von dem Strom der newen JIdeen berithrt wurde, bemerfte
oft mit Verzweiflung, dap jein jdhones Spielzeng ficd) feineswegs fiir ,neue
Menichen” und ,neue IJdeen” intereffirte, jondern fiiv neue Toiletten und
fiir Tange, und aud) nod) fiir die Veamtentitel und fiir den Gehalt ihres
Mannes.  BVergebens find alle Auseinanderfegungen und Mahnungen:
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die Scjone verwandelt ficd) in eine wafhre NMegdre, {obald der Mann etwa
Pervorjujtammeln verjudyt, er modjte 3war dem Staate dienen, es efle thn
aber an, ein Bebienter ju jein. Was da beginnen? Whas thun? Der be-
rithmte Noman zeigte dies. Unter deflen Cinflup begannen die Men-
{chen, die jid) frither fiir dag rechtmapige Cigenthum Wnderer hielten, mit
Tjdperntihewity auszurufen: O Sdmug! o Sdmus! wer darf einen
Menjchen befigen!” — in thnen wurde das Bewuptiein ihrer Menjden-
wiirde wac), und oft ftellten fie fich) nac) den furchtbariten Seelen- und
gamiltenjtitvmen, auf eigene Fitge, richteten thr Leben ihren leberzen-
gungen gemap ein und jtrebten bewupt einem verniinjtigen, menjdlichen
Siele zu. Und {hon darum allein fann man wohl jagen, dap Ticherni-
{cheroity's Mame der Gejchichte angehort; den Menjdjen wird er theuer fein
und mit Danfbarfeit werden fie jeiner gedenfen, wenn aud) Niemand
mefir am Leben fein wird, der den grofen rufjifden Aufflarer
perjonlic) gefannt fat.

Die Objfuranten bejduldigten Tichernijdewity, dap er in jeinem
Roman die ,Cmangipation des Fletjhes” gepredigt habe. Nidhts unjinni-
geres und Heudylerijheres als dies Vejdhuldbigung! Man nehme nur ei-
nen beliebigen Noman aus der gropen Welt, man erinnere ficd) der Lie-
besabentener des Wbels und der Bourgeoifie in allen Landern und bei
allen BVolfern — und man wird jehen, daB Tidernijdewity es nid)t no-
thig fHatte, die jchon lange zur Thatjache gewordene Cmansipation des
letidies u predigen. ..Sein Roman predigt im Gegentheil die Cman-
jipation des men{dliden Geijtes, der menidlichen Ber-
nunft. Wer von den JIdeen diefes Romans durddrungen ijt, wird nie
st Boudoirabentenern Neiqung fithlen, ohne weldhe ja den, von einer
heudhlerijchen Achtung fitr die landlaufige Moral erfitllten Salonmenjden
bag Leben fein Leben mehr ift. Die Objfuranten {ehen wohl den ftreng-
jittlicgen Charafter des Tjchernijcherifyjchen Werfes etn, und find auf
dasjelbe gerade wegen feiner fittlidgen Strenge fo boje zu jprechen. Ste
fithlen, dap Menjdjen, wie die Helden von ,Was thun?” fie fiir Wijtlinge
halten und gegen fie die tiefite Verachtung hegen miifjen.

Selbitverjtandlich) wird die jogenannte Jrauenfrage weder durd) das
Betfpiel von Lucretia Flortani, nod) durd) das von Wiera Pawlowna ge-
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ojt. Den Sdjopfern der betreffenden Werfe wird aber dennocd) jtets das
Berdienjt gebithren, eine neue Auffajjung von der Frau verbreitet ju Hha-
ben.

XI.

Wir wiffen es, — bdie BVerbreitung der erhabenen Ideen der Walhr-
Beit, der Wiffenichaft, der Kunijt war das hauptiadhlichite, man fann jogar
jagen, das einzige Lebensiel unjeres Verfajjers. Diefem Siele diente nun
auc) ver Noman ,Was thun?’ €5 wdre irrig, diefen Roman ausidliep-
lid) alg eine Predigt verniinjtiger Beztehungen wijchen Mann und Fran
su betrachten. Die Liebe Wiera Pawlowna's ju Lopudow und Kirfanomw
dient nur alg Hintergrund fiir andere widjtigere Gedanten des Verfafjers.
Wir fprachen {chon von den Genofjenichajten, die Wiera Pawlowna ein-
ridhtete.  Jnbem der Verfafjer jie diefe Thatigfeit erqreifen liep, wollte er
feinen Anbhangern die praftijfen Aufgaben der Spzialiften in Rupland
andeuten.  Und in Wiera Pawlowna's |, Traumgefichtern” malen fidy
jeine fostalijtijchen Jdeale mit ..fhellen Farben aus. Das Bild eines jozi-
altitijchen Gemeimwejens wird von thm gany nad) Fourter gejchildert. Cr
bietet den Lefern nidhts neues. ©r madyt fie nur mit den Nejultaten be-
fannt, su denen jdon lange vor thm der wejteuropdijde Gedante gelangt
war. Dabet mup wiederum bemerft werden, dap Fourier's njdauungen
jchon in den viersiger Jahren in Rupland befannt waren. Wegen Fou-
riertémusg wurden die ,Petrajdenity” vor Gericht gejtellt und vernrtheilt.
Wber erjt Tichernijcheroffy gab Fourier's ideen eine in Rupland nod) nie
bagewejene Verbreitung. Cr madyte das grope Publifum mit thnen be-
fannt.  Gpdter sucdten felbit die Anhanger Tjderniidenity's mit den
Sdultern, wenn auf Wiera Pawlowna's Traumgefichter die Hede fam.
Das Phalanjtere, von welchem jie traumte, jdjien einigen jpdter eine jehr
naive Traumeret u fein. Man meinte, der berithmte Schriftiteller hatte
dem Lefer etwas Naheliegenderes und Praftijheres bieten fonnen. So
ratfonnivten elbjt Leute, die jid) Soztaliften nannten. Wir geftehen, dap

* Gr wird diefe Form wohl mit Niidficht auf die Senjur gewdahlt haben. Daber
werden denn aund) der Wiera Pawlowna gar viele Traumgefichter ju Theil.
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wir die Sache gany anders auffafien. JIn Wiera Pawlowna's Traumge-
fichtern erblicfen wir eine Seite der fozialijtifchen Anjichten Tjdherniicher-
{ty's, weldje bis jet von den rufjijchen Sozialijten letder nod) nidyt genii-
gend beadjtet worden ijt. Wn diefen Traumen gefallt unsg der von Tjdjer-
nijdjeroity wohlerfannte Gedante, daf die juzialiftije Ordnung nur auf-
gebaut werden fann auf Grundlage der ausgedefntejten Anwendung der
von der Bourgevisperiode entwicelten tednijden Krdjte in der Produt-
tion.  Jn diefen Traumen find ungeheure Arbeiterarmeen u genofjen-
{chaftlicher Produttion vereinigt und gehen von Mittelajien nad) Rupland
Peritber, von Landern mit heibem Klima in falte Lander. Dies alles
fonnte man jwar and) aus Fourier erfahren, dap es aber das rujjijche
Publifum nidyt wupte, it jogar ausg der weiteren Gejdjicite des jogenann-
ten rujjijchen Sozialismus erfichtlich. Die rufjijhen NRevolutiondre ver-
itiegen fich nicht felten zu joldjen Vorjtellungen von der jojzialijtijcen Ge-
jellichajt, dafp fte fich bdiefe als eine Foderation von Bauernfommunen
dachten, die thre Felder nod) tmmer mit dem vorfintfluthlidhen Haten-
pflug .beacferten, mit dem fie im fiinfzehnten Jahrhundert die Erde auf-
geftodjert hatten.

Underfeits fteht es aber fejt, daf die von Tiherntiderity in feinem
berithmten Noman dargelegte Wnjicyt itber den ypraftijen Weg sur Ver-
wirflidung der {ozialijtiichen Jdeen als eine felbjt fiir jene Seit ritctjtan-
dige bejeichnet werden mup. €3 ijt eine jehr merfwiirdige bhijtoriiche
Thatjache, dap die LPropaganda von Produftivgenofjenichaften gleichzeitiq
tn Rupland und Veutidland betrieben wurde. Jm Jahre 1863 er-
ichien Tichernijhenity's Roman. Jn demfelben Jahre empfafh! Lafjalle
den deutjchen Wrbeitern die Produftivgenofjenidaften als das einzige Mit-
tel, thre Lage wenigjtens einigermapen ju heben. Wber weld) ein Unter-
{chied in der Stellung diefer Frage tn NRupland und in Deutihland Jn
TJdjernijcheroity’s Roman befajfen fich einzelne humane und gebilvete Per-
jonen mit der Cinridjtung von Genofjfenichajten: Wjera Pawlowna und
thre Treunde. Su diefer Sadje wird jogar ein aufgeflarter” Priejter,
Merzalow, hinjugezogen, der, wie er felbjt von {ich) jagt, dabei die Holle
eines ,Sdjildes” (natiirlid) den argwofnijden Behorden gegeniiber!) zu
{pielen hat. BVon der politijhen Selbjtthatigfeit der Avbeiterflafje wird
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tm Roman mit feinem Worte gefprodien. Davon fpracdien aud) jene
SMenjden der fechziger Jahre” fein Wort, weldje das von Tidernijdierity
vorgejdlagene Programm ju verwirfliden fudjten. Dagegen war das er-
jte Wort der Lafjallefchen Agitation eben der Hinweis auf die Nothwen-
digfeit einer politifd) en Aftion von Seiten der rbeiter. JIn Lafjalle's
Borjdlag tragt die Griimdung von Produftivgenofjenjdajten einen num-
faflenden allgemein-jtaatlicden Charafter, — wiahrend dies bet Tidjerni-
chewity Sache von LPrivatperjonen bleibt. Lafjalle wiirde Tidjernijchernity
fitr einen Anhanger von Sdulze-Deligic) gehalten haben. Der Unter-
ichied in den ypraftijcen Planen beider Manner zeigt jo ved)t, wie grop
per Unterichied wijchen den tnneren Verhaltnifjen Deutichlands und
PRuplands war. — Damit {oll natiivlidh) nicht gejagt fein, dap Lafjalle's
Plane, wie aud) nod) dlteren Plane von Louis Blanc feine Utopie wa-
ren.

mam Noman ,Was  thun?” wird, gegen Jjderntjdenity's Ge-
wofnheit, fehr viel von der Liebe gefproden, weldje die Menichheit erlp-
fen joll. Darin madyt fich deutlich Feuerbad)'s Cinflup geltend.

Thchernticherity erlebte das uffommen eines neuen Jypus ,neuer
Menijden” in Rupland — eines Nevolutionars. CEr begritpte mit Freu-
dent dag Wuftreten eines joldjen Typus und fonnte jid) nicht das Vergunii-
gen verfagen, defjen wenn aud) unflares Profil su zeichnen. Dabei jah er
mit Wehmuth voraus, wie viel Mithjale und Leiden ein rufjijcher NRevo-
[utiondr zu erleben haben wird, wie fein Leben ein Leben voll rauber
Kampfe und jdpwerer Selbjtaufopferung wird jein mitffen.  Und nun
fithrt jhernijchewity in demjelben Roman ,Was thun? einen wafhren
Wjteten vor, den Radymetow. Diefer fafteit fich buchijtablich. Cr tjt voll-
fommen ,ofme Crbarmen fiiv i), wie fid) feine Simmerwirthin aus-
pritctt.  Cr entichliept fid) fogar, su verjudjen, ob er die Tortur wiirde er-
tragen fonnen, und liegt zu diefem Bwed die ganze Nadyt auf einer mit
Nageln befpictten Decte. BViele fahen darin nichts als etne Sonderlichteit.
Wir geben nun war ju, dap einige Cingelheiten in NRacdymetow's Charat-
ter anbders gejchildert werben fonnten. Aber der Charafter als Ganzes it
dod) ber Wirtlidhfeit vollfommen getren. Jn jedem hervorragenden rujji-
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ichen Nevolutiondr jtecfte ein groBes Stiid Nadymetowidtidina”
(,Radymetomismus”).

Jegt hat der Hevolutiondr aus der ,Intelligeny” jeine Molle o gut
wie ausgejpielt. Cr ift nidht mehr originell, nicdht mehr neu, er hat fich
verflacht. Jhn werden und miifjen NRevolutiondre aus der Wrbeiterflaiie
ablojen, diefe wafhren ,Kinder des Volfes”. Dod) hatte jener Nevolutiondr
jeine eigene ruhmyolle Gejdjichte, und daher fann man fid) nicht genug
itber Ticherniichewity's Feingefith! wundern, der es verjtanden hat, wenig-
jtens die Haupsiige des damals erjt entjtehenden Typus jo gut zu erfajjen
und o ridytig ju {chilbern.

X1

Der Senat verurtheilte Tjdernijdewity um Verlujt aller biirger-
licgen Nedjte, 3u viersehnjabhriger Swangsarbeit in den Bergwerfen und
nadjheriger lebenslanglicher Anjiedelung tn Sibirien. Jm endgiltigen
Urthetl wurde die Swangsarbeit auf fieben Jahre Herabgefept. Wm
13. Juni 1864 fand auf dem Myjinity-Plap (im Stabdtviertel Pejti) die
Berlejung des Urtheils itber den gropen rufjijhen Sozialijten jtatt. Blaf,
mager, abgeharmt, wurde er an den Schandyfahl’ gejtellt, und er
jftand jdpweigend da, mit dem Niicen gegen den Beamten gewendet, der
pas Urtheil verlas. Sodann mufpte der Verurtheilte iiber jich die Seremo-
nie der Degenzerbrechung ergehen lajjen, worauf der Henfer jeine Hande
in Ringe zwangte, die an dag Sdafiot gejhmiedet waren. Jn diefem
Wugenblice fiel ein Blumenjtraup auf dag Sdaffot, und in der Men-
{chenmenge, die den Plag erfiillte, wurben Weuperungen der Symypathie
fitr den Vernrtheilten laut. ... Ticdhernijdherwify wurde nac) Sibirien
trangportirt. —

Der beriichtigte Henfer Muramwjew judhte thn jpater nod) in den
Karafojorw'dhen’ Progep hinetnzuverwideln, aber Alexander 11. widerfeste
jich vem feltjamerwetie und Tichernijchewity blieb in Sibirien. Dort ver-
blieb er zwanzig Jahre, und dabei wurde er auf das Drangen des Gens-
parmerte-Chefs, Grafen Sdwmwalow, bet allen Crlafien itber Crleidterung

* Qarafojow jdop am 4. Wpril (nad) dem alten jtil) 1866 auf Wlexander 1.
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ber Lage der Deportivten iibergangen. Nad) Beendigung feiner jieben-
jahrigen Swangsarbeit wurde er in Wiljuilt (Regierungsbezirf Ja-
tut{t) angefievelt, wo er ju Gejellihajtern einzig die thn bewadjenden Ko-
jafen und Gensbarmen haben fonnte. JIn diefem newen Gefangnip in
einem entlegenen und dauperjt ungejunden fibirijchen Wintel lebte er bis
sum Jahre 1884, wo man ithm erlaubte, nad) Aftrachan iiberjufiedeln.
Staunen mup man, wie diefer phyjiih frajtlofe, ..jdwadybriiitige Mann
die gange Menge der iiber ihn verhangten Mighandlungen hat ertragen
fonnen.

Die rufjtjden Nevolutiondre machten mehrere Verjude, Tjdjerni-
{chewify zu befreten, — leider {ammtlid) ohne Criolg.

®leid) nach feiner Niictehr aus Sibirten warf jid) Tichernijdherity
wieder {efr eifrig auf die literarijche Wrbeit. Cr iiberfepte fleipig Weber's
Weltgejdyichte und jdjriedb mehreve WAnfjage fitv periodijhe Seitichriften. —
Bon diefen ufjagen fei nur gefagt, dap, obwohl fie der Sprade und
Manier nad) Tihernijdenity leicht erfennen lafjen, fie doch) nicht mehr
pen fritheren Glany und bdie frithere Tiefe des Gedanfens Tichernijchew-
ity's aufwetfen. Sein ufjas gegen Darwin ift geradesu jdwad), fo
dap er den driifenditen Cindruct fhinterlapt. Wenn man thn lieft, fithlt
man, dap man e mit einem endgiltig gefnicten und gebrodjenen
Sdriftiteller 3u thun hat. Dasg bischen Freiheit, die man thm vor feinem
Tobe liep, fonnte den fritheren Tjderntjhewity nidyt mehr weden. Der
fritere Tjdgernijchervify war durch) das Urtheil des Senats gemordet, und
nte hat die rufiijche Megierung ein groperes BVerbredjen an der geijtigen
Cntwidlung Ruplands veriibt. Und darum wollen wir, indem wir diefe
biographijde Stizze {chliepen, mit dem tiefiten Mitgefithl Herzens Worte
wiederfolen, die er jdjrieb, jobald thm das Urtheil itber Tichernijdhernity
pefannt wurbe: ,Mige diefe maploje Schandthat wie ein Flud) anf der
Regterung ruben, auf der Gejelljdhaft, auf der niedertraditigen, bejtechlichen
Prefie, weldje diefe Verfolgung heraufbejdpvoren und fie aus perjonlichen
Motiven aufgebaujd)t hat. Ste hat die Negierung an die Crmorderung
ber Sriegsgefangenen in Polen gewdhnt; fie hat jte in Nupland an die
Bejtatiqung der Urtheilsipriide der wilden Jgnoranten des Senats und
ber ergrauten Bojewiditer des Staatsraths gewohmt Und da fommen
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elende Menjden, Gras von Menjdjen, Weichthiere von Menjdjen, und ja-
gen, man jolle jo nicht diefe Nauber- und Lumypenbande jymabhen, bdie
uns regiert!”
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