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Forord

I SLUTET av januari offentliggjorde USA:s utrikesministerium i sam-
verkan med det engelska och det franska utrikesministeriet en samling
rapporter och olika dagboksanteckningar av diplomatiska d&mbetsmén
i hitlertysk tjanst och forsag denna bok med den mysteriosa titeln ,,De
nazistisk-sovjetiska relationerna 1939-41¢.

Av forordet till denna samling framgar, att regeringarna i USA,
Storbritannien och Frankrike sa tidigt som sommaren 1946 kom o6ver-
ens om att offentliggéra material ur det tyska utrikesministeriets arkiv
for aren 1918 till 1945, som i Tyskland fallit i hdnderna pa de ameri-
kanska och engelska militirmyndigheterna. Pafallande ar héirvid den
omstidndigheten, att den offentliggjorda samlingen visade sig omfat-
ta material endast fran aren 1939-41, medan material berérande de
foregaende aren, sarskilt Miunchenperioden, inte medtagits i ameri-
kanska utrikesministeriets materialsamling och salunda hemlighallits
for varldsoffentligheten. Detta ar naturligtvis ingen tillfdllighet, utan
fullfoljer syften, som inte har nagot gemensamt med en objektiv och
rattskaffens instéllning till den historiska sanningen.

For att i varldsopinionens 6gon i nagon man rattfardiga det ensidi-
ga offentliggorandet av denna samling okontrollerade och godtyckligt
utvalda anteckningar av hitlerdambetsmén, har den engelska och ame-
rikanska pressen utkolporterat en uppdiktad forklaring, att ,ryssarna
skulle ha avvisat ett av vastmakterna stéllt forslag, att gemensamt
publicera en fullstandig redogorelse om den nazistiska diplomatin®.

Detta pastaende av engelska och amerikanska kretsar dar inte med
sanningen overensstimmande.

I verkligheten forhaller det sig pa foljande sédtt. Da utlandspressen
sommaren 1945 meddelade, att man i England boérjat forbereda offent-
liggorandet av i Tyskland beslagtagna dokument, hanvéande sig sovjet-
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regeringen till Storbritanniens regering med yrkande om, att sovjetex-
perter skulle fa deltaga i det gemensamma bearbetandet av det tyska
material, som fallit i de engelska och amerikanska truppernas héander.
Sovjetregeringen forklarade, att den ansag det otillborligt att dylika
dokument skulle utges utan 6msesidig 6verenskommelse och att den
inte kunde pataga sig ansvaret for dokumentens offentliggorande ut-
an en ingaende och objektiv provning, eftersom ett offentliggorande av
nadmnda material utan dessa elementéra betingelser endast kunde leda
till en forsamring av relationerna mellan antihitlerkoalitionens stater.
Men det engelska utrikesministeriet avvisade souvjetforslaget under f6-
reviandning att sovjetregeringen rest fragan om utbyte av kopior av de
beslagtagna hitlerdokumenten for tidigt.

Kéant ar ocksa, att den amerikanska delegationen i Politiska direk-
toratet vid Kontrollradet i Tyskland den 6 september 1945 framlade
ett projekt till riktlinjer for behandlingen av tyska arkiv och dokument.
Detta projekt forutsag, att en for hela Tyskland enhetlig ordning for ar-
kivens samlande och forvaring skulle uppréattas, och att FN-staternas
representanter skulle ha réatt att ta del av deras innehall. Vidare forut-
sags mojlighet att ta kopior av dokumenten och att publicera desamma.
Detta forslag dryftade Politiska direktoratet pa fyra sammantriden,
men pa begidran av engelsménnen och amerikanarna som foregav, att
de saknade instruktioner, bordlades fragan. Da den amerikanske re-
presentanten darefter avgav en forklaring, att USA:s regering holl pa
att utarbeta ett nytt projekt och anho6ll om att det framlagda materialet
projekt skulle anses ogiltigt, avfordes fragan fran Politiska direktora-
tets dagordning.

Salunda ar pastaendet att sovjetregeringen skulle ha vigrat att del-
taga i forberedandet av de tyska arkivmaterialens publicering, lognak-
tigt.

Samtidigt med att ovanndmnda materialsamling offentliggjordes,
igangsattes pa nytt i USA och i de av USA beroende ldnderna — liksom
pa ett tecken av ett trollsp6 — en hdmningslos hets- och fortalskam-
panj med anledning av den ar 1939 mellan Sovjetunionen och Tysk-
land ingangna ickeangreppspakten, vilken pastods skulle ha varit rik-
tad mot vastmakterna.

Det kan salunda inte rada nagot som helst tvivel om det verkli-
ga syftet med offentliggorandet av materialsamlingen om relationerna
mellan Sovjetunionen och Tyskland under aren 1939-41. Dess syfte
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ar inte att ge en objektiv framstéllning av de historiska héndelserna,
utan att ge en vrangbild av dessa héndelser, beljuga och smutskasta
Sovjetunionen och underminera det internationella inflytande Sovjet-
unionen atnjuter som en verkligt demokratisk och orubblig kimpe mot
aggressiva och antidemokratiska krafter.

Denna lomska hallning motsvarar den synpunkt pa karaktiaren av
de inter-allierade relationerna, som ar typisk for de engelsk-amerikan-
ska landernas hiarskande kretsar. Den gar ut pa att i stallet for arli-
ga och uppriktiga relationer mellan de allierade, 6msesidigt fortroende
och understod, bedriva en politik som bestar i att utnyttja alla mojlig-
heter, inklusive smutskastning, till att forsvaga sin bundsforvant, att
utnyttja honom for sina egna sjilviska intressen och stiarka sin stéll-
ning pa hans bekostnad.

Man far inte heller forbise det faktum att de harskande kretsarna i
USA stravar att genom sin smutskastningskampanj mot Sovjetunion-
en undergriva de framstegsvinliga elementens inflytande 1 USA, vilka
onskar en forbattring av relationerna till Sovjetunionen. Slaget mot de
progressiva elementen i USA har dessutom utan tvivel till syfte att for-
svaga dessas inflytande i samband med det forestaende presidentvalet
1 USA hosten 1948.

Samlingen ér fylld av dokument, som fabricerats av nazistiska di-
plomatiska d&mbetsmén i de tyska diplomatiska kansliernas skumma
vrar. Redan denna omsténdighet borde ha verkat som en hdmsko mot
ett ensidigt utnyttjande och offentliggérande av dokument, som till sin
natur ar ensidiga och tendentiosa, som skildrar hiandelserna ur hitler-
regeringens synpunkt och fullféljer syftet att framstélla dessa handel-
ser i en for hitlerfascisterna gynnsam belysning. Det var just darfor
sovjetregeringen pa sin tid var emot att de beslagtagna tyska doku-
menten skulle publiceras av en part utan att forst ha underkastats en
omsorgsfull och gemensam provning. Till och med den officiella fran-
ska telegrambyran, France Presse, sag sig tvungen att erkinna, att
tillvagagangssattet vid publicerandet av de material som de tre rege-
ringarna utan Sovjetunionens vetskap offentliggjort, ,inte helt 6ver-
ensstimmer med den normala diplomatiska proceduren®.

Det oaktat delade den engelska regeringen inte sovjetregeringens
standpunkt. De amerikanska, engelska och franska regeringarna be-
slot att fran sin sida offentliggéra de tyska dokumenten, utan att dér-
vid dra sig for att forfalska historien och forsoka smutskasta Sovjet-
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unionen, som bar den tyngsta bordan i kampen mot hitleraggression-
en.

Déarmed har dessa regeringar patagit sig hela ansvaret for féljderna
av denna ensidiga handling.

Med hénsyn till denna omsténdighet anser sig sovjetregeringen be-
rattigad att i sin tur offentliggéra de hemliga dokument om relationer-
na mellan Hitlertyskland och regeringarna i England, Frankrike och
USA, vilka kommit i sovjetregeringens hinder och vilka de tre ovan-
namnda regeringarna hemlighdllit for den allménna opinionen. De har
hemlighallit dessa dokument och vill inte offentliggora dem. Men vi an-
ser, att dessa dokument — efter vad som intraffat — bor publiceras for
att den historiska sanningen skall komma till sin ratt.

Sovjetregeringen forfogar over viktiga dokument, som togs i beslag
av sovjettrupperna vid Hitlertysklands krossande och vilkas offentlig-
gorande kommer att bidraga till en riktig belysning av hur hitlerag-
gressionen och det andra véarldskriget forbereddes och utvecklades.

Samma uppgift har ocksa den historiska redogorelse, ,Historiefor-
falskare®, som nu offentliggores av Informationsbyran vid Sovjetunio-
nens Ministerrad.

De hirtill horande sekreta dokumenten kommer att offentliggoras
under den niarmaste tiden.



Kapitel 1

Hur den tyska aggressionen
borjade forberedas.

DE AMERIKANSKA forfalskarna och deras engelska och franska med-
hjalpare forsoker skapa det intrycket att den tyska aggressionen, som
utmynnade i det andra vérldskriget, skulle ha borjat forberedas host-
en 1939. Men vem i vara dagar skulle kunna nappa pa denna krok,
utom mojligen helt naiva méanniskor, som ar beredda att tro pa vilken
som helst uppblast sensation? Vem skulle inte kdnna till, att Tyskland
borjade forbereda kriget omedelbart efter Hitlers makttilltrade? Vem
skulle vidare inte kdnna till, att hitlerregimen skapades av de tyska
monopolkretsarna med fullstiandigt gillande av de hiarskande kretsar-
na i England, Frankrike och Forenta Staterna?

For att forbereda sig till kriget och sékra sig modern bevapning gall-
de det for Tyskland att ateruppréatta och utveckla sin tungindustri, och
framfor allt hyttindustrin och rustningsindustrin i Ruhr. Efter neder-
laget i1 det forsta varldskriget var Tyskland under Versaillesfordragets
tryck ur stand att pa kort tid gora detta med egna krafter. Den tyska
imperialismen fick harvidlag sarskilt kraftigt stod fran Forenta Stater-
nas sida.

Vem skulle inte kdnna till att de amerikanska bankerna och truster-
na, som handlade i fullt samforstdnd med sin regering, under perioden
efter Versailles gjorde investeringar i det tyska naringslivet och 1am-
nade Tyskland krediter, som uppgick till miljarder dollar och anvéandes
till att ateruppréatta och utveckla Tysklands rustningsindustriella po-
tential.



Som bekant kdnnetecknades perioden efter Versailles for Tysklands
vidkommande av att ett helt system atgarder vidtogs i syfte att ater-
uppratta den tyska tungindustrin, framfor allt den tyska rustnings-
potentialen. En oerhort stor roll spelade héarvidlag den s.k. Dawes-
reparationsplanen for Tyskland, med vars hjalp USA och England pla-
nerade att gora den tyska industrin beroende av de amerikanska och
brittiska monopolen. Dawesplanen rojde vag for en okad tillstromning
och infiltration av utlandskt, foretradesvis amerikanskt, kapital till
den tyska industrin. Resultatet harav var att redan 1925 ett uppsving
for det tyska néaringslivet satte in, betingat av ett intensivt fornyan-
de av produktionsapparaten. Samtidigt kade avsevirt den tyska ex-
porten, som 1927 uppnadde 1913 ars niva, och betriffande fardigpro-
duktionen t.o.m. 6verskred denna niva med 12 % (rdknat i 1913 ars
priser). Under sex ar — fran 1924 till 1929 — uppgick tillstromningen
av utlandskt kapital till Tyskland till mer d4n 10-15 miljarder mark i
langfristiga investeringar och till 6ver 6 miljarder mark i kortfristiga
investeringar. Enligt en del kéllor var omfattningen av kapitalinveste-
ringarna betydligt storre. Detta ledde till en kolossal forstarkning av
Tysklands ekonomiska potential och sirskilt dess rustningspotential.
Av avgorande betydelse harvidlag var de amerikanska kapitalinveste-
ringarna, som utgjorde minst 70% av samtliga langfristiga lan.

Vilbekant dr den roll som de amerikanska monopolen under led-
ning av finanshusen DuPont, Morgan, Rockefeller, Lamont och andra
amerikanska industrimagnater spelade vid finansierandet av den ty-
ska tungindustrin och i fraga om att uppratta och utveckla de mest
intima forbindelser mellan den amerikanska och den tyska industrin.
De ledande amerikanska monopolen befanns vara intimt knutna till
Tysklands tungindustri, dess rustningskoncerner och banker. Den le-
dande kemiska koncernen i USA ,DuPont de Nemours“, som var en av
de storsta aktiedgarna i biltrusten ,,General Motors®, och den brittiska
kemitrusten ,British Imperial Chemical Industries“ upprattholl nara
industriella relationer med den tyska kemiska koncernen ,I.G. Farben-
industrie®, med vilken de 1926 ingick en kartelloverenskommelse om
uppdelning av varldsmarknaden for avsattning av krut. Ordforanden i
styrelsen for firman ,Rohm and Haas“ i Filadelfia (USA) var fore kri-
get ledamot av styrelsen for samma firma i Darmstadt (Tyskland). I
forbigaende sagt ar den tidigare chefen for denna koncern, Rudolf Miil-
ler, nu verksam i ,Bizonien“ och spelar en framtridande roll i partiet
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LSKristligt-demokratiska forbundets“ ledande kretsar. Under perioden
mellan 1931 och 1939 kontrollerade den tyske kapitalisten Schmitz,
chef for koncernen ,I.G. Farbenindustrie“ och medlem av ,Deutsche
Banks® styrelse, den amerikanska firman ,,General Dyestuffs Corpora-
tion“. Efter miinchenkonferensen (1938) ingick den amerikanska trus-
ten ,Standard Oil“ ett avtal med ,I.G. Farbenindustrie®, enligt vilket
den sistndmnda fick del av vinsterna av den i USA framstéallda flyg-
maskinsbensinen, och i gengéld beredvilligt avstod fran att exportera
sin syntetiska bensin som Tyskland vid denna tid lagrade for militara
syften.

Dylika forbindelser ar typiska inte bara for de amerikanska kapi-
talistiska monopolen. Intima ekonomiska forbindelser, som hade inte
bara kommersiell utan ocksa militar betydelse, existerade exempelvis
omedelbart fore kriget mellan Brittiska industrifederationen och Ty-
ska rikets industrigrupp. Representanter for dessa bada monopolsam-
manslutningar offentliggjorde 1939 i Diisseldorf en gemensam forkla-
ring, i vilken det bl.a. hette, att 6verenskommelsens syfte var ,stravan
att trygga storsta mojliga samarbete mellan deras landers industrisy-
stem®. Och detta 4gde rum vid den tidpunkt, da Hitlertyskland uppslu-
kade Tjeckoslovakiet! Det ar inte forvanansvirt, att Londontidskriften
ysEconomist“i samband hiarmed skrev: ,Finns det inte i Diisseldorfs luft
nagot, som kommer férnuftiga min att forlora sitt omdéme?“!

Ett karakteristiskt exempel pa intim sammanfldtning av ameri-
kanskt och tyskt och dven engelskt kapital &r den bekanta Schroder-
banken, dar den ledande rollen spelades av den tyska staltrusten ,Ver-
einigte Stahlwerke®, organiserad av Stinnes, Thyssen och andra Ruhr-
industrimagnater, med centra i New York och London.

En ledande roll i denna banks affarer spelade Allen Dulles, direktor
for firman ,I. Henry Schroder Banking Corporation®i New York, vilken
representerade Schroder-bankerna i London, Kéln och Hamburg. En
framtradande roll i denna banks New York-centrum spelade den be-
kanta advokatfirman ,Sullivan and Cromwell“ under ledning av John
Foster Dulles, nu Mr. Marshalls ndrmaste radgivare, en firma som &r
intimt forknippad med Rockefellers varldsoljetrust ,,Standard Oil“, och

LCorwin D. Edwards: ,Economic and Political Aspects of International Cartels®,
1947.



med Amerikas méktigaste bank ,,Chase National Bank®, vilka investe-
rat enorma kapital i den tyska industrin.

I en bok av Richard Sasuly, som utkom i New York ar 1947, under-
strykes att sa snart inflationen i Tyskland under perioden efter Ver-
sailles hejdats och riksmarken stabiliserats, utlandska lan bokstavligt
talat strommade in i Tyskland. Under perioden mellan 1924 och 1930
okade Tysklands skuld till utlandet med mer 4n 30 miljarder mark.

Med hjalp av utlandskt, huvudsakligen amerikanskt, kapital rekon-
struerades och moderniserades i stor utstriackning den tyska industrin,
sarskilt ,Vereinigte Stahlwerke®. En del 1an gick direkt till firmor, som
spelade huvudrollen i omrustningen.?

Utom den engelsk-tysk-amerikanska Schrider-banken spelade en
av de storsta New York-bankerna ,Dillon Reed and Co.“ under dessa ar
en ledande roll vid finansierandet av den tyska staltrusten ,Vereinigte
Stahlwerke“. En av denna New York-banks direktorer var under en rad
ar den nuvarande krigsministern Forrestal.?

Det var detta guldregn av amerikanska dollar som befruktade Hit-
lertysklands tungindustri, och sarskilt rustningsindustrin. Dessa mil-
jarder amerikanska dollar, som de transoceana monopolen investerade
i Hitlertysklands krigsekonomi, fornyade den tyska rustningspotenti-
alen och gav hitlerregimen det vapen, som den behévde for att forverk-
liga sin aggression.

Med hjalp av det finansiella understodet, framfor allt fran de ameri-
kanska monopolens sida, aterupprattade Tyskland pa kort tid en mak-
tig rustningsindustri, som kunde framstélla oerhérda méangder av forst-
klassiga vapen, manga tusen stridsvagnar, flygplan, artilleripjaser, or-
logsfartyg av nyaste typ och andra slag av vapen.

Allt detta skulle historieforfalskarna vilja glomma, nu da de forso-
ker komma ifran ansvaret for sin politik, den politik som gav hitlerag-
gressionen vapen, slappte 16s det andra varldskriget och ledde till den
krigskatastrof utan motstycke i historien, vilken kravde miljoner och
ater miljoner ménniskoliv.

Salunda far man inte glomma, att hitleraggressionens forsta och
viktigaste forutsattning var aterupprattandet och moderniserandet av

2Richard Sasuly: ,I.G. Farben, Boni and Gaer, New York, 1947, s. 80.

3Stock Exchange Year Book, London 1925; Who’s Who in America; Who’s Who
in Finance, Banking and Insurance; Moody’s Manual of Railroads and Corporation
Securities; Poor’s Manual, 1924-1939.



Tysklands tungindustri och rustningsindustri, att detta maojliggjordes
endast tack vare de amerikanska hiarskande kretsarnas direkta och
omfattande finansiella understod.

Men det ar inte allt.

En annan faktor av avgérande betydelse som bidrog till att hitler-
aggressionen slapptes 16s, var de harskande engelska och franska kret-
sarnas politik, bekant som politiken att uppna ,féorsoning” med Hitler-
tyskland, en politik som innebar uppgivande av den kollektiva siker-
heten. Idag bor det vara klart for alla, att det som ledde till det andra
varldskriget var just denna de engelsk-franska hirskande kretsarnas
politik, som kom till uttryck i att man tog avstand fran den kollektiva
sékerheten, tog avstand fran att sla tillbaka den tyska aggressionen,
att man gav efter for Hitlertysklands aggressiva krav.

Foljande ar fakta harvidlag.

Redan ar 1933, kort efter Hitlers makttilltride, undertecknade de
fyra makterna Storbritannien, Tyskland, Frankrike och Italien, som
resultat av den engelska och den franska regeringens bemodanden, en
»Samforstands- och samarbetspakt® i Rom. Pakten innebar en 6verens-
kommelse mellan den engelska och franska regeringen a ena sidan och
a den andra den tyska och italienska fascismen, som redan vid denna
tid inte stack under stol med sina aggressiva avsikter. Samtidigt inne-
bar pakten med de fascistiska staterna, att Storbritannien och Frank-
rike tog avstand fran politiken att befdsta de fredsdlskande makternas
enhetsfront mot de aggressiva staterna. Storbritannien och Frankrike
riktade ett slag mot tryggandet av freden och folkens sidkerhet genom
att inga en 6verenskommelse med Tyskland och Italien, bakom ryggen
pa de 6vriga makter som deltog i avrustningskonferensen, vilken just
vid denna tid dryftade sovjetforslaget om en ickeangreppspakt och en
pakt om definiering av angripande part.

Kort darefter — ar 1934 — hjalpte England och Frankrike Hitler
att utnyttja det med dem allierade Pan-Polens fientliga instéllning till
Sovjetunionen, vilket resulterade i avslutandet av den tysk-polska ic-
keangreppspakten, en av de viktigaste etapperna vid forberedandet av
den tyska aggressionen. Hitler behovde denna pakt for att sprida for-
virring bland den kollektiva sdkerhetens anhéngare och med detta ex-
empel visa, att vad Europa behovde inte var kollektiv sikerhet utan
bilaterala 6verenskommelser. Detta gav den tyska aggressionen moj-
lighet att sjalv avgora, med vem och néar den skulle inga 6verenskom-
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melser, vem den skulle angripa och néir. Det rader inget tvivel om att
den tysk-polska pakten var den forsta allvarliga braschen i den kollek-
tiva sédkerhetens byggnad.

Hitler blev djarvare och vidtog 6ppet en rad atgarder for att ater-
uppritta Tysklands stridskrafter utan att mota nagot motstand fran
de engelska och franska makthavarnas sida. Tvartom, kort darefter,
ar 1935, anlande Ribbentrop till London, och den engelsk-tyska flott-
overenskommelsen ingicks, genom vilken Storbritannien gick med pa
att den tyska orlogsflottan skulle fa utbyggas sa att den blev nastan
jamnstark med den franska orlogsflottan. Dessutom fick Hitler ratt att
bygga undervattensbatar med ett tonnage, som sammanlagt motsva-
rade 45% av den brittiska ubatsflottan. Till denna period hanfor sig
ocksa Hitlertysklands ensidiga aktioner i syfte att skaffa ur varlden
Versaillesfordragets alla 6vriga restriktioner betraffande 6kningen av
Tysklands stridskrafter. Inte heller dessa aktioner stétte pa nagot som
helst motstand fran Englands, Frankrikes och USA:s sida.

De fascistiska aggressorernas aptit okade dag for dag, vilket USA,
Storbritannien och Frankrike oppet tolererade. Det var naturligtvis
ingen tillfallighet, att bade Tyskland och Italien vid denna tid sa obe-
hindrat kunde fa genomfoéra sina militara interventioner i Abessinien
och Spanien.

Sovjetunionen ensam bedrev konsekvent och fast sin fredspolitik,
hévdade principerna om jamlikhet och oavhingighet for Abessinien,
som ju dessutom var medlem av Nationernas Forbund, hdvdade den
lagliga, republikanska spanska regeringens ratt till stod fran de demo-
kratiska ldndernas sida mot den tyska och italienska interventionen.

»Sovjetunionen®, sade V.M. Molotov pa Sovjetunionens
Centrala Exekutivkommittés session den 10 januari 1936
med anledning av Italiens 6verfall pa Abessinien, ,har i Na-
tionernas Forbund med ett av de sma lidnderna, Abessini-
en, som exempel demonstrerat sin trohet mot denna princip,
principen om statlig oavhingighet och nationell jadmlikhet
for alla stater. Sovjetunionen har ocksa utnyttjat sitt delta-
gande i Nationernas Forbund till att i praktiken genomfora

sin linje gentemot en imperialistisk aggressor®.*

4V.M. Molotov: Artiklar och tal 1935-1936, s. 176, ryska.



V.M. Molotov yttrade den gangen att ,det italienska-abes-
sinska kriget visar, att hotet av ett varldskrig standigt okar

och alltmer sprider sig 6ver Europa“.’

Vad gjorde da vid denna tid regeringarna i USA, Storbritannien
och Frankrike, infor vilkas 6gon de fascistiska banditerna allt fracka-
re gjorde processen kort med sina offer? De rorde inte ett finger for
att tygla de tyska och italienska aggressorerna, for att skydda folkens
nedtrampade rattigheter, varna freden och hejda det annalkande and-
ra varldskriget.

Sovjetunionen ensam gjorde allt vad i dess formaga stod for att
sparra viagen for de fascistiska aggressorerna. Sovjetunionen framtrad-
de som initiativtagare till och forkdmpe for den kollektiva sékerheten.
Redan den 6 februari 1933 foreslog M.M. Litvinov, sovjetrepresentant
i Generalkommissionen for avrustning, att en deklaration skulle an-
tagas, i1 vilken aggression och angripande part skulle definieras. Da
Sovjetunionen foreslog att ge en definition av angripande part, utgick
den fran att det vore nodvandigt att i den allménna sdkerhetens intres-
se och for att underldtta en 6verenskommelse om maximal inskrank-
ning av rustningarna, sa exakt som mojligt bestamma begreppet ,an-
grepp®, for att ,forebygga varje foreviandning for rattfardigande av ett
angrepp“. Men konferensen, som dirigerades av England och Frankri-
ke, avvisade detta forslag — till forman for den tyska aggressionen.

Allom bekant ar den hardnackade och langvariga kamp, som Sovjet-
unionen och dess delegation i Nationernas Forbund med M.M. Litvinov
i spetsen forde for den kollektiva sdkerhetens bevarande och beféistan-
de. Under hela forkrigsperioden forfiktade sovjetdelegationen i Natio-
nernas forbund den kollektiva sikerhetens princip och hojde sin rost
till forsvar av denna princip pa sa gott som alla NF-sammantriaden
och i praktiskt taget varje NF-kommission. Men sovjetdelegationens
rost forblev som bekant en ropandes rost i 6knen. Allbekanta &ar sov-
jetdelegationens forslag om atgarder i syfte att befasta den kollektiva
sidkerheten. Dessa forslag 6verldmnades den 30 augusti 1936 i sovjetre-
geringens namn till Nationernas Forbunds generalsekreterare Avenol
med anhallan, att de skulle dryftas i Nationernas Forbund. Men be-
kant ar ocksa att dessa forslag begravdes i Nationernas Forbunds ar-
kiv, déar de blev liggande.

5Sammastades, s. 177.



Det var uppenbart att England och Frankrike, som vid denna tid
hade ledningen i Nationernas Forbund, tog avstand fran att kollektivt
sla tillbaka den tyska aggressionen. De tog avstand fran den kollekti-
va sdkerheten, emedan den stod i vagen for den nya politik de lanserat
och som gick ut pa ,forsoning“ med den tyska aggressionen, politiken
att gora eftergifter for hitleraggressionen. Naturligtvis kunde en dylik
politik inte leda till annat &n en intensifiering av den tyska aggressio-
nen, men de engelsk-franska harskande kretsarna ansag att detta inte
var farligt, da man genom att tillfredsstéilla hitleraggressionen med
koncessioner i vister, sedan skulle rikta den 6sterut och utnyttja den
som vapen mot Sovjetunionen.

Pa Sovjetunionens Kommunistiska Partis adertonde kongress i mars
1939 klargjorde J.V. Stalin i verksamhetsberéttelsen orsakerna till den
okade hitleraggressionen. Han yttrade:

,Den viktigaste orsaken ar att de flesta icke-aggressiva
lander, framfor allt England och Frankrike, tagit avstand
fran den kollektiva sidkerhetens politik, fran politiken att
kollektivt sla tillbaka aggressorerna, att de icke-aggressiva
landerna overgatt till en position av ickeinblandning, en po-
sition av ‘neutralitet’.“¢

For att forvirra lasarna och samtidigt smutskasta sovjetregeringen
pastar den amerikanske korrespondenten Neal Stanford, att sovjetre-
geringen var motstandare till den kollektiva sédkerheten, att M.M. Lit-
vinov entledigades fran positionen som folkkommissarie for utrikesé-
rendena och ersattes med V.M. Molotov darfor, att Litvinov hade be-
drivit en politik som gick ut pa att starka den kollektiva sidkerheten.
Det ar svart att forestélla sig nagot mer enfaldigt &n detta fantastiska
pastaende. Naturligtvis bedrev M.M. Litvinov inte sin personliga poli-
tik utan sovjetregeringens politik. A andra sidan kéanner alla till den
kamp for den kollektiva sdkerheten, som sovjetregeringen och dess re-
presentanter, bl.a. M.M. Litvinov, under hela forkrigsperioden forde.

Vad betraffar V.M. Molotovs utndmning till folkkommissarie for ut-
rikesdrendena, sa ar det alldeles klart att i den komplicerade situa-
tion, da de fascistiska aggressorerna forberedde ett andra varldskrig,

6J.V. Stalin: Verksamhetsberittelse pa 18:de partikongressen om SUKP(b):s
Centralkommittés arbete, ,Leninismens huvudfragor®, s. 570, ryska.
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medan Storbritannien och Frankrike med Forenta Staterna bakom sig
direkt sag genom fingrarna med aggressorerna och sporrade dem till
krig mot SSSR — det ar klart att det i en sadan situation kriavdes en
mer erfaren och i landet mer populéar politiker &n M.M. Litvinov pa en
sa ansvarsfull post som utrikesfolkkommissarieposten.

Vistmakternas avstandstagande fran en pakt om kollektiv sédker-
het var ingen tillfallighet. Under denna period utspann sig en kamp
mellan tva linjer i den internationella politiken. Den ena linjen inne-
bar kamp for freden, for organiserandet av kollektiv sdkerhet och for
de fredsélskande folkens samféllda motstand mot aggressionen. Den-
na linje fullféljde Sovjetunionen, som hirvid konsekvent och orubbligt
forsvarade alla stora och sma fredsilskande folks intressen. Den andra
linjen innebar att man tog avstand fran att organisera den kollektiva
siakerheten, avstod fran att bekdmpa aggressionen, vilket oundvikligen
uppmuntrade de fascistiska ldnderna till 6kad aggressiv aktivitet och
darmed bidrog till att ett nytt krig slapptes los.

Av allt detta framgar, att den historiska sanningen &r féljande: hit-
leraggressionen blev mojlig for det forsta darfor, att Forenta Stater-
na hjalpte tyskarna att pa kort tid skapa en krigsekonomisk bas for
den tyska aggressionen med vapen, och for det andra darfor, att de
engelsk-franska hiarskande kretsarnas avstandstagande fran den kol-
lektiva sdkerheten spred forvirring bland de fredsilskande ldnderna,
bringade deras enhetsfront mot aggressionen i upplosning, rojde vag
for den tyska aggressionen och hjalpte Hitler att slappa 16s det andra
varldskriget.

Hur skulle det ha gatt, om Foérenta Staterna inte hade finansie-
rat Hitlertysklands tungindustri, och om England och Frankrike inte
hade tagit avstand fran den kollektiva sidkerheten, utan tvartom till-
sammans med Sovjetunionen hade organiserat ett kollektivt motstand
mot den tyska aggressionen?

Hitlers aggression skulle inte ha haft tillrackligt med vapen. Hitlers
erovringspolitik skulle ha hamnat i det kollektiva sdkerhetssystemets
skruvstad. Hitleristernas chanser att med framgang kunna sldppa 16s
ett andra varldskrig skulle ha reducerats till ett minimum. Och om
hitleristerna trots dessa for dem ogynnsamma betingelser dnda skulle
ha dristat sig att slappa 16s ett andra varldskrig, skulle de ha krossats
redan under krigets forsta ar.



Tyvarr gick det emellertid inte sa till foljd av den 6desdigra politik
som USA, England och Frankrike bedrev under hela forkrigsperioden.

Vi ser alltsa vilka som béar skulden till att hitleristerna inte utan
framgang kunde sldppa 16s det andra varldskriget, som varade i nara
sex ar och kravde miljoner offer.
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Kapitel 11

Inte kamp mot den tyska
aggressionen utan en politik i
syfte att isolera
Sovjetunionen.

HANDELSERNAS fortsatta utveckling visade dnnu tydligare att de har-
skande kretsarna i England och Frankrike genom sina eftergifter och
koncessioner at de fascistiska staterna, vilka 1936 slot sig samman till
ett militarpolitiskt block bekant under namnet ,,axeln Berlin-Rom*“, en-
dast eggade Tyskland och drev in landet pa erévringens vag.

Sedan England och Frankrike avvisat den kollektiva sidkerhetens
politik, overgick de till en position av s.k. ickeinblandning om vilken
J.V. Stalin sade:

» - - iIcke-inblandningspolitiken skulle kunna karakterise-
ras pa foljande sitt: ,ma varje land forsvara sig mot aggres-
sorerna bést det vill och kan, det ar en sak som inte angar
oss, och vi skall driva handel bade med aggressorerna och
deras offer‘. I verkligheten betyder dock icke-inblandnings-
politiken att man ger efter for aggressionen, att man ger
kriget fria tyglar — foljaktligen att man later det forvand-
las till ett virldskrig.“!

IStenografiskt protokoll av SUKP(b):s 18:e kongress, Moskva, OGIS, 1939, s. 13,
ryska.
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J.V. Stalin framholl vidare, att

» .. det stora och farliga politiska spel, som icke-inbland-
ningspolitikens anhdngare borjat, kan sluta med ett allvar-
ligt fiasko for dem sjilva.“?

Redan 1937 var det fullstéandigt klart, att det hela utvecklade sig i
riktning mot ett stort krig, som Hitler planerade med Storbritanniens
och Frankrikes direkta medgivande.

De dokument fran det tyska utrikesministeriet, som efter Tysk-
lands krossande foll i sovjettruppernas hander, blottar den verkliga
karnpunkten i Storbritanniens och Frankrikes utrikespolitik under den-
na period. De visar att den engelsk-franska politiken i sjidlva verket
inte gick ut pa att sammansluta de fredsidlskande staternas krafter
for samfalld kamp mot aggressionen, utan pa att isolera Sovjetunion-
en och rikta hitleraggressionen mot oster, mot Sovjetunionen, samt att
darvid utnyttja Hitler som verktyg for Storbritanniens och Frankrikes
syften.

Darvid kidnde Englands och Frankrikes makthavande mycket vil
till den hitlerfascistiska utrikespolitikens huvudlinje, som Hitler for-
mulerat péa foljande sétt:

,Vi nationalsocialister gér medvetet ett slut pa var ut-
rikespolitiska inriktning under forkrigstiden. Vi borjar dar
vi blev staende for 600 ar sedan. Vi hejdar germanernas
eviga stravan mot sodra och vastra Europa och riktar var
blick mot vidderna i oster. Vi bryter dntligen med forkrigsti-
dens kolonialpolitik och handelspolitik och 6vergar till fram-
tidens territorialpolitik. Men da vi nu i Europa talar om nya
jordomraden, kan vi i forsta hand endast tdnka pa Ryssland
och de griansstater det beharskar. Det forefaller som om sjal-
va ddet visade oss vigen.“3

Anda till pa sista tiden har det allméint ansetts, att Englands och
Frankrikes hiarskande kretsar, att Chamberlains och Daladiers rege-
ringar bar hela ansvaret for den forradiska miinchenpolitiken. Det fak-
tum, att den amerikanska regeringen patagit sig att offentliggora de

2Sammastédes, s. 14.
3A. Hitler: ,Mein Kampf“, Miinchen 1936, s. 742.
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tyska arkivmaterialen och ur samlingsbandet uteslutit de dokument,
som beror miinchenoverenskommelsen, vittnar om den amerikanska
regeringens intresse av att rentva miunchenforraderiets hjaltar och so-
ka valtra 6ver skulden pa Sovjetunionen.

Huvudinnebérden i Englands och Frankrikes miinchenpolitik var
redan tidigare tillrackligt klar. De dokument fran tyska utrikesminis-
teriets arkiv, som sovjetregeringen forfogar over, levererar emellertid
en miangd kompletterande fakta, vilka kastar ljus 6ver den verkliga
inneborden i vastmakternas diplomati under forkrigsperioden. De vi-
sar, hur man lekte med folkens 6de, hur man skamlost schackrade med
frammande territorier, hur viarldskartan i hemlighet ritades om, hur
hitleraggressionen uppmuntrades och vilka anstrangningar som gjor-
des for att rikta denna aggression osterut, mot Sovjetunionen.

Déarom vittnar exempelvis valtaligt ett tyskt dokument, som upptar
ett samtal mellan Hitler och den engelske ministern Halifax i narva-
ro av den tyske utrikesministern von Neurath i Obersalzberg den 19
november 1937.

Halifax forklarade att

yshan (lord Halifax) och andra medlemmar av den engel-
ska regeringen &r fullt medvetna om, att fithrern uppnatt
en hel del inte bara i sjdlva Tyskland, utan att han genom
att tillintetgéora kommunismen i eget land sparrat viagen for
densamma till Vasteuropa och att Tyskland darfor med rat-
ta kan betraktas som Visterns bastion mot bolsjevismen.“*

Pa premiarminister Chamberlains vagnar framholl Halifax, att det
fanns full mojlighet att uppna en 16sning dven av svara problem, darest
Tyskland och England lyckades uppna en 6verenskommelse ocksa med
Frankrike och Italien.

Halifax sade, att

»det inte far uppsta ett sadant intryck, att ’axeln Berlin-
Rom’ eller de goda relationerna mellan London och Paris
komme att bli lidande av det tysk-engelska ndrmandet. Se-
dan marken forberetts genom det tysk-engelska ndrmandet,

4 Samtal mellan fithrern (rikskanslern) och lord Halifax i nérvaro av riksmini-
stern for utrikesédrenden i Obersalzberg 19.X1.1937“, ur Tyska utrikesministeriets
arkiv.
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bor de fyra visteuropeiska stormakterna® gemensamt ligga
grunden for en varaktig fred i Europa. Under inga forhallan-
den far nagon av de fyra makterna stélla sig utanfor detta
samarbete, da det i motsatt fall inte kan goras slut pa det
nuvarande osidkra liget.“

Salunda gjorde Halifax pa engelska regeringens viagnar redan 1937
Hitler forslaget att England savil som Frankrike skulle ansluta sig till
,axeln Berlin-Rom*.

Detta forslag besvarade emellertid Hitler med forklaringen att en
dylik 6verenskommelse mellan de fyra makterna syntes honom myc-
ket ldatt att arrangera diarest det hela endast rorde sig om god vilja
och en dlskvird instédllning till varandra, men att saken kompliceras
ifall Tyskland inte skulle betraktas ,,som en stat, vilken inte langre bar
Versaillesfordragets moraliska eller materiella brannmérke®.

Enligt protokollet forklarade Halifax som svar pa detta:

LsEngelsminnen ir realister, och de 4r kanhénda mer 4n
andra overtygade om, att Versaillesdiktatets fel maste rat-
tas till. Ocksa tidigare har England alltid utovat sitt infly-
tande i denna realistiska anda. Han papekade Englands roll
vid den forfristiga evakueringen av Rhenlandet, vid l6san-
det av krigsskadestandsfragan och vid reockupationen av
Rhenlandet.“

Av det upptecknade samtalet mellan Hitler och Halifax framgéar vi-
dare, att den engelska regeringen forholl sig positivt till Hitlers pla-
ner pa att forvarva“ Danzig, Osterrike och Tjeckoslovakiet. Sedan han
med Hitler dryftat fragorna om avrustningen och om Nationernas For-
bund samt framhallit att dessa fragor borde ytterligare dryftas, forkla-
rade Halifax:

LAlla ovriga fragor kan karakteriseras pa sa satt, att de
beror forandringar i den europeiska ordningen, vilka forr el-
ler senare sannolikt kommer att 4ga rum. Till dessa fragor

SHir avses Storbritannien, Frankrike, Tyskland och Italien
6Se ovan citerade samtal.
7 Samtal etc.“.
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hor Danzig, Osterrike och Tjeckoslovakiet. England &r en-
dast intresserat av, att dessa fordndringar genomfores ge-
nom fredlig evolution, och att man sa mycket som mojligt
undviker metoder, som kan fororsaka fortsatta skakningar,
vilka varken fiihrern eller andra lénder skulle énska.“®

Som synes var detta samtal inte bara en sondering, inte bara ett for-
sok att kdnna den andra parten pa pulsen, vilket understundom kan
vara politiskt nodvandigt, utan det var ett avtal, en hemlig 6verens-
kommelse mellan den engelska regeringen och Hitler om att tillfreds-
stdlla den senares erévringsaptit pa andra ldnders bekostnad.

I detta sammanhang bor ett uttalande av den engelske ministern
John Simon i parlamentet den 21 februari 1938 uppméarksammas, vil-
ket gick ut pa att Storbritannien aldrig lamnat nagra speciella ga-
rantier for Osterrikes oavhéingighet. Detta var en medveten osanning,
ty dylika garantier hade givits genom Versailles- och Saint Germain-
fordragen.

Brittiske premidrministern Chamberlain forklarade vid samma till-
fille att Osterrike inte kunde rikna pa att erhalla nagot skydd fran
Nationernas forbunds sida.

,Vi bor inte forsoka fora oss sjalva bakom ljuset, forkla-
rade Chamberlain, ,och &n mindre bor vi lura sma och svaga
nationer med forhoppningar, att de av Nationernas Forbund
kommer att erhalla skydd mot aggression, sa att de handlar
i overensstimmelse hdarmed, eftersom vi vet, att ingenting
liknande kan vintas.“?

Pa detta satt uppmuntrade den brittiska politikens ledare Hitler
till erovringsaktioner.

I det tyska arkiv i Berlin, som f6ll i sovjettruppernas hénder, fin-
nes ocksa ett dokument med ett upptecknat samtal mellan Hitler och
den brittiske ambassadoren i Tyskland, Henderson, vilket 4gde rum i
Ribbentrops nirvaro den 3 mars 1938.1° Redan i bérjan av samtalet un-
derstrok Henderson dess fortroliga karaktéar och gjorde det forbehallet,

8Sammastides.
9 Times“ 23 februari 1938, s. 8.
10 Redogorelse for ett samtal mellan fithrern (rikskanslern) samt britt. kungl. am-
bassadéren i nédrvaro av riksministern for utrikesdrenden von Ribbentrop den 3 mars
1938 i Berlin“, ur Tyska utrikesministeriets arkiv.
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att samtalets innehall inte skulle meddelas vare sig at fransménnen,
belgierna, portugiserna eller italienarna, till vilka man endast skul-
le sidga, att samtalet var en fortsattning av forhandlingarna mellan
Halifax och Hitler och dgnades at fragor, som berorde Tyskland och
England.

I samtalet understrok Henderson pa engelska regeringens viagnar
att

»det inte gillde en affarsuppgorelse utan ett forsok att
lagga grunden till en verklig och uppriktig vidnskap med
Tyskland, borjande med en forbattring av situationen och
slutande med skapandet av en ny anda av vanskaplig for-
stdelse.“!

Henderson reste inga invidndningar mot Hitlers krav pa ,Europas
sammanslutning utan Ryssland®, och erinrade om att Halifax, som vid
denna tid hade blivit utrikesminister, redan hade gatt med pa de ter-
ritoriella fordndringar, som Tyskland hade for avsikt att genomfora i
Europa samt att

»det engelska forslaget syftar till deltagande i en dylik
fornuftig reglering.”

Under samtalet anmérkte Henderson, som det framgar av redogo-
relsen, att Chamberlain

yvisat stort mod, da han utan hinsyn ryckt masken av
sadana internationella fraser som den kollektiva sikerhe-
ten, etc.”

» - . Darfor“, tillade Henderson, ,forklarar England sig be-
rett att undanroja alla svarigheter, och fragar Tyskland, om
det & sin sida #r berett att géra detsamma.“!2

Ribbentrop blandade sig da i samtalet och riktade Hendersons upp-
méarksamhet pa den omstiandigheten att det engelska siandebudet i
Wien i ,dramatisk” form hade gjort en framstéillning hos von Papen

1 Redogorelse etc.”.
12Sammastides.
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med anledning av hindelserna i Osterrike. Henderson skyndade att
ta avstand fran sin kollegas framstallning och yttrade att ,han sjalv,
Neville Henderson, ofta uttalat sig for Anschluss®.

Sadant var den engelska diplomatins sprak under forkrigsperioden.

Kort efter denna hemliga 6verenskommelse — redan den 12 mars
1938 — ockuperade Hitler Osterrike utan att mota nagot motstand
av England och Frankrike. Vid denna tidpunkt var det endast Sovjet-
unionen som hdgjde sin varnande rost och d4n en gang manade till att
organisera kollektivt forsvar av de av aggressionen hotade ldndernas
oavhingighet. Redan den 17 mars 1938 riktade sovjetregeringen en
not till makterna, i vilken den gav uttryck at sin beredskap ,att ome-
delbart borja att med de andra makterna i Nationernas Forbund eller
utanfor detsamma dryfta praktiska atgiarder”, vilka ,skulle ha till syfte
att stoppa aggressionens fortsatta utveckling och undanrsja den oka-
de faran for en ny virldsslakt“.!> Den engelska regeringens svar pa
sovjetnoten vittnade om den engelska regeringens bristande vilja att
forhindra Hitlers aggressionsplaner.

Det engelska svaret 16d att en konferens for att besluta om

,koordinerade aktioner mot aggressionen, enligt Hans Ma-
jestats regerings mening inte obetingat komme att utova ett
gynnsamt inflytande pa perspektiven for den europeiska fre-
den.“

Nasta lank i kedjan av tysk aggression och krigsforberedelse i Eu-
ropa var Tjeckoslovakiets besiattande. Ocksa detta synnerligen viktiga
steg till krigets losslappande i Europa kunde Hitler ta endast med Eng-
lands och Frankrikes direkta understod.

Redan den 10 juli 1938 rapporterade den tyske ambassadoren i Lon-
don, Dirksen, till Berlin, att for den engelska regeringen var detta att

yinna en kompromiss med Tyskland en av de vasentliga-
ste punkterna i dess program® och att ,,denna regering upp-
visar ett sddant maximum av forstaelse gentemot Tyskland
som O6verhuvud taget nagon tiankbar kombination av engel-
ska politiker kan goéra.“!®

13 Tsvestija“ 18 mars 1938.

14Not av brittiska utrikesministeriet den 24 mars 1938.

15 Politisk rapport den 10 juli 1938, bilaga till rapport A No 2589 av den 10 juni
1938, ur Tyska utrikesministeriets arkiv.
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Dirksen skrev, att den engelska regeringen

yshade kommit nadrmare forstaelsen for de vasentligaste
punkterna i de av Tyskland uppstallda huvudkraven, nam-
ligen att halla Sovjetunionen och likasa Nationernas For-
bund utanfor avgorandet av Europas 6de samt betraffande
det dandamalsenliga i bilaterala forhandlingar och 6verens-
kommelser.“

Dirksen meddelade ocksa till Berlin, att den engelska regeringen
var beredd att bringa stora offer for att ,tillfredsstélla andra beratti-
gade krav fran Tysklands sida.“

Salunda upprattades faktiskt mellan den engelska regeringen och
Hitler ett langt gdende samforstand betraffande de utrikespolitiska
planerna, om vilket Dirksen sa uttrycksfullt meddelade i sin rapport
till Berlin.

Det ar onodigt att har erinra om de allmént bekanta fakta som ome-
delbart beror miinchenuppgorelsen. Men det far inte glommas, att den
brittiska och den franska regeringens representanter den 19 septem-
ber 1938, d.v.s. fyra dagar efter Hitlers m6te med Chamberlain — vil-
ken for detta syfte anldnde med flygplan till Hitlers residens i Berch-
tesgaden — av den tjeckoslovakiska regeringen kravde, att Tyskland
skulle erhalla de tjeckoslovakiska omraden, som huvudsakligen var be-
folkade av sudettyskar. Detta motiverade de med, att om kraven icke
fylldes skulle det vara omaojligt att uppratthalla freden och trygga Tjec-
koslovakiets vitala intressen. Hitleraggressionens engelska och fran-
ska beskyddare forsokte skyla over sitt forraderi med l6ftet om interna-
tionella garantier for den tjeckoslovakiska statens nya gréanser sasom
en ,insats for Europas pacificering“.'6

Den 20 september besvarade den tjeckoslovakiska regeringen de
engelsk-franska forslagen. Den forklarade att ,ett antagande av for-
slag av dylik natur skulle vara liktydigt med att frivilligt och fullstan-
digt stympa staten i alla riktningar®. Den tjeckoslovakiska regeringen
gjorde den engelska och den franska regeringen uppméarksamma pa
det faktum, att ,ett forlamande av Tjeckoslovakiet skulle resultera i
djupgaende politiska forandringar i hela Central- och Sydosteuropa®.

16 Correspondence respecting Czechoslovakia, September 1938, London 1938, cmd
5847, p. 8-9.
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LSKraftjamvikten i Centraleuropa och i Europa 6verhu-
vud®, forklarade den tjeckoslovakiska regeringen i sitt svar,
»skulle upphévas; detta skulle medfora langt gaende foljder
for alla 6vriga stater och sarskilt for Frankrike.“

Tjeckoslovakiets regering hianvinde sig till Englands och Frankri-
kes regeringar ,med en sista viadjan“ att revidera sin standpunkt och
understrok, att detta skulle vara inte bara i Tjeckoslovakiets utan ock-
sa i dess vianners intresse, det skulle framja ,fredens sak och hela Eu-
ropas sunda utveckling®.

De engelska och franska makthavarna forblev obonhorliga. Foljan-
de dag sinde Englands regering den tjeckoslovakiska regeringen en
svarsnot med forslag att denna skulle ta tillbaka sitt svar pa de ur-
sprungliga engelsk-franska forslagen samt ,skyndsamt och allvarligt
overviga saken®, innan den skapade en situation for vilken den engel-
ska regeringen inte skulle kunna pataga sig ansvaret. Till slut under-
strok den engelska regeringen, att den inte kunde tro, att det tjecko-
slovakiska forslaget om skiljedomsforfarande numera vore antagbart.
Den trodde inte — hette det i den engelska noten — att ,den tyska
regeringen skulle anse situationen sadan, att den kunde l6sas genom
skiljedom, sasom den tjeckoslovakiska regeringen foreslagit®.

Den engelska noten slutade med den hotfulla varningen till den
tjeckoslovakiska regeringen att denna, darest det engelska radet av-
visades, ,,skulle ha frihet att vidtaga de atgiarder den ansage lampliga
for den situation, som senare skulle kunna uppkomma®.

Pa den konferens mellan Hitler, Chamberlain, Mussolini och Da-
ladier, som dgde rum den 29 och 30 september 1938, slutfordes den
skamliga uppgorelse, som de framsta deltagarna i sammansvérjningen
mot freden redan pa forhand helt hade enats om. Tjeckoslovakiets 6de
avgjordes utan att det sjalv fick deltaga. Dess representanter inbjods
till Miinchen endast for att 6dmjukt avvakta resultaten av imperialist-
ernas 6verenskommelse.

Englands och Frankrikes hela upptriddande limnade inget tvivel
oppet om att den engelska och franska regeringens oerhorda forrade-
ri gentemot det tjeckoslovakiska folket och dess republik inte alls var
nagon tillfallig episod i dessa staters politik, utan att det var en syn-
nerligen viktig lank i denna politik, vilken fullféljde syftet att rikta
hitleraggressionen mot Sovjetunionen.
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Den reella innebérden i miinchensammansvéarjningen avsléjades vid
samma tid av J.V. Stalin som sade att ,delar av Tjeckoslovakiet ut-
lamnats till tyskarna sasom priset for forpliktelsen att borja krig mot
Sovjetunionen®.!”

Sjalva kdarnan i de engelsk-franska regerande kretsarnas politik un-
der denna period blottades av J.V. Stalin pa4 SUKP(b):s 18 kongress i

mars 1939 i foljande ord:

slcke-inblandningspolitiken betyder att man ger efter for
aggressionen, ger kriget fria tyglar, och foljaktligen later det
forvandlas till ett varldskrig. I icke-inblandningspolitiken
skymtar en strdvan, en 6nskan att inte hindra aggressorer-
na att utfora sitt smutsiga verk, att inte hindra lat oss siaga
Japan att inveckla sig i krig med Kina eller &nnu hellre med
Sovjetunionen, inte hindra lat oss sdga Tyskland att trassla
in sig i de europeiska angeldgenheterna, att inveckla sig i
krig med Sovjetunionen, att lata alla krigsdeltagare sjunka
ner i krigets moras, att i stillhet uppmuntra dem hari, 1a-
ta dem forsvaga och utmatta varandra for att sedan, nar de
ar tillrackligt forsvagade, triada fram pa scenen med friska
krafter, upptrada i fredens intresse’ — naturligtvis — och
diktera de forsvagade krigsdeltagarna med sina villkor.“!®

Miinchenoverenskommelsen mottes med forbittring och utdomdes
eftertryckligt i de demokratiska kretsarna i skilda lander, daribland
Forenta Staterna, Storbritannien och Frankrike. Dessa kretsars in-
stallning till de engelska och franska makthavarnas miinchenforra-
deri framgar av sddana uttalanden, som de man moter exempelvis i
Sayers och Kahns i USA utkomna bok ,Det hemliga kriget mot Sovjet-
Ryssland®. Sa har skriver bokens forfattare om Miinchen:

,Det nazistiska Tysklands, det fascistiska Italiens, Eng-
lands och Frankrikes regeringar undertecknade miinchen-
overenskommelsen — den drom som véarldsreaktionen nért
dnda sedan 1918, drommen om en sovjetfientlig Helig alli-
ans, gick i uppfyllelse. Overenskommelsen limnade Ryss-
land utan bundsforvanter. Den fransk-sovjetiska pakten —

17Stenografiskt protokoll av SUKP(b):s 18:e kongress, Moskva, OGIS, 1939, s. 14.
18Stenografiskt protokoll etc., s. 13.
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hornstenen for den kollektiva sidkerheten i Europa — hade
begravts. Det tjeckiska Sudetlandet hade blivit en del av det
nazistiska Tyskland. Porten mot 6ster stod vidoppen for ,die
Wehrmacht.“1?

Sovjetunionen var den enda av alla stormakter, som under den tjec-
koslovakiska tragedins alla etapper aktivt upptriadde till forsvar av
Tjeckoslovakiets oavhiangighet och nationella réattigheter. I sina for-
sok att rattfardiga sig i varldsopinionens 6gon forklarade Englands
och Frankrikes regeringar hycklande, att de inte hade vetat, huruvida
Sovjetunionen skulle komma att uppfylla sina forpliktelser gentemot
Tjeckoslovakiet i enlighet med fordraget om omsesidigt bistand. Men
detta var en uppenbar osanning, eftersom sovjetregeringen offentligt
forklarat sig beredd att komma att uppfylla sina forpliktelser gentemot
Tjeckoslovakiet i enlighet med fordraget om omsesidigt bistand. Men
detta var en uppenbar osanning, eftersom sovjetregeringen offentligt
forklarat sig beredd att komma Tjeckoslovakiet till hjalp mot Tyskland
i enlighet med villkoren i detta fordrag, som krivde samtidiga aktio-
ner fran Frankrikes sida till forsvar av Tjeckoslovakiet. Men Frankrike
vagrade att uppfylla sin plikt.

Det oaktat forklarade sovjetregeringen omedelbart fore miinchen-
uppgorelsen anyo, att den uttalade sig for sammankallande av en inter-
nationell konferens i syfte att bringa praktisk hjilp at Tjeckoslovakiet
och for vidtagande av praktiska atgarder till fredens bevarande.

Nar Tjeckoslovakiets erovring blivit ett faktum, och de imperialist-
iska landernas regeringar den ena efter den andra forklarade sig er-
kanna detta fait accompli, brannmérkte sovjetregeringen i sin not av
den 18 mars Tjeckoslovakiets besattande, utfort av Hitlertyskland med
hjalp av England och Frankrike, sasom en egenméktig akt av vald och
aggression. I samma not understrok sovjetregeringen, att Tysklands
handlingar hade skapat och skérpt ett hot mot varldsfreden, ,,rubbat
den politiska stabiliteten i Centraleuropa, ékat de redan tidigare i Eu-
ropa skapade orosmomenten och riktat ett nytt slag mot folkens siker-

hetskansla“.20

M. Sayers och A. Kahn: ,Det hemliga kriget mot Sovjet-Ryssland“, Boston, 1946,
ss. 324-325.
20 Isvestija“ 20 mars 1939.
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Men det hela inskréinkte sig inte till att Tjeckoslovakiet utlimnades
till Hitler. Englands och Frankrikes regeringar skyndade sig att hals
over huvud underteckna vittgaende politiska 6verenskommelser med
Hitlertyskland. Den 30 september 1938 undertecknade Chamberlain
och Hitler i Miinchen en engelsk-tysk deklaration, i vilken det hette:

,Vi har idag fortsatt vart samtal och enhalligt kommit
till den overtygelsen, att fragan om de tysk-engelska rela-
tionerna ar av forstarangsbetydelse for de bagge ldnderna
och for Europa. Vi betraktar den igar kvill undertecknade
overenskommelsen och den tysk-engelska flottoverenskom-
melsen sasom en symbol for vara bada folks onskan att ald-
rig mera fora krig mot varandra. Vi ar fast beslutna att ge-
nom konsultation behandla ocksa andra fragor, som beror
vara bagge lander, och stridva att i framtiden avlagsna alla
anledningar till meningsskiljaktigheter for att salunda bi-
draga till att trygga freden i Europa.“?!

Detta var en deklaration av England och Tyskland om omsesidig
non-aggression.

Den 6 december 1938 undertecknades Bonnet-Ribbentrops fransk-
tyska deklaration, likartad med den engelska-tyska. I densamma for-
klarades, att den tyska och den franska regeringen enhélligt kommit
till den 6vertygelsen, att fredliga relationer och goda grannférbindel-
ser mellan Tyskland och Frankrike var en av de vasentligaste forut-
sattningarna for en konsolidering av forhallandena i Europa och for
bevarandet av virldsfreden, och att bagge regeringarna skulle uppbju-
da alla krafter for att sdkra bibehallandet av sadana relationer mellan
sina lander. Deklarationen konstaterade, att det inte langre fanns nag-
ra tvistefragor av territoriell karaktar mellan Frankrike och att den
existerande griansen mellan deras ldnder var slutgiltig. Deklarationen
slutade med forklaringen att de bada regeringarna var fast beslutna
att oavsett sina separata relationer till tredje makter uppratthalla kon-
takt sinsemellan darest dessa fragor i sin fortsatta utveckling skulle
kunna leda till internationella komplikationer.

Det var Frankrikes och Tysklands deklaration om omsesidig non-
aggression.

21 Archiv fiir Aussenpolitik und Landerkunde®, September 1938, s. 483.
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I sjalva verket innebar dessa 6verenskommelser, att bade England
och Frankrike undertecknat ickeangreppspakter med Hitler.

Av dessa 6verenskommelser med Hitlertyskland framgar med full
evidens den engelska och den franska regeringens striavan att avvarja
hotet av hitlerfascistisk aggression mot dem sjilva i den berdkningen,
att miinchenéverenskommelsen och andra liknande 6verenskommelser
redan oppnat porten for hitleraggressionen mot oster, i riktning mot
Sovjetunionen.

Pa sa satt skapades de politiska betingelser, som var nodvandiga
for ,Europas forenande utan Ryssland®.

Det hela utvecklade sig mot fullstdndig isolering av Sovjetunionen.
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Kapitel III

Sovjetunionens isolering.
Den sovjetisk-tyska
ickeangreppspakten.

SEDAN DET fascistiska Tyskland erovrat Tjeckoslovakiet, borjade det
fullstandigt 6ppet och infor hela varldens 6gon forbereda sig till krig.
Uppmuntrad av England och Frankrike kastade Hitler alla ceremoni-
er over bord och upphorde att utge sig som anhéngare av en fredlig
reglering av de europeiska problemen. De mest dramatiska manader-
na under forkrigsperioden hade kommit. Redan nu var det klart, att en
oerhord krigskatastrof for varje dag ryckte méanskligheten allt ndrma-
re.

Vilken politik fullféljde da vid denna tidpunkt a ena sidan Sovjet-
unionen och & andra sidan Storbritannien och Frankrike?

Det forsok historieférfalskarna i USA gjort att undvika att besvara
denna fraga, vittnar endast om deras daliga samvete.

Sanningen ar den, att England och Frankrike med stéd av de har-
skande kretsarna i USA ocksa under den 6desdigra perioden varen och
sommaren 1939, da kriget stod for dorren, fortsatte sin tidigare politi-
ska linje. Det var politiken att provokatoriskt egga Hitlertyskland mot
Sovjetunionen, camouflerad inte enbart med fariseiska fraser om be-
redvillighet att samarbeta med Sovjetunionen, utan ocksa med en del
enkla diplomatiska mandévrer, avsedda att for folkens 6gon skyla 6ver
den verkliga karaktaren av den politiska kurs man féljde.
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Dylika manovrer var framfor allt de forhandlingar, som England
och Frankrike 1939 beslot att inleda med Sovjetunionen. For att fo-
ra den allménna opinionen bakom ljuset sokte de engelska och franska
harskande kretsarna ge dessa forhandlingar sken av att vara allvarligt
menade forsok att forhindra hitleraggressionens fortsatta spridning.
Men hindelsernas fortsatta forlopp visade fullstiandigt klart, att des-
sa forhandlingar for den engelsk-franska partens vidkommande dnda
fran borjan endast var ett nytt drag i deras dubbelspel.

Detta insag ocksa Hitlertysklands ledare, for vilka inneborden i de
av den engelska och den franska regeringen igangsatta forhandling-
arna med Sovjetunionen naturligtvis inte var nagon hemlighet. Enligt
vad som framgar av dokument, vilka vid Hitlertysklands krossande
foll i sovjetarméns héander, skrev exempelvis den tyske ambassadoren
i London, Dirksen, i en rapport till det tyska utrikesministeriet av den
3 augusti 1939 hirom foljande:

,Det radande intrycket hir var att de under de senaste
manaderna inledda forbindelserna med andra stater endast
ar reservmedel for att uppna verklig forsoning med Tysk-
land, och att dessa forbindelser kommer att upphora sa snart
det enda viktiga mal som &r vart anstrangningar — 6verens-
kommelse med Tyskland — uppnatts.”

Denna uppfattning delades helt och hallet av samtliga tyska diplo-
mater som bevakade laget i London.
I en annan fortrolig rapport till Berlin skrev Dirksen:

ysEngland vill genom rustningar och genom forvarvande
av bundsforvanter stiarka sina krafter och komma i niva med
axeln, men samtidigt vill det forsoka att genom forhandling-
ar uppné en éverenskommelse i godo med Tyskland.“!

Belackarna och historieforfalskarna forsoker dolja dessa dokument,
emedan de kastar ett klart ljus 6ver situationen under de sista mana-
derna fore kriget, men utan en riktig viardering av denna situation ar
det inte mojligt att forsta krigets verkliga forhistoria. Da England och

IDirksens memorandum ,,Om utvecklingen av de politiska relationerna mellan
Tyskland och England under min tjanstetid i London®, utarbetad i september 1939.
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Frankrike inledde féorhandlingar med Sovjetunionen och limnade ga-
rantier at Polen, Ruménien och en del andra stater, bedrev de med de
amerikanska hiarskande kretsarnas understod ett dubbelspel, som gick
ut pa att komma till samforstand med Hitlertyskland i syfte att rikta
dess aggression Osterut, mot Sovjetunionen.

Forhandlingarna mellan England och Frankrike & ena sidan och
Sovjetunionen a den andra inleddes i mars 1939 och fortgick omkring
fyra manader.

Dessa forhandlingars hela forlopp visade tydligt och klart att me-
dan Sovjetunionen strivade att uppna en bred och pa jimlikhet base-
rad overenskommelse med viastmakterna vilken, ehuru det var i sista
ogonblicket, skulle kunna hindra Tyskland att slappa 16s ett krig i Eu-
ropa — satte sig Englands och Frankrikes regeringar, forlitande sig pa
stod i Forenta Staterna, helt andra mal. De engelska och franska héar-
skande kretsarna, som ar vana att lata andra kratsa kastanjerna ur
elden at sig, forsokte ocksa denna gang att patruga Sovjetunionen for-
pliktelser, i kraft av vilka SSSR skulle ha patagit sig hela bérdan av de
offer som kravts for att sla tillbaka en eventuell hitleraggression, me-
dan England och Frankrike inte alls ville binda sig genom nagra som
helst forpliktelser gentemot Sovjetunionen.

Om de engelska och franska makthavarna hade lyckats med den-
na manover, skulle de ha kommit betydligt ndrmare férverkligandet
av sitt huvudsyfte, som bestod i att sa snart som maojligt fa till stand
en sammandrabbning mellan Tyskland och Sovjetunionen. Men sovjet-
regeringen genomskadade denna plan och moétte under forhandling-
arnas alla faser vastmakternas diplomatiska tricks och undanflykter
med 6ppna och klara forslag, som avsag att tjana endast ett syfte —
att skydda freden i Europa.

Det ar overflodigt att erinra om alla vaxlingar i dessa forhandlingar.
Vi behover bara aterkalla i minnet nagra av de viktigaste momenten.
Det riacker med att erinra om de villkor sovjetregeringen stéllde un-
der forhandlingarna: att en effektiv pakt om omsesidigt bistand mot
aggression skulle ingas mellan England, Frankrike och SSSR; att Eng-
land, Frankrike och SSSR skulle lamna garantier at staterna i Central-
och Osteuropa, inbegripet alla till SSSR grinsande europeiska lander
utan undantag; att England, Frankrike och SSSR skulle inga en kon-
kret militar 6verenskommelse om formerna och omfattningen av en
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omedelbar och effektiv hjilp till varandra och till de stater, som erhal-
lit garantier, i héindelse av angrepp fran aggressorernas sida.?

Pa SSSR:s Hogsta Sovjets tredje session den 31 maj 1939 framholl
V.M. Molotov, att i en del av de engelsk-franska forslag, som framlagts
under forhandlingarna, saknades den elementéra principen om 6mse-
sidighet och lika forpliktelser, en princip som &r obligatorisk i alla 6ver-
enskommelser mellan likaberéattigade parter. V.M. Molotov yttrade:

»Medan engelsméinnen och fransminnen garanterat sig
mot ett direkt angrepp fran aggressorernas sida genom pak-
ter om 6msesidigt bistand inbérdes och med Polen och stra-
vade att sidkra sig Sovjetunionens hjilp vid ett angrepp av
aggressorerna mot Polen och Ruménien, ldamnade engels-
méannen och fransménnen den fragan 6ppen, huruvida SSSR
a sin sida skulle kunna riakna med deras hjalp vid ett direkt
angrepp av aggressorerna mot Sovjetunionen. Likasa lam-
nade de en annan fraga 6ppen, nidmligen huruvida engels-
ménnen och fransméinnen skulle deltaga i garantier at So-
vjetunionens sma grannstater, vilka tacker dess nordvast-
granser, direst dessa inte skulle vara i stand att forsvara
sin neutralitet mot ett angrepp av aggressorerna. Resulta-
tet blev alltsa att Sovjetunionen forsattes i en icke jamstéalld
parts lage.“

Till och med da de engelsk-franska representanterna i ord borjade
ga med pa principen om inboérdes bistaind mellan England, Frankrike
och SSSR pa omsesidighetens grundval i hiandelse av ett direkt an-
grepp av en aggressor, ingidrdade de sitt medgivande med en méngd
sadana forbehall, att detta blev fiktivt.

Dessutom forutsags i de engelsk-franska forslagen hjalp fran So-
vjetunionens sida at de lander vilka engelsménnen och fransméinnen
utlovat garantier, men dar sades ingenting om att de sjalva skulle kom-
ma ldnderna vid Sovjetunionens nordvéstgrans — de baltiska staterna
— till bistand, ifall en aggressor skulle angripa dem.

Utgaende fran nyss angivna synpunkter forklarade V.M. Molotov,
att Sovjetunionen inte kunde pataga sig forpliktelser gentemot en del

2Se V.M. Molotovs referat p4 SSSR:s Hogsta Sovjets III session 31 maj 1939, ryska.
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lander utan att likadana garantier gavs ocksa betriffande de vid So-
vjetunionens nordvastgrans beldgna landerna.

Det bor ocksa erinras om, att da den brittiske ambassadoren i Mos-
kva, Seeds, den 18 mars 1939 fragade folkkommissarien for utrikesa-
renden, vilken stédllning Sovjetunionen skulle komma att intaga i han-
delse av en hitleraggression mot Ruméinien — om vars forberedan-
de engelsmédnnen hade informationer — och da fran sovjetsidan den
fragan stalldes, vilken position England under dylika omsténdigheter
skulle komma att intaga, sa slingrade sig Seeds undan svaret med den
anmirkningen, att Ruménien geografiskt 1ag narmare Sovjetunionen
dn England.

Salunda var det dnda fran borjan klart, att de harskande kretsarna
i England stravade att binda Sovjetunionen medelst bestdmda forplik-
telser, men sjalva hélla sig utanfor. Detta enkla knep upprepades sedan
systematiskt, gang pa gang under forhandlingarnas lopp.

Som svar pa den engelska forfragan framlade sovjetregeringen ett
forslag att sammankalla en konferens av representanter for de mest
intresserade staterna, ndmligen Storbritannien, Frankrike, Ruméni-
en, Polen, Turkiet och Sovjetunionen. Enligt sovjetregeringens mening
skulle en dylik konferens erbjuda de storsta mojligheterna att klargora
alla de deltagandes verkliga ldge och faststélla deras position. Emeller-
tid svarade den brittiska regeringen, att den ansag sovjetforslaget vara
for tidigt rest.

I stallet for att sammankalla en konferens, som skulle ha gjort det
mojligt att traffa 6verenskommelse om konkreta kampatgarder mot ag-
gression, foreslog Englands regering den 21 mars 1939 sovjetregering-
en att gemensamt med England, Frankrike och Polen underteckna en
deklaration, i vilken signatarregeringarna skulle forplikta sig ,att rad-
gora om atgéarder, som borde vidtagas for gemensamt motstand“ darest
,hagon europeisk stats oavhangighet® skulle hotas. I sina forsok att
bevisa det antagbara i sitt forslag framholl den brittiske ambassado-
ren med sarskilt eftertryck den omsténdigheten, att deklarationen var
formulerad i foga forpliktande ordalag.

Det var fullstandigt uppenbart, att en dylik deklaration inte skul-
le kunna tjana som ett effektivt kampmedel mot det 6verhdngande
aggressionshotet. Da sovjetregeringen emellertid menade, att till och
med en dylik foga hoppgivande deklaration kunde bli atminstone ett
litet steg framat ifraga om tyglandet av angriparen, forklarade den sig
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villig att acceptera det engelska forslaget. Men redan den 1 april 1939
meddelade den engelske ambassadoren i Moskva att England ansag
fragan om en gemensam deklaration vara forfallen.

Efter ytterligare tva veckors forhalande gjorde den engelske utri-
kesministern Halifax genom ambassadoren i Moskva sovjetregeringen
ett nytt forslag, vilket gick ut pa, att denna skulle avge en forklaring
att ,1 hdndelse av en aggressionsakt mot nagon av Sovjetunionens eu-
ropeiska grannar som ville bjuda motstand, man skulle kunna rikna
med sovjetregeringens hjilp, darest denna onskades”.

Huvudinneboérden i detta forslag var, att Sovjetunionen — i hén-
delse av en tysk aggressionsakt mot Lettland, Litauen, Estland eller
Finland — skulle vara forpliktad att komma dem till bistand utan na-
gon som helst hjalpforpliktelse fran Englands sida, med andra ord, So-
vjetunionen skulle inlata sig i krig med Tyskland en mot en. Vad be-
traffar Polen och Ruménien, som England ldmnat garantier, sa skulle
Sovjetunionen lamna dven dem hjilp mot en aggressor. Men inte hel-
ler i detta fall ville England pataga sig nagra forpliktelser gemensamt
med Sovjetunionen utan forbeholl sig fria hander och fritt spelrum for
manovrer, for att nu inte tala om att enligt detta forslag Polen, Rumé-
nien och de baltiska staterna inte skulle pataga sig nagra som helst
forpliktelser gentemot Sovjetunionen.

Sovjetregeringen ville emellertid inte lata en enda majlighet ga sig
ur hianderna att uppna en 6verenskommelse med andra makter om
samfilld kamp mot hitleraggressionen. Utan minsta drojsmal forela-
de den den brittiska regeringen ett motforslag. Detta forslag gick ut
pa, for det forsta att Sovjetunionen, England och Frankrike omsesidigt
skulle forplikta sig att omedelbart lamna varandra all mgjlig hjalp,
inklusive militar sadan, i hdndelse av aggression mot en av dem; for
det andra att Sovjetunionen, England och Frankrike skulle forplikta
sig att lamna all hjalp, inklusive militar sadan, till de till Sovjetunio-
nen angriansande dsteuropeiska staterna mellan Ostersjon och Svarta
havet i handelse av en aggression mot dessa stater. For det tredje slut-
ligen, skulle Sovjetunionen, England och Frankrike forplikta sig att
utan drojsmal faststdlla omfattningen av och formerna for den militéa-
ra hjalp, som skulle ldmnas var och en av dessa stater i nyssndmnda
tva fall.

Detta var de viktigaste punkterna i sovjetforslaget. Det dr inte svart
att se den fundamentala skillnaden mellan sovjetforslaget och det brit-
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tiska forslaget, da ju sovjetforslaget innebar verkligt effektiva atgarder
for gemensamt motstand mot aggressionen.

Under tre veckors tid lamnade den engelska regeringen inget svar
pa detta forslag. Detta framkallade en vdxande oro i England, vilket
hade till foljd att den engelska regeringen sist och slutligen sag sig
tvungen att tillgripa en ny manover for att fora den allminna opinio-
nen bakom ljuset.

Den 8 maj ingick det engelska svaret, eller riattare sagt det engel-
ska motforslaget till Moskva. Aterigen foreslog man sovjetregeringen
att ensam avge en forklaring, enligt vilken den ,skulle forplikta sig,
att — om Storbritannien och Frankrike indrogs i krigshandlingar vid
uppfyllandet av de forpliktelser de patagit sig“ (gentemot Belgien, Po-
len, Ruménien, Grekland och Turkiet) — ,ldmna omedelbart bistand,
om detta visade sig onskvart, varvid detta bistands karaktéar och de be-
tingelser, under vilka det skulle lamnas borde bli foremal for en 6ver-
enskommelse®.

Ocksa i detta forslag gillde det forpliktelser enbart fran Sovjetuni-
onens sida. SSSR skulle ataga sig att hjalpa England och Frankrike,
medan dessa a sin sida absolut inte ville pataga sig nagra forpliktel-
ser gentemot Sovjetunionen med hénsyn till de baltiska republikerna.
England foreslog salunda att Sovjetunionen skulle forséattas i ett icke
likaberattigat 14ge, nagot som ar oantagbart och oforenligt med varje
oberoende stats viardighet.

Det ar latt att forsta, att det engelska forslaget i sjalva verket var
adresserat inte sa mycket till Moskva som till Berlin. Det var en invit
till tyskarna att angripa Sovjetunionen, och man lat dem forsta, att
England och Frankrike skulle iakttaga neutralitet, om bara det tyska
angreppet foretogs over Baltikum.

Den 11 maj komplicerades forhandlingarna mellan Sovjetunionen,
England och Frankrike ytterligare genom en forklaring av den polske
ambassadoren i Moskva, Grzybowski, att ,,Polen inte anser det mojligt
att inga en pakt om o6msesidigt bistand med Sovjetunionen. ..

Det ar klart, att en dylik forklaring av en polsk representant kun-
de avges endast med de hiarskande engelska och franska kretsarnas
vetskap och gillande.

De engelska och franska representanternas upptradande under for-
handlingarna i Moskva bar en sa provokatorisk karaktar, att det till
och med i vastmakternas harskande lager fanns personer, som héftigt
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kritiserade detta grova spel. Sa offentliggjorde exempelvis Lloyd Ge-
orge sommaren 1939 i den franska tidningen Ce Soir en artikel, som
skarpt gick till ratta med den engelska politikens ledare. Betraffande
orsakerna till Englands och Frankrikes dndlosa forhalande av forhand-
lingarna med Sovjetunionen skrev Lloyd George, att det fanns endast
en forklaring till denna foreteelse:

,Neville Chamberlain, Halifax och John Simon 6nskar 6verhuvud
ingen 6verenskommelse med Ryssland.“

Det som stod klart for Lloyd George var naturligtvis inte mindre
uppenbart for Hitlertysklands makthavande vilka utmérkt val forstod,
att vistmakterna inte hade nagon allvarlig avsikt att uppna en over-
enskommelse med Sovjetunionen, utan fullféljde ett helt annat syfte.
Det var att forma Hitler att skynda pa med angreppet mot Sovjetunio-
nen och sa att sdga skdnka honom en premie for detta angrepp genom
att skapa sa ogynnsamma betingelser som mdjligt for Sovjetunionen i
héindelse av ett krig med Tyskland.

Det var darfor viastmakterna i det odndliga forhalade forhandling-
arna med Sovjetunionen och sokte dridnka de vasentliga fragorna i ett
moras av smaandringar och otaliga varianter. Varje gang fragan om
reella forpliktelser kom pa tal, latsades dessa makters representanter
som om de inte alls forstod vad det hela géllde.

I slutet av maj kom England och Frankrike med nya forslag, vilka
i ndgon man forbattrade den tidigare varianten men alltjamt lamnade
den for Sovjetunionen synnerligen visentliga fragan om garantier for
de tre baltiska republikerna vid Sovjetunionens nordvéastgrans 6ppen.

Samtidigt som Englands och Frankrikes makthavare under trycket
av den allménna opinionen i sina ldnder gick med pa en del eftergifter
i ord, bibeholl de salunda sin tidigare linje och flatade in sina forslag i
sadana forbehall, som de visste skulle gora dem oantagbara for Sovjet-
unionen.

De engelska och franska representanternas upptradande under for-
handlingarna i Moskva var sa olidligt, att V.M. Molotov den 27 maj
1939 sag sig tvungen att forklara for den engelske ambassadoren Seeds
och Frankrikes chargé d’affaires Payart, att det av dem framlagda pro-
jektet till en 6verenskommelse om gemensamma aktioner mot angri-
paren i Europa inte inneholl nagon plan for att organisera ett effek-
tivt omsesidigt bistand mellan Sovjetunionen, England och Frankrike
och inte ens vittnade om att den engelska och den franska regeringen
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var allvarligt intresserade av en pakt av sddan innebord med Sovjet-
unionen. Det sades vidare rent ut att man av det engelsk-franska for-
slaget fick det intrycket, att Englands och Frankrikes regeringar inte
sa mycket intresserade sig for sjalva pakten som for att tala om den.
Mojligen hade England och Frankrike behov av dessa samtal for vis-
sa egna syften. Vilka dessa syften var kiande sovjetregeringen inte till.
Men sovjetregeringen var inte intresserad av samtal om en pakt, utan
av att ett effektivt, 6msesidigt bistand mellan Sovjetunionen, England
och Frankrike mot aggression i Europa blev organiserat. De engelska
och franska representanterna underrittades om, att sovjetregeringen
inte hade for avsikt att deltaga i samtal om en pakt, da syftet med
dessa samtal inte var bekant for SSSR, samt att engelska och fran-
ska regeringarna kunde fora dylika samtal med lampligare partners
an Sovjetunionen.

Moskvaforhandlingarna drog ut i det odndliga. Orsakerna till detta
olidlig forhalande av forhandlingarna forradde Londontidningen Times,
da den skrev: ,En snabb och beslutsam allians med Ryssland skulle
kunna hindra andra férhandlingar. . . “® Med ,,andra forhandlingar® av-
sag Times uppenbarligen de forhandlingar, som Robert Hudson, engel-
ske ministern for den transoceana handeln, forde med doktor Helmut
Wohltat, Hitlers ekonomiske radgivare, angaende majligheten for ett
synnerligen betydande engelskt 1an till Hitlertyskland, till vilket vi se-
nare skall aterkomma.

Dessutom ar det bekant, att pressen samma dag som hitlerarmén
drog in i Prag inneholl ett meddelande om att en delegation fran Eng-
elska Industrifederationen i Diisseldorf forhandlade om en omfattande
overenskommelse med den tyska storindustrin.

En annan omstéandighet, som tilldrog sig uppméarksamhet var att
Storbritannien vid forhandlingarna i Moskva representerades av andra-
rangspersoner, medan Chamberlain sjalv upprepade ganger hade rest
till Tyskland for att underhandla med Hitler. Det ar ocksa viktigt att
notera att Strang, den engelske representanten for forhandlingarna
med SSSR, inte var befullméktigad att underteckna nagra som helst
overenskommelser med Sovjetunionen.

3Sayers och Kahn: ,Det hemliga kriget mot Sovjet-Ryssland“, Moskva, 1947,
s. 371, ryska.
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Med hénsyn till Sovjetunionens krav, att parterna skulle 6verga till
konkreta forhandlingar rorande atgarder for att bekdmpa en eventuell
aggressor, nodgades Englands och Frankrikes regeringar ga med pa att
sanda militardelegationer till Moskva. Det tog emellertid ovanligt 1ang
tid for dessa delegationer att komma till Moskva och da de anlént, visa-
de det sig att de bestod av andrarangspersoner, som dessutom inte var
befullméktigade att underteckna nagon 6verenskommelse. Under des-
sa betingelser blev de militara forhandlingarna lika resultatlosa som
de politiska.

Viastmakternas militardelegationer visade redan fran borjan att de
inte ens pa allvar onskade tala om medlen for 6msesidigt bistand i
héindelse av tysk aggression. Sovjetmilitdrdelegationen utgick ifran att
da SSSR inte hade nagon gemensam grians med Tyskland, skulle den
om ett krig utbrot, kunna komma England, Frankrike och Polen till
hjalp endast om sovjettrupper tillits passera genom polskt territori-
um. Men den polska regeringen forklarade, att den inte skulle komma
att ta emot militar hjialp fran Sovjetunionen och visade dirmed, att
den fruktade Sovjetunionens viaxande styrka mer d4n Hitleraggression-
en. Polens installning stoddes av savil den engelska som den franska
militdrdelegationen.

Under de militara forhandlingarnas forlopp restes ocksa fragan om
omfattningen av de stridskrafter, som parterna i 6verenskommelsen
omedelbart skulle stilla upp i hdndelse av aggression. Engelsménnen
namnde da en 16jligt 1ag siffra — de forklarade att de kunde stélla upp
fem infanteridivisioner och en mekaniserad division. Det var vad eng-
elsménnen erbjod, samtidigt som Sovjetunionen forklarade sig beredd
att sinda i falt mot aggressorn 136 divisioner, 5.000 medeltunga och
tunga artilleripjaser, inemot 10.000 tunga och latta stridsvagnar, 6ver
5.000 stridsflygplan etc. Ovanstaende visar hur foga allvarligt den eng-
elska regeringen tog forhandlingarna om en militaroverenskommelse
med SSSR.

Ovan relaterade fakta ar tillrackliga for att bekrifta den slutsats,
som automatiskt instéller sig, namligen:

For det forsta. Under forhandlingarnas hela forlopp striavade so-
vjetregeringen med yttersta talamod att trygga ett avtal med England
och Frankrike om omsesidigt bistand mot aggressorn pa jamlikhetens
grundval och under betingelsen att den omsesidiga hjalpen skulle bli
verkligt effektiv d.v.s. att ingaendet av ett politiskt fordrag skulle at-

33



foljas av signerandet av en militar konvention, vilken skulle faststélla
omfattningen, formerna och tidsfristerna for hjalpen, ty hela det fo-
regaende handelseforloppet hade tillrackligt klart visat, att endast en
dylik 6verenskommelse kunde vara effektiv och dntligen forma bringa
hitleraggressorn till fornuft sedan denne, uppmuntrad av viastmakter-
nas efterlatenhet, under manga ar kunnat operera fullstéandigt ostraf-
fat.

For det andra. Englands och Frankrikes hallning under forhand-
lingarna med Sovjetunionen bekréaftade helt och fullt, att de inte ens
hade en tanke pa att komma till en allvarlig 6verenskommelse med
SSSR, eftersom Englands och Frankrikes politik fullféljde helt and-
ra syften, som inte hade nagot gemensamt med fredens intressen och
kampen mot aggressionen.

For det tredje. Den engelsk-franska politikens lomska baktanke var
att lata Hitler forsta, att Sovjetunionen inte hade nagra bundsférvan-
ter, att den var isolerad och att han kunde angripa SSSR utan att ris-
kera att stota pa motstand fran Englands och Frankrikes sida.

Med hansyn hartill bor det inte forvana nagon, att de engelsk-fransk-
sovjetiska forhandlingarna slutade med ett fiasko.

Detta misslyckande var naturligtvis ingen tillfallighet. Det blev allt
mera uppenbart, att sprangningen av forhandlingarna pa férhand pla-
nerats av viastmakternas representanter som ett led i deras dubbelspel.
Det forholl sig namligen sa, att engelsménnen vid sidan av de 6ppna
forhandlingarna med Sovjetunionen bedrev forhandlingar bakom ku-
lisserna med Tyskland och tillmdtte dessa senare gjimforligt mycket
storre betydelse.

Medan vastmakternas hiarskande kretsar genom sina forhandling-
ar i Moskva framfor allt stravade efter att ins6va vaksamheten hos den
allménna opinionen i sina ldnder och bedraga folken, vilka holl pa att
dragas in i kriget, sa har forhandlingarna med hitleristerna en annan
karaktar.

Programmet for de engelsk-tyska forhandlingarna formulerades till-
rackligt klart av den engelske utrikesministern Halifax, vilken riktade
otvetydiga anbud till Hitlertyskland, samtidigt som hans tjanstemén
fortsatte forhandlingarna i Moskva. I ett tal pa en bankett i kungliga
institutet for internationella forbindelser den 29 juni 1939 gav Halifax
uttryck for sin beredvillighet att komma till samforstand med Tysk-
land i alla fragor, ,som i dag vicker oro i viarlden“. Han yttrade:
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»,1 en dylik ny atmosfiar skulle vi kunna diskutera ko-
lonialproblemet, radmnesfragan, fragan om handelsskran-
korna, om ’livsrummet’, om rustningsbegriansningar och alla
andra fragor, som berér de europeiska medborgarnas liv.“4

Om man erinrar sig hur den konservativa tidningen Daily Mail,
som dr nira forbunden med Halifax, redan 1933 behandlade problemet
HSivsrummet® genom att foresla hitlerfascisterna att erévra ,livsrum®
fran SSSR, kan det inte rada det ringaste tvivel om den verkliga inne-
borden i Halifax forklaring. Det var ett 6ppet forslag till Hitlertyskland
att komma 6verens om en uppdelning av virlden och inflytelsesfirer-
na, ett forslag att avgora alla fragor utan Sovjetunionen och i huvudsak
pa Sovjetunionens bekostnad.

Redan i juni 1939 inledde Englands representanter striangt konfi-
dentiella forhandlingar med Tyskland genom Hitlers befullméktiga-
de for fyraarsplanen, Wohltat, som hade anlént till London. Han ha-
de samtal med den engelske ministern for den transoceana handeln,
Hudson, och Chamberlains narmaste radgivare, G. Wilson. Innehallet i
dessa juniforhandlingar ar fortfarande begravet i de diplomatiska arki-
vens gommor. Men i juli besokte Wohltat anyo London och forhandling-
arna aterupptogs. Innehallet i denna andra omgang av forhandlingar-
na har nu blivit bekant genom beslagtagna dokument, vilka befinner
sig 1 sovjetregeringens 4go och som inom kort kommer att offentliggo-
ras.
Hudson och G. Wilson foreslog Wohltat och senare dven den ty-
ske ambassadoren i London, Dirksen, att inleda hemliga forhandling-
ar om en vittgdende 6verenskommelse, vilken skulle innehalla ett av-
tal om uppdelning av inflytelsesfarerna i viarlden och om avldgsnan-
de av ,den mordande konkurrensen pa de gemensamma marknader-
na“. Harvid forutsags att Tyskland skulle erhalla dominerande infly-
tande i Sydosteuropa. I en rapport till det tyska utrikesministeriet av
den 21 juli 1939 framholl Dirksen, att det program, som hade dryftats
av Wohltat och Wilson, omfattade politiska, militdra och ekonomiska
punkter. Bland de politiska hade, vid sidan om en ickeangreppspakt,

4 Lord Halifax’ utrikespolitiska tal“, Oxford University Press, London 1940, s. 296.
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vilken skulle inbegripa ,en griansdragning mellan stormakternas livs-
rum, sirskilt dd mellan England och Tyskland“.?

Vid dryftandet av de med ingaendet av dessa tva pakter forknip-
pade fragorna lovade de engelska representanterna, att om pakterna
undertecknades, skulle England ignorera de garantier det nyss lamnat
Polen.

Engelsméannen var beredda att — om den engelsk-tyska 6verens-
kommelsen ingicks — lata Tyskland ensamt med Polen l6sa Danzig-
fragan och fragan om den polska korridoren, samt forpliktade sig att
inte blanda sig i deras losande.

Vidare bekriaftade Wilson, att den engelska garantipolitiken de fak-
to skulle likvideras, didrest nyssndmnda pakter ingicks mellan England
och Tyskland. Ockséa detta ar dokumentariskt styrkt genom Dirksens
rapporter, vilka inom kort kommer att offentliggoras.

,Polen skulle da“, anmérker Dirksen i sin rapport, ,,sa att
sdga bli stdlld ensam, ansikte mot ansikte med Tyskland.“

Allt detta innebar, att Englands styresmén var beredda att redan
innan det black hunnit torka, med vilket de engelska garantierna till
Polen hade undertecknats, utlimna Polen som byte at Hitler.

Samtidigt skulle — om den engelsk-tyska overenskommelsen in-
gicks — det mal uppnas, som England och Frankrike hade uppstéllt
for sig, ndr de borjade forhandlingarna med Sovjetunionen, och méj-
ligheten att paskynda sammanstotningen mellan Tyskland och SSSR
skulle ytterligare ha underlattats.

Slutligen forutsags att den politiska 6verenskommelsen mellan Eng-
land och Tyskland skulle kompletteras med en ekonomisk 6verenskom-
melse, som skulle inbegripa en hemlig uppgorelse i kolonialfragorna,
betraffande fordelning av radmnena och uppdelning av marknaderna,
samt om ett stort engelskt lan till Tyskland.

For Englands styresmén avtecknade sig salunda det lockande per-
spektivet av en varaktig 6verenskommelse med Tyskland och den ty-
ska aggressionens ,kanalisering® 6sterut, mot Polen, som nyligen fatt
engelska ,garantier”, och mot Sovjetunionen.

5 Memorandum av tyske ambassadoren i England, Dirksen, av den 21 juli 1939¢,
Tyska utrikesministeriets arkiv.
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Kan det da forvana, att belackarna och historieférfalskarna sa om-
sorgsfullt fortiger och forsoker dolja dessa fakta, vilka har avgorande
betydelse for forstaelsen av den situation, i vilken kriget blev oundvik-
ligt.

Vid denna tid kunde det inte ldngre rada nagot tvivel om, att Eng-
land och Frankrike sannerligen inte hade for avsikt att pa allvar fore-
taga sig nagot for att hindra Hitlertyskland att slappa los kriget utan
att de tvartom gjorde allt som stod i deras formaga for att genom hem-
liga 6verenskommelser och uppgorelser, genom all méjliga provokatio-
ner hetsa Hitlertyskland mot Sovjetunionen.

Inga falskmyntare skall kunna vare sig ur historien eller ur folkens
medvetande utplana det avgérande faktum, att det val, infor vilket So-
vjetunionen under dessa betingelser stélldes, var detta:

antingen att i sjalvforsvarssyfte antaga det av Tyskland gjorda for-
slaget att inga en ickeangreppspakt och diarmed sidkra Sovjetunionen
en forlangning av freden under en viss tid, som sovjetstaten skulle kun-
na utnyttja till att battre forbereda sina krafter for att sla tillbaka ett
eventuellt angrepp av aggressorn;

eller att avvisa Tysklands forslag om en ickeangreppspakt och dér-
med tillata krigsprovokatorerna fran vastmakternas lager att omedel-
bart driva Sovjetunionen i en vipnad konflikt med Tyskland i en for
SSSR alltigenom ogynnsam situation, da Sovjetunionen vore fullstan-
digt isolerad.

I denna situation var sovjetregeringen tvungen att traffa sitt val
och inga en ickeangreppspakt med Tyskland.

Under den situation som uppstatt vid denna tid var detta val ett
vidsynt och klokt steg i Sovjetunionens utrikespolitik. Detta steg av
sovjetregeringen forutbestdmde i hog grad den gynnsamma utgangen
av andra varldskriget for Sovjetunionen och alla frihetsilskande folk.

Det skulle vara grovt fortal att pasta, att pakten med hitlerfasci-
sterna ingick i Sovjetunionens utrikespolitiska planer. Tviartom efter-
stravade SSSR hela tiden en 6verenskommelse med de icke-aggressiva
staterna i viaster mot de tyska och italienska aggressorerna for att fa
till stand en kollektiv sdkerhet pa jamlikhetens grundval. Men for en
overenskommelse maste det finnas tva parter. Och medan SSSR efter-
stravade en 6verenskommelse om kamp mot aggressionen, sa avvisade
England och Frankrike systematiskt en dylik och foredrog att bedri-
va en politik som gick ut pa att isolera SSSR, en politik av eftergif-
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ter for aggressorerna, en politik i syfte att rikta aggressionen osterut,
mot SSSR. Forenta Staterna motarbetade inte denna 6desdigra politik
utan understéodde den tvartom pa alla satt. Vad de amerikanska mil-
jardarerna betraffar, fortsatte de att investera sitt kapital i den tyska
tungindustrin, hjalpte tyskarna att utveckla sin rustningsindustri och
forsag pa sa satt den tyska aggressionen med vapen. Det var ungefir
som att sdga: ,Fortséatt ni, herrar européer, att slass av hjartans lust,
och Gud vare med er! Under tiden skall vi, ansprakslosa amerikan-
ska miljardéarer, berika oss pa ert krig och hava in hundratals miljoner
dollar i extraprofiter®.

Det ar klart att sdsom liaget var i Europa hade Sovjetunionen en-
dast en utvag: att antaga tyskarnas forslag om en pakt. Det var i be-
traktande av omsténdigheterna den béasta av de utviagar som stod till
buds.

Liksom Sovjetunionen 1918 till f6ljd av vistmakternas fientliga po-
litik blev tvungen att inga Brestfreden med tyskarna, sa var Sovjet-
unionen ocksa nu ar 1939, tjugu ar efter Brestfreden, tvungen att inga
pakt med tyskarna pa grund av samma fientliga politik fran Englands
och Frankrikes sida.

Olika belackares prat om att Sovjetunionen dnda inte borde ha gatt
med pa en pakt med tyskarna ir enbart 16jevackande. Varfor kunde
Polen, som hade England och Frankrike till bundsférvanter, inga en ic-
keangreppspakt med tyskarna ar 1934, medan Sovjetunionen som be-
fann sig i langt mindre gynnsamma betingelser inte skulle kunna inga
en sadan pakt ar 1939? Varfor kunde England och Frankrike, som ut-
gjorde den dominerande kraften i Europa, ar 1938 underteckna en icke-
angreppsdeklaration gemensamt med tyskarna, medan Sovjetunionen,
som till foljd av Englands och Frankrikes fientliga politik var isolerad,
inte skulle kunna inga en pakt med tyskarna?

Ar det inte ett faktum, att Sovjetunionen var den sista av alla icke-
aggressiva stormakter i Europa, som gick med pa att sluta en pakt med
tyskarna?

Naturligtvis ar historieforfalskarna och liknande reaktiondrer miss-
nojda med, att Sovjetunionen lyckades pa ett skickligt satt utnyttja
den sovjetisk-tyska pakten till att starka sitt forsvar, att den lycka-
des flytta fram sina granser langt visterut och sparra vigen for den
tyska aggressionens obehindrade framtriangande mot oster, att hitler-
trupperna fick borja sin ostoffensiv inte fran linjen Narva—Minsk—Kiev
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utan fran en linje som gick hundratals kilometer vistligare, att SSSR
inte forblodde i det fosterlandska kriget utan utgick som segrare ur
kriget. Men detta missndje hor snarast in under rubriken misslyckade
politikers maktlosa ilska.

Dessa herrars ondskefulla missnoje kan endast betraktas som en
demonstration av det obestridliga faktum, att Sovjetunionens politik
var och forblir en riktig politik.

39



Kapitel IV

Upprattandet av en
,Ost“-front. Tysklands
angrepp pa SSSR.
Antihitlerkoalitionen och

fragan om de interallierades
skyldigheter.

DA SOVJETUNIONEN i augusti 1939 ingick den sovjetisk-tyska ickean-
greppspakten, tvivlade den inte for ett 6gonblick pa att Hitler forr eller
senare skulle angripa SSSR. Denna 6vertygelse var baserad pa hitler-
isternas grundldggande politiska och militiara inriktning. Den bekréif-
tades av hitlerregeringens praktiska verksamhet under hela forkrigs-
perioden.

Sovjetregeringens forsta uppgift var darfor att skapa en ,,ost“-front
mot hitleraggressionen, anldgga en forsvarslinje lidngs det bjeloryska
och det ukrainska territoriets vistra grianser och salunda organise-
ra en barridr mot de tyska truppernas obehindrade framryckning mot
oster. I detta syfte var det nodvandigt att med Sovjetbjeloryssland och
Sovjetukraina aterforena vastra Bjeloryssland och vastra Ukraina, vil-
ka panernas Polen 1920 hade besatt, och att lata sovjettrupper rycka
in i dessa omraden. Saken talde inget uppskov, eftersom de illa ut-
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rustade polska trupperna vacklade, den polska arméledningen och den
polska regeringen redan befann sig pa flykt, och hitlertrupperna utan
att stota pa allvarligt motstand skulle kunna besatta de bjeloryska och
ukrainska omradena, innan sovjettrupperna hunnit dit.

Den 17 september 1939 6vergick sovjettrupperna pa sovjetregering-
ens order den sovjetisk-polska forkrigsgriansen, besatte Vastbjeloryss-
land och Vastukraina och igangsatte dar forsvarsanlaggningar langs
de ukrainska och bjeloryska territoriernas véstra linje. Det var i hu-
vudsak samma linje som i historien 4r bekant under namnet Curzon-
linjen och som faststilldes pa de allierades konferens i Versailles.

Nagra dagar senare undertecknade sovjetregeringen pakter om 6m-
sesidigt bistand med de baltiska staterna, i vilka forutsags att garniso-
ner av sovjetarmén skulle forlaggas till Estlands, Lettlands och Litau-
ens territorier och att sovjetflygplatser och marinbaser skulle organi-
seras darstades.

Pa detta satt skapades fundamentet for ,,6st“-fronten.

Det var inte svart att forsta, att skapandet av en ,,6st“-front var ett
betydelsefullt bidrag inte bara till de mot hitleraggressionen kdmpan-
de fredsialskande staternas gemensamma sak. Inte desto mindre be-
svarade de engelsk-fransk-amerikanska kretsarna till sin 6verviagande
majoritet sovjetregeringens steg med att sitta igang en hiatsk sovjetfi-
entlig kampanj, varvid detta steg kvalificerades som aggression.

Det fanns emellertid ocksa politiker, vilka var tillrackligt skarpsyn-
ta for att forsta sovjetpolitikens innebord och erkénna det riktiga i
,ost“-frontens uppréattande. Den framste bland dem var W. Churchill,
som vid denna tid var marinminister. I ett radioanférande den 1 okto-
ber 1939 yttrade han efter en rad ovénliga utfall mot Sovjetunionen:

LAtt de ryska arméerna skulle befinna sig vid denna linje
var uppenbart nodvandigt for Rysslands sédkerhet mot det
tyska hotet. I varje fall &r linjen déar och en Ostfront har
skapats, som det nazistiska Tyskland inte vagar angripa.
Da herr von Ribbentrop i forra veckan kallades till Moskva,
var det for att han skulle ta del av detta faktum och erkédnna
detta faktum, att nazisternas planer betriffande de baltiska
staterna och Ukraina maste skrinldggas.“

Om Sovjetunionens sékerhet mer eller mindre tillfredsstdllande tryg-
gats vid dess vastgranser pa ett betydande avstand fran Moskva, Minsk
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och Kiev, sa kunde detsamma inte sdgas betraffande Sovjetunionens
grans i norr. Pa ungefir 32 kilometers avstand fran Leningrad stod héar
finska trupper, vilkas befil till storsta delen var hitlertyskt orienterat.
Sovjetregeringen kidnde mycket val till, att de fascistiska elementen
bland Finlands ledande kretsar, som var nira lierade med hitlerfasc-
isterna och hade stort inflytande i den finska armén, strivade att be-
maéktiga sig Leningrad. Det kan inte betraktas som en tillfiallighet, att
hitlerarméns generalstabschef, Halder, sa tidigt som sommaren 1939
reste till Finland for att instruera den finska arméns hogsta ledare.
Det kunde knappast rada nagot tvivel om att de finska ledande krets-
arna var i forbund med hitleristerna, att de ville forvandla Finland till
uppmarschomrade for Hitlertysklands angrepp mot SSSR.

Det ar darfor inte att undra pa, att Sovjetunionens alla forsok att
finna ett gemensamt sprak med Finlands regering, da det gillde att
forbéattra relationerna mellan de bada landerna, blev resultatlosa.

Finlands regering avvisade det ena efter det andra av sovjetrege-
ringens alla vianskapliga forslag i syfte att trygga Sovjetunionens och
sarskilt Leningrads sdkerhet, och detta trots det faktum att Sovjet-
unionen gick Finland till motes vid tillfredsstédllandet av dess legitima
intressen.

Finlands regering tillbakavisade Sovjetunionens forslag att dra till-
baka den finska grinsen pa Karelska niset nagra tiotal kilometer,
ehuru sovjetregeringen var villig att i utbyte avsta ett dubbelt sa stort
territorium av Sovjetkarelen till Finland.

Likasa avvisade Finlands regering Sovjetunionens forslag att inga
en pakt om 6msesidigt bistand, vilket visade att Sovjetunionens siker-
het alltjamt icke var tryggad fran Finlands sida.

Med dessa och andra liknande fientliga handlingar samt provoka-
tioner vid den sovjetisk-finska gréansen sldppte Finland 16s kriget mot
Sovjetunionen.

Resultaten av det sovjetisk-finska kriget a4r bekanta. Sovjetunio-
nens granser i nordvést, och sarskilt i trakten av Leningrad, flytta-
des langre bort, och Sovjetunionens sédkerhet befdstes. Detta var en
betydelsefull faktor i Sovjetunionens forsvar mot hitleraggressionen,
eftersom Hitlertyskland och dess finska medhjilpare maste borja sin
offensiv vid Sovjetunionens nordvistra del inte utanfor sjalva Lenin-
grad utan fran en linje, som lag nira 150 kilometer nordvast om sta-
den.
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I sitt tal pa SSSR:s Hogsta Sovjets session den 29 mars 1940 yttrade
V.M. Molotov:

» - . Sedan den finska armén krossats, skulle Sovjetunio-
nen haft full mojlighet att besatta hela Finland, men den
gjorde inte detta och kriavde ingen kontribution till gott-
gorelse for sina krigskostnader, sdsom varje annan makt
skulle ha gjort, utan inskrankte sina énskemal till ett mi-
nimum. ..

,Vi fullfoljde i fredsfordraget inga andra syften &n att
trygga Leningrads, Murmansks och Murmanskjarnviagens
sékerhet.“

Det bor framhallas, att Nationernas Forbunds engelsk-franska le-
dare — trots det faktum att de finska styrande kretsarna genom hela
sin politik gentemot Sovjetunionen spelade Hitlertyskland i hdnderna
— genast tog parti for finlandska regeringen, forklarade genom Natio-
nernas Forbund att Sovjetunionen var ,aggressorn® och hiarmed oppet
godkande och understodde det krig som de finska makthavarna inlett
mot Sovjetunionen. Nationernas Forbund, som hade komprometterat
sig genom att se genom fingrarna med och uppmuntra de japanska och
tysk-italienska aggressorerna, antog pa de engelsk-franska ledarnas
order lydigt en resolution mot Sovjetunionen, varvid SSSR demonstra-
tivt ,uteslots® ur Nationernas Forbund.

Men inte nog med det. I det krig de finska reaktiondrerna satt igang
mot Sovjetunionen stodde England och Frankrike pa allt séatt den fin-
ska militarklicken. De engelska och franska harskande kretsarna het-
sade oavbrutet Finlands regering att fortsédtta krigshandlingarna.

De engelska och franska makthavarna forsag systematiskt Finland
med vapen och bedrev energiska forberedelser for att sdnda en expedi-
tionskar pa hundra tusen man till Finland.

Enligt en uppgift, som ldmnades av Chamberlain i underhuset den
19 mars 1940, 6verlimnade England under krigets tre forsta mana-
der till Finland 101 flygplan, 6ver 200 kanoner, hundratusentals artil-
leriprojektiler, flygbomber och antitanksminor. Samtidigt meddelade
Daladier i deputeradekammaren, att Frankrike hade 6verlamnat till
Finland 175 flygplan, omkring 500 kanoner, 6ver 5.000 kulsprutor, en
miljon artilleriprojektiler samt handgranater och andra vapen av olika
slag.
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En klar forestillning om den brittiska och den franska regeringens
planer vid denna tid ger ett memorandum som engelsméinnen den 2
mars overlamnade till svenskarna och i vilket det hette:

,De allierade regeringarna forstar, att Finlands milita-
ra lage haller pa att bli fortvivlat. Efter att omsorgsfullt ha
overvigt alla mojligheter har de kommit till den slutsatsen,
att det enda satt pa vilket de effektivt kan hjalpa Finland
ar att sanda allierade trupper, och de ar beredda att sanda
dylika trupper pé en finsk anhallan.“!

Vid denna tid bedrevs, sdsom Chamberlain den 19 mars meddelade
i parlamentet,

»~med maximal snabbhet forberedelserna till expeditions-
styrkornas avsidndande, och expeditionsarmén var klar att
avga i borjan av mars... tva manader fore den tidpunkt,
som faltmarskalk Mannerheim angivit for deras ankomst“.

Chamberlain tillade att styrkornas numerar uppgick till 100.000
man.

Samtidigt forberedde ocksa den franska regeringen en forsta expe-
ditionskar pa 50.000 man, som skulle sdndas till Finland 6ver Narvik.

Och denna krigiska aktivitet utvecklade de engelska och franska
makthavarna vid en tidpunkt, da England och Frankrike inte uppvi-
sade nagon som helst aktivitet vid fronten mot Hitlertyskland, och da
det s.k. ,latsas-kriget“ pagick dar.

Men den militdara hjalpen till Finland mot Sovjetunionen var en-
dast en del av en mera omfattande plan, som de engelska och franska
imperialisterna narde.

I det svenska utrikesdepartementets nyss namnda Vita bok finnes
ett dokument, som emanerar fran utrikesminister Gunther. I detta do-
kument heter, att

»avsandandet av denna truppkontingent ingick i den all-
méanna planen for ett angrepp mot Sovjetunionen®, och att

1 Engelska legationens not av den 2 mars 1940“. Svenska utrikesdepartementets
,Vita bok“, Stockholm 1947, s. 120.
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denna plan ,med bérjan den 15 mars kommer att sittas i
verket mot Baku, och dnnu tidigare — éver Finland“ 2

I sin bok ,De Gaulle Dictateur” skrev Henri de Kerillis foljande om
denna plan:

,Enligt denna plan, som Paul Reynaud? skisserade for
mig i ett brev, vilket befinner sig i min dgo, skulle den moto-
riserade expeditionskaren efter ankomsten till Finland 6ver
Norge, snabbt kasta Rysslands oordnade horder éverdnda
och marschera mot Leningrad. .. “

Denna plan hade utarbetats i Frankrike av de Gaulle och general
Weygand, som vid denna tid var befidlhavare 6ver de franska trupperna
i Syrien och som skrét med, att

»han med en del forstarkningar och 200 flygplan skulle
beméktiga sig Kaukasien och trianga in i Ryssland som ,en

({4

kniv genom smor-.

Det ar ocksa ként, att den franske general Gamelin ar 1940 utarbe-
tade en plan for engelsk-franska krigsoperationer mot SSSR, i vilken
en sarskild uppméarksamhet d4gnades bombning av Baku och Batumi.

De engelska och franska makthavarnas forberedelser till ett an-
grepp mot SSSR pagick for fullt. I Englands och Frankrikes generalsta-
ber arbetade man ivrigt pa planerna for detta angrepp. Dessa herrar
ville i stallet for kriget mot Hitlertyskland borja ett krig mot Sovjetunio-
nen.

Men dessa planer var domda att inte ga i verkstallighet. Finland
besegrades vid denna tidpunkt av sovjettrupperna och var tvunget att
stracka vapen, trots alla bemodanden fran Englands och Frankrikes
sida att forhindra dess kapitulation.

Den 12 mars 1940 undertecknades det sovjetisk-finska fredsfordra-
get.

2 _Giinthers promemoria den 2 mars 1940“. Svenska utrikesdepartementets ,Vita
bok“, Stockholm 1947, s. 119.

3Vid denna tid medlem av den franska regeringen.

4Henri de Kerillis: ,De Gaulle Dictateur®, Montreal 1945, ss. 363—364.
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Salunda forbattrades Sovjetunionens forsvar mot hitleraggression-
en ocksa i norr, i Leningradrédjongen, dar forsvarslinjen flyttades fram
150 kilometer norr om Leningrad och pa andra sidan om Viborg.

Detta betydde emellertid inte att formerandet av en ,,0st“-front fran
Ostersjon till Svarta havet hade slutforts. Pakter hade ingatts med de
baltiska staterna, men dar fanns dnnu inte sovjettrupper, som skulle
vara i stand att halla forsvarslinjen. Moldavien och Bukovina hade for-
mellt aterforenats med Sovjetunionen, men inte heller déar fanns &nnu
sovjettrupper, som skulle kunnat halla forsvarslinjen. I mitten av juni
1940 ryckte sovjettrupper in i Estland, Lettland och Litauen. Den 27
juni samma ar ryckte sovjettrupper in i Bukovina och Moldavien, vilket
Ruménien hade franryckt Sovjetunionen efter Oktoberrevolutionen.

Pa detta satt slutfordes formerandet av en ,,6st“-front mot hitlerag-
gressionen fran Ostersjon till Svarta havet.

De engelska och franska hirskande kretsarna, som fortsatte att
skymfa Sovjetunionen och beteckna den som aggressor darfor att den
skapat en ,0st“-front, var tydligen inte pa det klara med att uppkoms-
ten av en ,0st“-front innebar en genomgripande viandning i krigets ut-
veckling — mot hitlertyranniet och till forméan for demokratins seger.

De forstod inte, att det hir inte var fraga om kriankning eller ic-
ke krankning av Finlands, Litauens, Lettlands, Estlands eller Polens
nationella rattigheter, utan om att forebygga att dessa lander forvand-
lades till rattslosa kolonier at Hitlertyskland, att detta forebyggdes ge-
nom att segern 6ver nazisterna organiserades.

De forstod inte, att det var fraga om att satta en damm for de ty-
ska truppernas framtrangande i alla omraden dir detta var mojligt,
att organisera ett starkt forsvar och sedan ga till motangrepp, kros-
sa hitlertrupperna och darmed skapa mojlighet for dessa landers fria
utveckling.

De forstod inte, att det inte fanns nadgon annan vig att besegra hit-
leraggressionen.

Handlade den engelska regeringen riktigt, da den under kriget for-
lade trupper i Egypten, trots egypternas protester och till och med mot-
stand fran vissa element i Egypten? Den handlade absolut riktigt. Det
var ett ytterst viktigt medel att sparra viagen for hitleraggressionen i
riktning mot Suezkanalen, att skydda Egypten mot Hitlers attacker,
att organisera seger over Hitler och salunda forebygga att Egypten for-
vandlades till en hitlerkoloni. Endast fiender till demokratin eller da-
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rar kan pasta att den engelska regeringens handlingar i detta fall var
en aggression.

Handlade Forenta Staternas regering riktigt, da den landsatte trup-
per i Casablanca trots marockanernas protester och direkt militart
motstand fran Pétainregeringen i Frankrike, vars makt utstricktes till
Marocko? Det var absolut riktigt. Det var ett ytterst betydelsefullt me-
del att skapa en bas for motaktioner mot den tyska aggressionen i ome-
delbar nérhet till Vasteuropa, att organisera seger over hitlertrupper-
na och salunda skapa mojlighet att befria Frankrike fran det koloniala
hitleroket. Endast fiender till demokratin eller darar kunde beteckna
dessa de amerikanska truppernas operationer som aggression.

Men da maste detsamma sidgas om sovjetregeringens aktioner, da
den sommaren 1940 organiserade en ,0st“-front mot hitleraggression-
en och forlade sina trupper sa langt vasterut fran Leningrad, Moskva
och Kiev som mojligt. Det var det enda medlet att sparra vigen for de
tyska truppernas obehindrade framryckning mot 6ster, att skapa ett
starkt forsvar och sedan overga till motangrepp for att gemensamt med
de allierade krossa hitlerarmén och darigenom forebygga att Europas
fredsilskande liander, bland dem Finland, Estland, Lettland, Litauen
och Polen, forvandlades till Hitlertysklands kolonier. Endast fiender
till demokratin eller darar kunde kvalificera dessa sovjetregeringens
handlingar som aggression.

Men harav foljer, att Chamberlain, Daladier och deras omgivning,
som kvalificerade denna sovjetregeringens politik som aggression och
organiserade Sovjetunionens uteslutande ur Nationernas Forbund, hand-
lade som demokratins fiender eller som darar.

Harav foljer vidare, att de nuvarande belackarna och historiefor-
falskarna, vilka verkar i broderlig endriakt med herrar Bevin och Bi-
dault och kvalificerar skapandet av ,0st“-fronten mot Hitler som ag-
gression, ocksa handlar som demokratins fiender eller som darar.

Hur skulle det ha gatt, om inte SSSR redan fore Hitlers angrepp
hade skapat en ,6st“-front langt viaster om de gamla sovjetgrianserna,
om denna front inte hade gatt langs linjen Viborg—Kaunas—Bjelostok—
Brest-Lvov, utan liangs den gamla griansen Leningrad—Narva—Minsk—
Kiev?

Detta skulle ha satt Hitlers stridskrafter i stand att vinna en strac-
ka pa hundratals kilometer och med 200-300 kilometer ndrmat den ty-
ska fronten till Leningrad—Moskva—Minsk—Kiev, det skulle i hog grad
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ha paskyndat tyskarnas intrangande i Sovjetunionens inre omraden,
paskyndat Kievs och Ukrainas fall, det skulle ha lett till att tyskar-
na intagit Moskva och att tyskarna och finnarna med forenade kraf-
ter hade intagit Leningrad, det skulle ha tvingat SSSR att 6verga till
langvarigt forsvar, vilket skulle ha gett tyskarna maojlighet att i 6ster
frigora ett femtiotal divisioner for landsittning pa de brittiska 6arna
och for att forstarka den tysk-italienska fronten i Egyptenomradet. Det
ar fullt troligt, att den engelska regeringen skulle ha varit tvungen att
evakuera till Kanada och att Egypten och Suezkanalen skulle ha fallit
i Hitlers héander.

Men det ar inte allt. SSSR skulle ha tvingats att forflytta en stor
del av sina trupper fran den mansjuriska gréansen till ,,6st“-fronten for
att forstarka sitt forsvar, och detta skulle ha satt japanerna i stand att
frigora inemot 30 divisioner i Mandsjuriet och sdnda dem mot Kina,
mot Filippinerna, mot Sydost-Asien 6verhuvud taget, och i sista hand
mot de amerikanska stridskrafterna i Fjarran Ostern.

Allt detta skulle ha lett till, att kriget hade forlangts med atminsto-
ne ytterligare tva ar och det andra varldskriget skulle inte ha slutat
1945 utan 1947 eller nagot senare.

Sa forholl det sig med fragan om ,,6st“-fronten.

Emellertid gick hidndelserna i véister sin gang. I april 1940 besat-
te tyskarna Danmark och Norge. I mitten av maj trangde de tyska
trupperna in i Holland, Belgien och Luxemburg. Den 21 maj nadde
tyskarna fram till Engelska kanalen och avskar de allierades trupper
i Flandern. I slutet av maj evakuerade de engelska trupperna Dun-
kerque och drog sig tillbaka fran Frankrike till England. I mitten av
juni f6ll Paris. Den 22 juni kapitulerade Frankrike for Tyskland.

Pa sa satt trampade Hitler samtliga ickeangreppsdeklarationer med
Frankrike och England under fotterna.

Det var ett fullstéandigt fiasko for forsoningspolitiken, politiken att
overge den kollektiva sdkerheten, politiken att isolera SSSR.

Det blev uppenbart, att Frankrike och England genom att isolera
SSSR hade brutit de frihetsdlskande ldandernas enhetsfront, forsvagat
sig sjalva och nu sjialva blivit isolerade.

Den 1 mars 1941 besatte tyskarna Bulgarien.

Den 5 april undertecknade Sovjetunionen en ickeangreppspakt med
Jugoslavien.

Den 22 juni samma ar angrep Tyskland Sovjetunionen.
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Italien, Ruménien, Ungern och Finland intriddde i kriget mot So-
vjetunionen pa Tysklands sida.

Sovjetunionen intradde i frihetskriget mot Hitlertyskland.

Instéallningen till denna hédndelse varierade i skilda kretsar i Euro-
pa och Amerika.

De av Hitler underkuvade folken drog en lattnadens suck i forhopp-
ningen att Hitler skulle komma att bryta nacken av sig mellan de tva
fronterna, vastfronten och ,6st“-fronten.

Frankrikes hiarskande kretsar jublade skadeglatt da de inte tvivla-
de pa, att ,Ryssland skulle krossas® pa mycket kort tid.

En framtriadande medlem av den amerikanska senaten, USA:s nu-
varande president, Mr. Truman, forklarade tva dagar efter Tysklands
angrepp pa Sovjetunionen:

,Om vi ser, att Tyskland vinner, bor vi hjialpa Ryssland, och om
Ryssland vinner, bor vi hjalpa Tyskland, och lata dem pa sa satt do-
da s& manga som mojligt.“5

Ett liknande uttalande gjordes 1941 i Storbritannien av den dava-
rande flygindustriministern Moore Brabazon. Han yttrade, att for Stor-
britanniens vidkommande den béasta utgangen av kampen vid 6stfron-
ten vore att Tyskland och Sovjetunionen 6msesidigt utmattade varand-
ra, vilket skulle ha till foljd att England skulle kunna intaga den do-
minerande stédllningen.

Dessa uttalanden aterspeglade utan tvivel den position de reaktio-
néara kretsarna i USA och Storbritannien intog.

Men den 6vervigande majoriteten av det engelska och det ameri-
kanska folket var sympatiskt instélld gentemot SSSR och kravde sam-
manslutning med Sovjetunionen for en framgangsrik kamp mot Hit-
lertyskland.

Som ett uttryck for dessa stamningar bor den forklaring betraktas,
som Storbritanniens premidrminister, Mr. Churchill, den 22 juni 1941
avgav. Han sade:

»~Rysslands fara ar var fara och USA:s fara, alldeles som varje for
sin jord och sitt hem kdmpande ryss’ sak dr de fria ménniskornas och
de fria folkens sak i alla delar av varlden.”

Samma installning till SSSR hade ocksa Roosevelts regering i USA.

5 New York Times“ 24 juni 1941.
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Harmed lades grunden till den engelsk-sovjetisk-amerikanska koa-
litionen mot Hitlertyskland.

Antihitlerkoalitionen foresatte sig malet att krossa hitlerregimen
och befria de av Hitlertyskland underkuvade folken. Trots skillnaden
i ideologi och ekonomiskt system mellan de allierade staterna, blev
den engelsk-sovjetisk-amerikanska koalitionen en méktig allians av de
folk, som forenade sina krafter i frihetskampen mot hitlerismen.

Naturligtvis forekom ocksa vid denna tid, under kriget, menings-
skiljaktigheter mellan de allierade i vissa fragor. Det ar bekant vilken
betydelse exempelvis de meningsskiljaktigheter hade, som radde i sa-
dana viktiga fragor som fragan om den andra frontens 6ppnande, om de
allierades omsesidiga skyldigheter, deras moraliska plikt mot varand-
ra.

Historieforfalskarna och belackare av alla slag hakar nu fast vid
dessa meningsskiljaktigheter och forsoker — tvartemot uppenbara fak-
ta — ,bevisa“ att SSSR inte var och inte kunde vara en trofast och
uppriktig bundsforvant i kampen mot hitleraggressionen. Men da den
gemensamma kampen mot Hitlertyskland och Sovjetunionens forhal-
lande i denna kamp inte levererar nagot som helst material for en dylik
anklagelse, viander de sig till det foregaende skedet, till forkrigsperio-
den, och pastar att Sovjetunionens representanter under ,forhandling-
arna“ med Hitler i Berlin 1940 upptradde svekfullt och inte som det
anstar allierade.

Historieforfalskarna och belackarna forsiakrar, att man under , for-
handlingarna“ i Berlin diskuterade och antog lomska ,,planer for Euro-
pas delning®, territoriella krav av Sovjetunionen ,séder om Sovjetunio-
nen i riktning mot Indiska oceanen®, ,planer” rérande Turkiet, Iran,
Bulgarien och andra ,problem“. Belackarna utnyttjar i dessa syften
rapporter fran tyska ambassadorer och andra hitlerambetsmén, alle-
handa memoranda och tyska projekt till ,,protokoll“ och andra liknande
ydokument®.

Vad var det da i sjidlva verket som dgde rum i Berlin? Det bor sa-
gas, att de s.k. ,Berlinforhandlingarna“ 1940 i sjalva verket inte var
nagot annat 4n en svarsvisit av V.M. Molotov pa Ribbentrops tva re-
sor till Moskva. De samtal som &dgde rum berorde huvudsakligen de
sovjetisk-tyska forbindelserna. Hitler forsokte gora dem till basis for
en bred overenskommelse mellan den tyska parten och sovjetparten.
Sovjetparten sokte daremot utnyttja dem till sondering, till utforskan-
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de av den tyska partens position, utan avsikt att ingd nagon som helst
overenskommelse med tyskarna. Under dessa samtal forfaktade Hitler
den meningen, att Sovjetunionen borde forvarva sig utgang till Persi-
ska viken genom att beséatta vastra Iran och engelsméannens oljefilt i
Iran. Han sade vidare, att Tyskland skulle kunna hjilpa Sovjetunio-
nen att reglera fragan om sina krav gentemot Turkiet, inklusive en
rattelse av Montreux-fordraget om Svartahavssunden. Han ignorerade
darvid fullstdndigt Irans intressen men skyddade omsorgsfullt Turki-
ets intressen, da han tydligen betraktade Turkiet som en davarande
eller i varje fall framtida bundsforvant. Vad betraffar Balkanldnderna
och Turkiet, betraktade Hitler dem som Tysklands och Italiens infly-
telsesfar.

Av dessa samtal drog sovjetregeringen foljande slutsatser: Tysk-
land ansag sig inte ha nagot storre intresse av sina forbindelser med
Iran; Tyskland hade inte bundit sig och téankte inte binda sig vid Eng-
land — saledes kunde Sovjetunionen i England finna en palitlig bunds-
forvant mot Hitlertyskland; Balkanstaterna var antingen redan kop-
ta och forvandlade till Tysklands vasaller (Bulgarien, Ruménien och
Ungern) eller hade underkuvats som Tjeckoslovakiet eller holl pa att
underkuvas som Grekland; Jugoslavien var det enda Balkanland, pa
vilket man kunde rdkna som framtida allierad i antihitlerlagret; Tur-
kiet var antingen redan nara forbundet med Hitlertyskland eller hade
for avsikt att knyta dylika band.

Efter att ha gjort dessa nyttiga slutsatser aterupptog sovjetreger-
ingen inte mer nagra samtal i namnda fragor, trots Ribbentrops upp-
repade paminnelser.

Som man ser var detta en sondering, ett utforskande av hitlerre-
geringens position fran sovjetregeringens sida, vilket inte ledd till och
inte kunde leda till en 6verenskommelse av nagot slag.

Ar da en dylik sondering av en motstandares position tillatlig fran
en fredsidlskande stats sida? Ja, obetingat. Och inte bara tillatlig, un-
derstundom kan en sadan vara direkt politiskt nodviandig. Men en sa-
dan sondering maste foretagas med de allierades vetskap och samfor-
stand, och resultaten av densamma maste meddelas de allierade. Men
Sovjetunionen hade vid denna tidpunkt inga allierade, den var isolerad
och hade tyvéarr ingen som den kunde delge resultaten av sonderingen.

Det bor noteras att en analog, om ocksa synnerligen skum sonde-
ring av Hitlertysklands position foretogs av Englands och Forenta Sta-
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ternas representanter under sjialva kriget, efter det att antihitlerkoali-
tionen: England, Forenta Staterna och SSSR formerats. Detta framgar
av dokument, som fallit i hinderna pa sovjettrupperna i Tyskland.

Av dessa dokument framgar, att hosten 1941 och aven 1942 och
1943 bakom Sovjetunionens rygg forhandlingar dgde rum i Lissabon
och i Schweiz mellan representanter for England och Tyskland, och
senare mellan representanter for Forenta Staterna och Tyskland be-
traffande fragan om fred med Tyskland.

I ett av dessa dokument — en bilaga till en rapport fran tyske ut-
rikesministerns stallforetradare Weizsdcker — refereras forloppet av
forhandlingarna i Lissabon i september 1941. Det framgar av doku-
mentet, att den 13 september ett sammantraffande dgde rum mellan
lord Beaverbrooks son Aitken — engelsk officer och senare parlaments-
medlem — vilken representerade England, och ungraren Gustav von
Koever, vilken handlade pa uppdrag av det tyska utrikesministeriet,
nagot som framgéar av ett brev fran den tyske generalkonsuln i Gene-
ve, Krauel, till Weizsicker.

Under dessa forhandlingar stillde Aitken rakt pa sak fragan: ,,Skul-
le man inte kunna utnyttja den forestaende vintern och varen till en
konfidentiell diskussion angaende mdjligheterna till fred?“

Andra dokument fortiljer om forhandlingar, som i februari 1943 ag-
de rum i Schweiz mellan representanter for USA:s och Tysklands rege-
ringar. Forhandlingarna bedrevs fran amerikansk skida av den ame-
rikanska regeringens specielle befullméaktigade, Allen Dulles (bror till
John Foster Dulles), vilken figurerade under tacknamnet ,Bull och
hade ,direkta uppdrag och fullmakter av Vita Huset“. Den tyska par-
ten representerades av furst M. Hohenlohe, som stod Hitlertysklands
héarskande kretsar néara och sasom hitlerrepresentant upptradde under
det fingerade namnet ,,Pauls“. Det dokument, som innehaller referatet
av dessa forhandlingar, tillhorde den hitlerfascistiska sdkerhetstjans-
ten (S.D.).

Sasom framgar av dokumentet berérdes under samtalet viktiga fra-
gor gillande Osterrike, Tjeckoslovakiet, Polen, Ruménien, Ungern och
— vad som éar sarskilt viktigt — fragan om avslutande av fred med
Tyskland.

Under samtalet forklarade A. Dulles (Bull), att
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»det framdeles aldrig mera kommer att tolereras, att folk
sasom det tyska tvingas till fortvivlade experiment och he-
roism till f6ljd av orattfardighet och nod. Den tyska staten
maste fortbesta som en ordningens och ateruppbyggandets
faktor. Om en delning av den tyska staten eller om ett av-
skiljande av Osterrike kan det inte bli tal.

Betriaffande Polen forklarade Dulles (Bull), att

» .. man genom att utvidga Polen at 6ster och bevara Ru-
ménien och ett starkt Ungern bor understodja skapandet av
en cordon sanitaire mot bolsjevismen och panslavismen.“¢

Vidare heter det i referatet av samtalet, att

»Mr. Bull 4r mer eller mindre ense med Europas stat-
liga och industriella organisering pa grundval av stor-rum,
och menar att ett federativt Stortyskland (i likhet med USA)
med en till detsamma ansluten Donau-konfederation skulle
vara den basta garantin for ordningen och ateruppbyggan-
det i Central- och Osteuropa.“

Dulles (Bull) forklarade ocksa, att han helt erkdnde det berittiga-
de i den tyska industrins ansprak pa att inneha den ledande rollen i
Europa.

Det bor framhallas, att engelsmidnnen och amerikanerna foretog
denna sondering utan sin allierade Sovjetunionens vetskap och med-
givande, och att sovjetregeringen inte erholl nagot meddelande om re-
sultaten av sonderingen ens i form av en efterhandsinformation.

Detta kunde betyda, att USA:s och Englands regeringar i detta fall
gjorde ett forsok att inleda forhandlingar med Hitler angaende en se-
paratfred.

Det ar klart, att ett dylikt upptradande av Englands och USA:s re-
geringar inte kan betraktas annorlunda &n som en kréankning av de
mest elementéara plikter och skyldigheter gentemot bundsférvanterna.

6 _Samtalet Pauls-Mr. Bull“, ur de tyska arkivdokumenten.
“Sammastédes.
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Slutsatsen blir att historieforfalskarna, som anklagar SSSR for ,,bri-
stande uppriktighet” harvidlag forsoker tillskriva andra sina egna for-
syndelser.

Det kan inte rada nagot tvivel om att historieforfalskarna och 6vri-
ga belackare kanner till dessa dokument. Och om de doljer dem for den
allmidnna opinionen, fortiger dem i sin smutskastningskampanj mot
Sovjetunionen — gor de det darfor att de fruktar historiens sanning
som pesten.

Vad betraffar meningsskiljaktigheterna i fragan om 6ppnandet av
den andra fronten, sa kom héar skilda uppfattningar om de allierades
forpliktelser gentemot varandra till uttryck. Sovjetméanniskorna anser,
att man bor hjidlpa en nodstélld allierad med alla till buds staende
medel, att man bor behandla sin allierade som en van och glddja sig
over hans framgangar, 6ver hans viaxande styrka. Engelsménnens och
amerikanarnas representanter ir inte ense med etta och anser en dy-
lik moral naiv. De utgar ifran att en stark bundsférvant ar farlig, att
bundsforvanters stiarkande inte ér 1 deras intresse, att det &ar béattre att
ha en svag allierad 4n en stark, och att om han dnda blir starkare —
bor man vidtaga atgéarder for att forsvaga honom.

Det ar allmént bekant, att engelsménnen och amerikanarna i den
engelsk-sovjetiska kommunikén i juni 1942 patog sig forpliktelsen att
oppna den andra fronten i Europa redan 1942. Det var ett hogtidligt
lofte, en ed om man sa vill, som borde ha uppfyllts i ratt tid for att
underléatta laget for Sovjetunionens trupper, vilka under krigets forsta
period ensamma maste halla stdnd mot den tyska fascismen. Men det
ar ocksa bekant, att detta lofte inte uppfylldes vare sig 1942 eller 1943,
ehuru sovjetregeringen upprepade ganger forklarade att Sovjetunion-
en inte kunde finna sig i att den andra frontens bildande uppskots.

Politiken att forhala den andra frontens bildande var ingalunda en
tillfallighet. Den dikterades av stravandena hos de reaktionéra krets-
arna i England och USA, vilka fullfoljde sina egna syften i kriget mot
Tyskland, syften som inte hade nagot gemensamt med de befriarupp-
gifter, som kampen mot den tyska fascismen gillde. I deras planer
ingick inte uppgiften att fullstandigt krossa den tyska fascismen. De
var intresserade av att undergrava Tysklands styrka, och framfor allt
att eliminera Tyskland som en farlig konkurrent pa varldsmarknaden,
varvid de utgick fran sina tranga, egennyttiga syften. Men i deras av-
sikter ingick ingalunda att befria Tyskland och de andra ldnderna fran
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de reaktiondra krafternas herravilde, dessa krafter som ar stindiga
exponenter for imperialistisk aggression och fascism. I deras avsikter
ingick inte heller att forverkliga genomgripande demokratiska omge-
staltningar.

Samtidigt raknade de med att Sovjetunionen skulle forsvagas, for-
bloda, och att den till f6ljd av det utmattande kriget for en lang tid
skulle forlora sin betydelse som stark och méaktigt makt och efter kri-
get rdka i beroende av Forenta Staterna och Storbritannien.

Det ar forstaeligt att Sovjetunionen inte kan anse en dylik install-
ning till en allierad som normal.

En fullstdndig kontrast till denna politik ar den politik, som SSSR
genomfor i de interallierade relationerna. Denna politik kédnnetecknas
av ett standigt oegennyttigt, konsekvent och arligt uppfyllande av de
patagna forpliktelserna, av beredvillighet att alltid 14mna sin bunds-
forvant kamratlig hjalp. Aven under det senaste kriget gav Sovjetunio-
nen exempel pa en dylik verkligt allierad instéllning till andra lander
— stridskamraterna i kriget mot den gemensamma fienden.

Har ar ett exempel.

Som bekant foretog hitlertrupperna i slutet av december 1944 en
offensiv vid vastfronten i Ardennerna, brét igenom fronten och forsat-
te de engelska och amerikanska trupperna i ett svart lidge. Enligt de
allierades pastaende ville tyskarna rikta ett slag mot Liege, krossa 1:a
amerikanska armén, na fram till Antwerpen, avskédra 9:e amerikan-
ska, 2:a brittiska och 1:a kanadensiska arméerna samt organisera ett
andra Dunkerque for de allierade for att forsatta England ur kriget.

I samband hiarmed hénviande sig Winston Churchill den 6 januari
1945 till J.V. Stalin med f6ljande skrivelse:

,1 vaster pagar mycket harda strider, och varje 6gonblick
kan stora avgoranden krivas av Overkommandot. Ni vet
sjalv av egen erfarenhet hur orovickande ett lage ar, da man
maste forsvara en mycket bred front efter att temporart ha
forlorat initiativet. Det &r for general Eisenhower mycket
onskvirt och nodviandigt att i allmédnna drag veta, vad Ni
amnar foretaga, da detta naturligtvis kommer att aterverka
pa alla hans och vara viktigaste beslut. Enligt ett inganget
meddelande befann sig var emissarie, forste flygmarskalk
Tedder, igar kvall i Kairo, dar han pa grund av vadret kvar-
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hallits. Hans resa har avsevirt dragit ut pa tiden utan Er
forskyllan. Om han dnnu inte anlént till Er, skulle jag vara
tacksam om Ni kunde meddela mig, huruvida vi kan riakna
med en stor rysk offensiv vid Weichselfronten eller pa nagot
annat hall under januari manad samt andra moment, som
Ni mojligen skulle vilja ndmna. Jag kommer inte att medde-
la denna ytterst konfidentiella information till nagon annan
an faltmarskalk Brooke och general Eisenhower, och detta
endast under betingelse av strangaste sekretess. Jag anser
saken bradskande.“

Den 7 januari 1945 sinde J.V. Stalin W. Churchill foljande svar:

,Pa kvillen den 7 januari erholl jag Er skrivelse av den
6 januari 1945.

Tyvarr har forste flygmarskalken Mr. Tedder dnnu inte
anlant till Moskva.

Det ar av stor vikt att utnyttja var 6verlagsenhet over ty-
skarna i artilleri och flyg. Detta kraver klart vader for flyget
och att icke lag molnighet hindrar artilleriets inskjutning.
Vi forbereder oss till en offensiv, men vidret &ar for nirva-
rande inte gynnsamt for var offensiv. Emellertid har Hogsta
Overbefilets Hogkvarter med hénsyn till vara allierades li-
ge vid vastfronten beslutat att i forcerat tempo avsluta for-
beredelserna och utan héansyn till viadret inleda breda offen-
sivoperationer mot tyskarna ldngs hela centralfronten icke
senare dn under andra hélften av januari. Ni behover inte
betvivla att vi kommer att gora allt som 6ver huvud taget
kan goras for att hjalpa vara allierades &arorika trupper.“

I sitt svarsbudskap till J.V. Stalin skrev W. Churchill den 9 januari:

,Jag ar Er mycket tacksam for Ert stimulerande bud-
skap. Jag har oversiant det till general Eisenhower for att
han ensam ma ta del av det. Ma Ert ddla foretag kronas
med full framgang!“

I sin 6nskan att paskynda hjélpen till de allierade styrkorna i véster
beslot sovjetarméns Hogsta Overbefil att dndra tidpunkten for offen-
siven mot tyskarna vid den sovjetisk-tyska fronten fran den 20 januari
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till den 12 januari. Den 12 januari inledde sovjetarméerna en stor of-
fensiv langs en bred front fran Ostersjon till Karpaterna. 150 sovjetdi-
visioner, forsedda med stora méngder artilleri och flyg, sattes i rorelse.
De brot igenom den tyska fronten och drev tyskarna hundratals kilo-
meter tillbaka.

Den 12 januari instéllde de tyska trupperna vid vastfronten, bland
dem 5:e och 6:e pansararméerna, som satts in for en ny framstot, sin
offensiv. Under loppet av 5—6 dagar drogs de tillbaka fran fronten och
kastades osterut — mot de angripande sovjettrupperna. Den tyska of-
fensiven i vister hade omintetgjorts.

Den 17 januari 1945 skrev W. Churchill till J.V. Stalin:

s,Jag ar Er mycket tacksam for Ert budskap och ar myec-
ket glad, att flygmarskalk Tedder gjort ett sa gynnsamt in-
tryck pa Er.

I Hans Majestéts regerings namn och av hela mitt hjarta
vill jag ge uttryck at min tacksamhet till Er och lyckonska
Er med anledning av den gigantiska offensiv Ni borjat vid
Ostfronten.

Ni kdnner numera utan tvivel till general Eisenhowers
planer och i vilken man deras forverkligande forsenats till
foljd av Rundstedts desorganiserande offensiv. Jag ar forvis-
sad om att striderna vid hela var front kommer att paga oav-
brutet. Den brittiska 21:a armégruppen under faltmarskalk
Montgomerys befil har idag borjat en offensiv i omradet so-
der om Roermond.“

I en dagorder av J.V. Stalin till sovjettrupperna i februari 1945 om
denna sovjetoffensiv hette det:

»,1 januari i ar riktade Roda armén ett till sin styrka ena-
staende slag mot fienden liangs hela fronten fran Ostersjon
till Karpaterna. Léangs en stracka av 1.200 kilometer brot
den igenom tyskarnas starka forsvar, vilket de byggt upp
under loppet av flera ar. Under offensivens gang har Roda
armén med sina snabba och skickliga operationer kastat fi-
enden tillbaka langt vasterut.

Framgangarna for var vinteroffensiv har framfor allt lett
till att tyskarnas vinteroffensiv i vister, som syftade till att
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beséitta Belgien och Elsass, omintetgjorts, och att vara allie-
rades arméer fatt mojlighet att i sin tur 6verga till offensiv
mot tyskarna och darmed koordinera sina offensivoperatio-
ner i vister med Roda arméns offensivoperationer i oster.“

Sa handlade J.V. Stalin.
Sa handlar verkliga allierade i den gemensamma kampen.

® ok sk

Detta ar fakta.

Naturligtvis hyser historieférfalskare och belackare ingen aktning
for fakta — det ar darfor de kallas historieforfalskare och belackare. De
foredrar att syssla med sladder och fortal. Men det finns ingen anled-
ning att betvivla, att dessa herrar dnda till slut kommer att fa erkdnna
den allbekanta sanningen, att sladder och fortal forgar men fakta be-
star.

SOVJETUNIONENS INFORMATIONSBYRA.
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