Volkeren en groepen worden vaak
] onderdrukt of vervolgd en-zijn vaak
| - het slachtoffer van racisme, xenofo-
'} bie of genocide. Die onderdrukking
}. of vervolging is er’juist omdat de
wordt beschouwd als een col-
“lectiviteit. Het is een collectieve on-

derdrukking of vervolging. Hutu's
- worden .vervolgd omdat het Hutu's
~ zijn. Een collectief probleem vergt
een collectieve oplossing zegt men
1 dan. Ben groep die collectief wordt
| onderdrukt eist een collectief recht
"op beschermmg, een collectief recht

om niet onderdrukt te worden. .~ i

Maar de vraag is of de eisen en de
_problemen van de verschillende groe-
pen niet kunnen worden ingewilligd
en opgelost door middel van de toe-
passing van een aantal individuele
rechten, zoals het recht op gelijkheid,
het recht op gelijke behandeling, het
recht om miet gediscrimineerd te
. worden, het recht op leven (in het
" geval van genocide); of door middel

van de toepassing van het principe
" dat iedereen gelijke rechten heeft,
_ -dater geen voorrechten mogen zijn,

“dat niemand meer rechten heeft dan
_een ander.. -
| Ik ben van memng dat dit voldoen

_de kan zijn. Wel moet ik toegeven dat -
"een :dergelijke bescherming door.

" middel van individuele rechten, ook

_al kan ze effectief zijn, de aard van de’

aanval miskent:- Alleen het recht op
' leven- voor groepen erkent het be-

~“staan van genocide. Het mdlvxduele_

" recht op leven, ook al kan het genodi-

" de verhinderen, maakt geen onder-

" scheid tussen individuele moord en
volkerenmoord.

" ‘Maaf het is zo dat, wanneer een’

collectieve aanval wordt gecounterd

‘door een individueel recht, de indivi-

dualiteiten in de collectiviteit op-
nieuw worden benadrukt. De oor-
zaak en het gevolg van een collectie-
ve aanval is juist dat de groep als een

collectiviteit en een eenheid wordt .

neergezet en dat de individualiteiten

s verdwijnen.
. Door de zwarte door middel van

individuele rechten te beschermen
tegen discriminatie, benadrukken we
zijn individualiteit. Hij is niet meer
just another nigger”, hij is niet meer

jemand die tot een collectiviteit be-

hoort en daardoor mag worden ge-
discrimineerd. Hij is integendeel een
individu. Omgekeead bestaat het ge-
vaar dat door de erkenning van col-

lectieve rechten, het bestaan van col- -

lectiviteiten wordt erkend en het
denken in collectiviteiten -officieel
wordt gesanctioneerd, waardoor de
tegenstanders en de .vervolgers van
die collectiviteiten worden gesterkt in
hun overtuiging. . ;

De vrouwendiscriminatie is een’ an-
der voorbeeld van een collectief pro-

bleem dat kan worden opgelost door.

de toepassing van individuele rech-
ten. Vrouwen worden vaak it groep
aangevailen, vervolgd of onderdrukt
om geen andere reden dan dat ze

vrouwen zijn. Ook hier denk ik niet

dat er, bijkomend bij de klassicke
rechten, een bijzonder soort collectie-
ve rechten van vrouwen, zogenaamde
~vrouwenrechten”, moet worden uit-
gevaardigd om aan een collectief pro-
bleem eeni oplossing te geven.

Het gaat hier niet om schendingen
van: vrouwenrechten, maar -om
schendingen van de mensemrechten
van vrouwen (,,gender-specific viola-"~
tions”). Het principe van de gehjk

he1d en het dlsmmmatleverbod kun Zelﬂ)eschlkkmg is duldehjk geen in-
nen hier volstaan. Al is het juist dat dividueel recht, maar een groeps-
ook die oplossing de aard van de recht, een recht van naties en van
aanval miskent. Maar ook hier gel-: volkeren, en is ook niet reduceerbaar

den de opmerk‘.ngen van daamet
Door de zwarte door rruchiel

van indiiduele rechten te be- .

schermen tegen dwmmmatze,
we zyn individy-

aliteit. Hy is et meer',Just
another nigger”, hy is niet
.meertemanddzetotemcollec—

Een ander voorbeeld is de Sociale
economische achterstellmg van mm"
derheden. Ook dat collectief pro-

*+ bleem kan worden opgelost door de

toepassing van individuele: rechten,
namelijk de individuele “sociale ‘en
economische rechien en het gelijk:"

~ tot een individueel recht. Enkel het
_recht op zelfbeschikking, enkel het

recht op een eigen staat voor minder-
heden zou kunnen garanderen dat er

geen discriminatie is, geen vervol-
ging, en geen economische achter-

stelling. Maar dat is dus manifest
_onjuist. Het is een theorie die alleen
kan worden aanvaard door zj die
niet geloven in de werking van de
mensenrechten. :

Een ander argument ten gunste van

. . de zelfbeschikking heb ik nog niet
- verworpen. Enkel zelfbeschikking
~ zou ervoor kunnen zorgen dat niet
" -alleen de materi€le vernietiging van
- een groep maar ook de culturele ver- -
i meugmg (de culturele genocide)
wordt - verhinderd. Het. materiéle

overleven kan ook door het individu-
ele recht op leven worden gegaran-
deerd. Het overleven van de zoge-
naamde culturele eigenheid van de
groep. ‘(het recht op identiteit, op ei-

heldsbegmsel. De oplossmg hoeft,” genheid, op een eigen cultuur en op
niet te worden gezocht in bljzondere de erkenning van die cultuur) is iets
rechten voor di¢ minderheden, zoals” dat ‘zogezegd geen enkel md1v1dueel

~ Maar afgezien hiervan,’ kunnen in-

bijvoorbeeld autonomie of bepaaldc
vormen van positieve discriminatie’
(positieve discriminatie is eigenlijk
de aanvaarding van het failliet van
de rechten van de mens). Hetzelfde

geldt voor de gelijk dee]nemmg aan
“.dat de eigen normen, waarden en
*overtuigingen kunnen worden be-

het politieke leven:

recht kan garanderen. '

“Enkel in een eigen staat kan een
-groep haar eigenheid ten volle ont-
plooien en beschermen. Enkel een
_eigen staat kan garanderen dat de
eigen taal kan worden gesproken en

dividuele ‘rechten alle minderheids: leefd. Zoals Charles Taylor heeft op-
 problemen oplossen’) Of is enkel zelf>- gemerkt: men wil gelijk worden be-

beschikking in één of andere vorm de handeld (geen discriminatie en gelij-
oplossmg van alle problemen" Som-" ké rechten), maar men wil tegelijker- -

migen zx;rn die menmg toegedaan tijd anders worden behandeld (res-

pect voor het anders-zun en voor de
eigenheid).’ -

Maar ook het recht op eigenheid
wordt door de individuele rechten ge-
regeld en gegarandeerd. De individu-
ele rechten, zoals het recht op vrije
meningsuiting, impliceren de tole-
rantie, het aanvaarden en het accep-
teren van het anders-zijn en het an-
ders-doen van de andere. Als men
aanvaardt dat de andere zijn anders-
ziin uit via het recht op vrije me-

~nirgsuiting, dan moet men die uiting

ook tolereren. Een recht op zelfbe-
schikking is dus niet noodzakelijk
om de eigenheid te beschermen.

_Ook hier volstaan de individuele
rechten. Dankzij die individuele rech-
ten is er de plicht het andere en de
andere te tolereren. Als iemand, een
groep of een individu, een andere

mening heeft, of meent dat hij een

‘andere, zijn eigen taal, moet of mag
spreken, of meent dat hij zijn ,,ande:
re” gebruiken en zeden mag beleven,
dan wordt dat gegarandeerd door de
tolerantie die een gevolg is van de
individuele rechten. Die tolerantie is
er natuurlijk ‘enkel op voorwaarde
dat de eigenheid niet ingaat tegen de
mensenrechten. In ieder geval Kan
het recht op eigenheid maar worden
gegarandeerd als eerst en tegelijker-
tijd alle individuele rechten worden
gegarandeerd. =

Conclusie: de individuele rechten
zijn voldoende en de collectieve rech-
ten zijn nergens voor nod1g, tenzij
voor hen die alle geloof in de indivi-
duele rechten hebben verloren.
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