Ja /neen |

een mening

moeten alles doen om toch maar alsje
blieft een commissie (e MoOgen sturen naar

het oosten van Kongo om daar ter plaatse moge
lilke schendingen van de mensenrechten e
onderzoeken. Do concessies aan Kabila volgen
elkaar op en het lijkt onwaa rschijnlijk dat er ooit
een serieus onderzoek zal komen, In feite is het
altijd hetzelfde liedje. Een staat die dat wil kan
een dergelijk onderzoek op alle mogelijke manie
ren tegenwerken en he zelfs verhinderen door
zich te beroepen op zijn nationale soeversiniteit.
De nationale soevereiniteit, in de betekenis van
de afwezigheid van externe inmening in interne
aangelegenheden van een staat. is natuurlijk een
goed en juist principe in het internationale
recht, Zonder dat principe zou lrak zonder pro-
blemen Koeweit mogen bezetten en had Duits
land in 1940 zonder problemen Belgié mogen
hinnenvallen. Maar dat is geen reden om het
principe van de soevereiniteil te gaan verabsolu-
teren. De soevereiniteit of de afwezigheid van
externe inmenging wordt tegenwoordig nog
steeds geinterpreteerd als de absolute vrijheid
van elke staar om binnen zijn grondgqgebie te
doen wat hij wil. Vroeger was dat inderdaad zo.
Het nationale recht was een zaak die uitsluitend

HEL is een belachelijk schouwspel: de VN

Geslachtofferd voor de soevereiniteit

de individuele staten aanbelangde en her inter-
nationale recht betrof uitsluitend de verhoudin-
men Lussen staten, Maar het internationale recht
heeft de laatste decennia een enorme ontwikke
ling doorgemaakt. Er zijn nu ook heel wat regels
van internationaal recht, waaronder de mensen-

nis van volledige en exclusieve jurisdictic in het
eigen prondgebied,

De staten die zich blijven baseren op een veralr
soluteerde versie van de nationale soevereinitelt
hznteren dus een verouderd begrip van interna-
tionaal rechr Het tragische hienvan is dat de VI,

die als geen ander hebben

rechren, die  betrekking
hebben op de relaties tus- — bijgedragen tor de moder
sen staten en hun onderda- Filip Spagnoli, licentiaar wijsheggerte: nisering van het interna-
nen. tienaal recht, ten dele ver-
En goals in elk geoed ‘ VN z antwoordelijk  zijn  voor
rechissysteem kunnen A}.S dE hEt niet dDEH, deze anachronistische ver-
b in d : : E
cventeleprvlemen 0.6 | i gaat dan wel naleving  GNE e
et fonemenpi ) | Yan de mensenrechten (R Tt o arote
e d . " et een g
lost. In het geval van de ﬂdeIHgE‘Il?' belang werd toegekend
relatie tussen een staat en dan aan de mensenrech-
zijn onderdanen is die ten. Om de mensenrechien
derde per definitie jemand & te. kunnen beschermen

of een instante van buiten

de staat, bij voorkeur de VN

aangezien die per definitie een neutrale houding
heeft tegenover de staal wiens gedrag moet wor
den onderzocht. Externe onderzoeken moeten
dus mogelijk ziin. De nationale soevereiniteit
blijft van kracht maar heeft niet meet de beteke

moet het mogelijk zijn te

intérveniéren in de zoge
naamde interne aangelepenheden, en het Char
ter sluit deze mogeliikheid uit: ‘Nothing contal-
ned in the present Charter shall authorize the
finired Nations fo intetvene in matters which are
essentially within the domestic jurisdiction of

any state” (art, 2. par. 7], En aangezien nergens
duidelijk wordt gemaakt wat nu juist wordt
pedoeld met deze marrers is elke staat vrij om dat
zelf te bepalen, waardoor elke interventie 7o
goed als onmaogelijk wordt. )

Het Charter legt niet de nadruk op de bescher-
ming van de mensenrechten maar wel op het
zelfbeschikkingsrecht en de soevereiniteit van de
volkeren en de naties (‘the territorial integriry or
paolitical independence of any state], hetgeen
begrijpelijk is aangezien het Charter Lot stand is
gekomen na Twee wereldoorlogen veroorzaakt
daor invasies. Fen actie uitgaande van de VN met
als doe] her afdwingen van de internationale
rechtsnormen is enkel toegelaten om de interna-
tionale of tussennationale vrede te handhaven of
te herstellen en om acts of aggression tussen sta-
ten onderling af te straffen. Nergens in het Char
ter wordt gesproken over de daadwerkelijke en
volledige toepassing of afdwinging van de men-
senrechten of over het riposteren tegen daden
van agressie die naar binnen zijn gericht. tegen
de eigen bevelking. Men houdt hetl liever vaag.
‘We the Peoples of the United Nations determi-
ned to reaffirm faith in fundamental human
rights...". Daarmee verplicht men niemand tot
jors. Lees ook het art. 13, par. 1 “The General
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Assembly shall initiate studies and make recom-
mendations for the purpese of (... assisting in the
realization of human rights and fundamenial
freedoms for all’. Men zal de zaak besruderen!
Men zal aanbevelingen doen |niet meer dan dat)
pm te helpen bij het toepassen van de mensen-
rechten! Helpen? Wie gaat men helpen? Als de
VN het niet doen, wie gaat er dan wel naleving
van de mensenrechien afdwingen?

#ij die de mensenrechten hoog in hun vaandel
voeren en altijd weer geschokt zijn door het leed
en het ongeluk dat door het gebrek aan respect
voor de mensenrechten overal ter wereld wordt
veroorzaakt, kunnen niet anders dan conclude-
ren dat de soevereiniteit geen absoluut principe
mag zijn. Waarom is het wel mogelijk in Irak te
interveniéren om een intermationale rechisregel
zoals de soevereiniteit van een buurstaat af te
dwingen, maar is het blijkbaar onmogelijk om de
mensenrechten, die andere internationale
rechtsregels, af te dwingen door interventie?

Soevereiniteit en mensenrechien meeten in
epn meer evenwichtige verhouding tot elkaar
worden geplaatst. Het kan niet zijn dat de men-
senrechten, en uiteindelijk ook de mensen zelf,
worden afgeslacht ep het altaar van de soeve-
reiniteit,



