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Introduccidén

Este ultimo capitulo lo dedicaremos a considerar €l peligro de
una mala comprension de la Palabra de Dios, y para ello nos
centraremos en el eiemplo que encontramos en las palabras de
los versiculos 22 y 23, del capitulo 21 del Evangelio de Juan.

El Sefior Jeslis habia estado conversando con Pedro. Eslaprimera
conversacion privadaentre ell os desde que Jeslis resucit6 de entre
los muertos que conocemos. Jests dio la oportunidad a Pedro de
expresar su arrepentimiento por haber negado a su Maestro tres
veces ante los siervos del sumo sacerdote, y de cambiar cada una
delas negaciones, por una confesién de amor. El arrepentimiento
y la restauracion permitié a Pedro recibir el encargo de cuidar
pastoralmente a sus hermanos.

Unavez acabd aquellaconversacién privada, Jesisledijo aPedro
quelo siguiera; unapalabraque relacionada con las anteriores es
unainvitacién aseguir aJesis hastala muerte en un servicio fiel
y dedicado; pero también podria indicar, ademas, la sencilla
invitacién para que Pedro fuera con Jests en aguel momento.

Mientras Pedro caminaba con Jesus, se dio cuentaque los seguia
“aquel discipulo al cual amaba Jesus, que seguia, el quetambién
se habia recostado a su pecho en la cena, y le habia dicho: Sefior,
Jquién esd quetehadeentregar?”. Erael apostol Juan, €l escritor
de este Evangelio, y uno de aquellos tres que formaban el circulo
intimo de Jestis: Pedro, Juany Jacobo (Mt 17:1). Juan no seatrevia
a unirse a ellos, que estaban conversando, pero no queria estar
lgjos de su Sefior y Maestro

Es en este contexto que Pedro le pregunta a Jesls: “ Sefior, ¢y
éste, qué?’ No fue una pregunta que agradd a Jesus, incluir una
tercerapersonacuando hemossido invitados atomar unadecision
parece ser unamanerade dejar |as cosas pendientes. El centro de
larepuestade Jestis aPedro son las palabras“ ¢quéati?”, puesto
gue a continuacion le vuelve a decir: “ Sigueme td”.



El peligro de aislar unas palabras

Uno de los peligros, cuando leemos la Palabrade Dios, esaislar
unas palabrasdel contexto en quefueron dichas, o escritas. Ciertas
Biblias puedeninducir aello, cuando destacan unas pal abras sobre
lasotrasal introducir titulos en negritadentro del texto o cuando
usan tintarojaparaindicar | as palabras que fueron pronunciadas
directamente por Cristo. Toda la Escritura es inspirada
divinamente y tiene lamisma autoridad, 1o que Cristo dijo no es
maés inspirado que lo que dijo Pablo bajo e impulso del Espiritu
Santo.

Los discipulos aislaron las palabras que JesUs dijo a Pedro, y
Ilegaron a conclusiones equivocas. Una conclusion equivocada
gue se extendi6 entre los hermanos, y quelosllevé acreer queel
Sefior habia prometido a Juan que no moriria. Si éste “rumor” se
hubiera mantenido hasta la muerte de Juan, que aunque muy
anciano, murié, podia haber [levado a afirmar que Jesis mintio;
una conclusién muy peligrosa.

La interpretacidon por encima de las palabras

Pero éste hecho nos presenta otro peligro, puesto que los
discipulos substituyeron las mismas palabras de JesUs por la
interpretacion que hicieron de ellas: “salié entonces este dicho
entre los hermanos, que aquel discipulo no habia de morir”.

Algunos conocieron las palabras que Jests dijo, junto con la
interpretacion que se dio entre los hermanos, pero otros
anicamente recibieron lainterpretacién. Lo cierto es que muchos
estaban convencidos que Jesus habia prometido que Juan no
moriria hasta la segunda venida.

En ocasiones, nuestra lectura del texto es desviada, por no
escuchar lo que dice e mismo texto, sino que incorporamos
autométicamente una determinada interpretacion a ciertas
palabras y expresiones. Un gjemplo de esto lo vemos en los
efectos que ha producido un himno que dice: “Cristo es el lirio



del Valle de las flores, El es la Rosa blancay pura de Sarén”,
usando las palabras de Cantar de los Cantares 2:1. Muchos
interpretan, cuando leen €l texto biblico, que lasfigurasdelirio
y larosarepresentan aCristo. Pero el hecho esqueel texto biblico
hablade que es“laamiga’ laque esrepresentadacomo larosay
d lirio, y que el amado le responde que si ellaesellaesunlirio,
una planta muy sencilla, es un lirio entre las espinas.

Siempre hemos de escuchar lo que dice € texto biblico, por s
hemos de revisar alguna interpretacion “tradicional”, de otra
manera la “tradicion” llega a ser una “traicion” ala Palabra que
gueremos preservar. Entre aquellos primeros cristianos la
“tradicion” sobre lo que JesUs habia dicho de Juan substituyé el
significado delas auténticas pal abras de Jests: |levando aafirmar
gue Jestis habia pronunciado algo que no habia dicho.

La aclaracion apostélica

Tuvo que ser el mismo implicado, Juan, quien bajo ladireccion
del Espiritu Santo recogiese las palabras de Jesls, y aclarase
aguellainterpretacion equivocada. Hemos de recordar que Juan
fue el Udltimo evangelista que escribié su relato de la vida de
Cristo, y quelo hizo haciafinales del siglo|1.

Juan afirma claramente que Jesus “no le dijo, No morira”. El
rumor-interpretacion que se dio a las palabras de Jesis no se
fundamenta en las mismas pal abras que este dijo a Pedro.

Juan considera, bajo lainspiracion divina, que lacitacion textual
de las palabras de Jestis eran suficientes paradeshacer €l error, y
establecer la verdadera interpretacién. Las palabras de Jesus
fueron: “ S quiero que él quede hasta que yo venga ¢qué ati?”.
En primer lugar, habian de recuperar el contexto en que fueron
dichas. No fueron unas pal abras que Jestis dijo aJuan, selasdijo
a Pedro. No fue una revelacién gue Jesus dio a Pedro, fueron
unas palabras que le dijo paraindicarle que estaba desviando €l



tema, que Pedro se tenia que preocupar de decidir seguirlo, y no
de los propésitos que el Sefior tenia para Juan.

En segundo lugar, las palabras de Jesis no fueron unaafirmacion;
expresan unaopcion que no necesariamente sucederia: “ S quiero
. Loqueledijo Jestis es que no eracosade Pedro | os planes que
tenia para Juan. Pedro se tenia que preocupar de los planes que
el Sefior teniaparaéd, y quele habiarevelado en laconversacion
privada gue habian tenido, y aceptarlos agradecido.

Otro ejemplo en las Epistolas

En la Segunda epistola de Pablo a Timoteo encontramos otro
gjemplo deunamalainterpretaciony susresultados. En el capitulo
segundo habla de Himeneo y Fileto, y que estos afirmaban que
“la resurreccioén es ya hecha” (2:18).

Esta“vanaparleria’, estapal abraque“ carcome como gangrena’,
este “ desencaminarse de la verdad”, que estaba trastornando la
fe de algunos, se debia a una mala interpretacion de ciertas
afirmaciones apostdlicas, que se habian transformado en hergjia.

Pablo, como €l resto de los apdstol es, ensefiaba que Cristo habia
resucitado de entrelos muertos, y que habia sucedido como parte
de la obra salvadora, para nuestra justificacion (Ro 6:9; 4:25).
L oscreyentes habian participado en sumuertey su resurreccion,
y eso exigiaque caminaran buscando lacosasdearriba: “ S habéis
pues resucitado con Cristo, buscad las cosas de arriba, donde
esta Cristo sentado a la diestra de Dios. Poned la mira en las
cosas de arriba, no en las de la tierra. Porque muertos sois, y
vuestra vida est4 escondida con Cristo en Dios’ (Cal 3:1-3).

Himeneo y Fileto habian malinterpretado las ensefianzas
apostolicas y las epistolas de Pablo, no teniendo en cuenta que
habia una clara promesa de resurreccion fisicay vida futura en
los cielos con Dios.



Conclusioén

Hemos de tener en cuenta, cuando leemos las Escrituras, que
podemos malinterpretarlas. Eso nosdebellevar aunalecturaaten-
tay detallada, y ano olvidar nunca que necesitamos lailumina-
cion del Espiritu Santo para evitar caer en €l error.

No hemos de espiritualizar las palabras, no hemos de leer las
palabras con unainterpretacion preestablecida.
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