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En el principio era el Verbo, y el Verbo era con Duos, y el Verbo era Dios. [...] ¥
aquel Verbo fue hecho carne, y habitd entre nosotros (y vimos su gloria, gloria como del
unigénito del Padre), lleno de gracia y de verdad. (Juan 1.1, 14: Reina-Valera, 1569,
1960)

En el principio ya existia la Palabra; y aquel que es la Palabra estaba con Dios y era
Duos. [...] Aquel que es la Palabra se hizo hombre y vivid entre nosotros. V" hemos visto su

gloria, la gloria que recibid del Padre, por ser su Hyo tinico, abundante en amor y verdad.
(Dios Habla Hoy, 1994)

Introduccion:

Sélo con la mayor dificultad podria el apéstol Juan haber encontrado una
estructura sintactica mas sencilla para expresar los conceptos teologicos tan grandes y
profundos de la deidad de Cristo y la encarnacion, los cuales dan comienzo a su
evangelio. Sus frases cortas son claras mas alld de cualquier confusién, y su
vocabulario se encuentra perfectamente ajustado al tema que trata. Comienza con la
misma sencillez que se encuentra en el Génesis de Moisés: “En el principio” (Génesis
1.1), y por lo tanto, él, como Moisés su precursor, presupone que cuando la totalidad
del universo material apareci6 de la nada, existia ya la Presencia universal, que Juan
aqui denomina Logos o Verbo, siguiendo el vocablo de la Vulgata. A continuacién agrega
que este Verbo era distinto de Dios, porque existia juntamente con Dios en la perfecta
comunion de la presencia de Dios. Y finalmente, en el tercer sintagma, Juan establece

claramente la doctrina cristiana de la trinidad al afirmar que el Verbo, aunque distinto
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de Dios, era a la vez Dios mismo. Juan, sin embargo, no deja a su lector con una
imagen de esta Palabra divina en comunién pasiva o inactiva con la deidad en la
eternidad pasada; mas bien le presenta activamente involucrado en el mundo de los
hombres, porque este Verbo se transformo, o quizas lo que viene a ser mas apropiado
en el presente contexto, se tradyjo en forma humana. Ahora como hombre, habit6 con
los hombres, como el mismo Juan que da testimonio de que Jesucristo
verdaderamente era “el unigénito del Padre”, el Hijo de Dios. Por su contacto
cotidiano con Jesas, aquellos primeros discipulos se convencieron de su deidad,
porque vieron completos en ¢él aquellos atributos de Dios que ningin hombre posee
perfectamente: gracia y verdad. El primero que menciona, gracia, lo cual se asocia en
el contexto inmediato con el mensaje del evangelio (1.17), implica un favor que se
muestra a los que no lo merecen. Y el segundo, verdad, significa la absoluta ausencia
de error, algo que es perfectamente todo lo que debe ser. Estos dos atributos son, en la
mente del evangelista, aquellas caracteristicas esenciales que poseia el Cristo, dando
testimonio ineludible de que era mucho mas que un buen hombre: era nada menos

que Dios manifestado en carne.

Propongo que dentro de la verdad de la encarnaciéon se encuentra la esencia de
lo que es realmente la traduccién, porque tal como en la encarnacion, la Palabra se
hizo carne, una manifestacion distinta de la de su estado original, y sin embargo
mantuvo aquellas cualidades esenciales sin las cuales hubiera dejado de ser Dios, asi la
traduccion implica la representaciéon de un evento comunicativo en otro idioma,
buscando retener en todo momento los elementos esenciales, sin los cuales la

comunicacion perderia su identidad y asi quedaria irreconocible en su nueva forma.
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Con lo sencilla que parece una definicién o descripcién teoérica de la traduccion,
el trabajo en si no es nada sencillo. Muchos creen que la traduccién es un proceso casi
mnato, algo que pertenece a cualquier persona que se haya tomado el tiempo
necesario para aprender por lo menos dos idiomas, o lo que es muchas veces peor,
cualquier persona que tenga en su posesion un diccionario bilingtie o un programa
informatico para la traduccién automatica. No es de sorprender entonces que la
traduccién, que sigue siendo una herramienta didactica para la ensehanza de
idiomas, en un momento fuese considerada el recurso principal para la adquisicion de
un nuevo idioma. Se les daba a los estudiantes un texto para traducir, el cual entonces
se corregia, como si la traduccion fuera tan objetiva o absoluta como las matematicas.
Cualquier persona que haya intentado traducir, sin embargo, se habra dado cuenta
de que la traducciéon no es tan objetiva como parece intuitivamente al principio,
porque se trata de un esfuerzo sumamente personal. Una traduccion siempre lleva las
marcas de su autor, no solamente en sus posibles defectos, sino también en sus
aspectos mas destacables. Si dos traductores trabajan sobre el mismo texto, incluso si
han tenido la misma formacion lingtistica y disponen de las mismas herramientas, el
resultado de su trabajo sera siempre objetivamente diferente. Con todo, no quiero
decir que los resultados no sean similares, porque en verdad deberian ser equivalentes
hasta cierto punto, suponiendo que cada uno intente dar una fiel representacion del
texto original. No obstante, permanece la verdad de que los resultados no son
matematicamente iguales. Uno podria haber encontrado un estilo mas elevado,
mientras que el otro se leeria mas directamente; uno podria expresarse en términos

normales y cotidianos, mientras que el otro emplearia un vocabulario mas académico.
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Detras de todas estas pequenas variaciones se encuentra nada menos que la
constante toma de decisiones. Cada traductor biblico, directa y decisivamente
influido por su época y las convenciones exegéticas y estilisticas de la misma, escoge
consciente o inconscientemente las palabras, estructuras gramaticales y frases que
segin su parecer corresponden mejor a las empleadas por el autor original. Pero con
cada eleccion viene el rechazo, dejando atras todas las otras posibilidades que quizas
en la opinién de otro traductor, o incluso el mismo traductor si lo considerara de otra
forma o en otro contexto, podrian haber sido preferibles. Si no fuera por este
elemento personal de la traduccion, en primer lugar, parece evidente que todos los
esfuerzos detras de la traduccién automatica se verian enormemente facilitados, mas
alla de donde estan en el presente momento. En segundo lugar, nunca existiria dos
traducciones de la misma obra, porque una vez que alguien hubiera hecho una
traduccién, nadie pensaria en perder el tiempo meramente para repetir el mismo
proceso. Es este segundo resultado de este aspecto personal e histérico de la
traduccion, la posibilidad de multiples traducciones de un solo texto, el que provee la

justificacion dltima de esta tesis.

El trasfondo historico de la Biblia en ingleés:

Dado el hecho, como se ha comentado antes, de que no solamente puede, sino
que en verdad existe mas de una forma de traducir, entonces es légico preguntarse si
en cualquier momento de la historia, a pesar de la multitud de opciones posibles, los
traductores de la Biblia han seguido por lo general alguna convenciéon homogénea e
identificable. La contestacion a esta pregunta requiere no solamente una familiaridad
con los rasgos generales de la teoria de la traduccion occidental sino también un

x1



Resumen en castellano
conocimiento de las traducciones principales de la Biblia en inglés, empezando con
sus precursores en griego y latin que han contribuido tanto a la tradicion de la Biblia

en dicho idioma.

Una de las primeras traducciones de las escrituras de los judios que forman el
Antiguo Testamento fue la Septuaginta. El trabajo de traduccion, realizado en el tercer
siglo antes de Cristo por los mismos judios, se dirigia a sus numerosos hermanos que
se encontraban aislados del texto sagrado porque ya no sabian hebreo. Un grupo de
setenta y dos traductores realizaron su version del Pentateuco en un periodo de
tiempo relativamente corto, presentando como resultado un texto griego que durante
los préoximos siglos serviria a la comunidad judia como unica biblia. Filo, el famoso
historiador judio del primero siglo después de Cristo, da testimonio de que esta
traduccion se consideraba perfecta, incluso insinuando que los traductores fueron
guiados milagrosamente por Dios en su trabajo para crear una correspondencia
perfecta entre el hebreo original y la traduccién griega. Sin embargo, cuando la
Septuaginta empezd a gozar de popularidad entre los cristianos, los judios comenzaron

a rechazarla en busca de una traduccion alternativa.

Las nuevas versiones griegas que vinieron a reemplazar a la Septuaginta entre los
judios arrojan luz sobre su caracter: Aquila, un griego convertido al judaismo, realizo
una nueva traduccion en el siglo II que, siguiendo las ensenanzas de su escuela
rabinica, represent6 el texto original de forma absolutamente literal y frecuentemente
ilogica. Otra traduccién del mismo siglo llevo el texto en la otra direcciéon. Simaco

intent6 representar el texto hebreo de forma mucho mas libre que la Septuaginta,
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siguiendo las convenciones de la sintaxis griega mas que las del hebreo original. La
Septuaginta, entre las traducciones que le siguieron, aparece como un tipo intermedio

entre la extrema literalidad y una traduccion mas libre y coloquial.

Con el paso del tiempo, sin embargo, el griego poco a poco se fue perdiendo
frente al latin en Occidente. Con el triunfo del latin, vino la necesidad de una nueva
traduccién de la Biblia, esta vez incluyendo los escritos de los apostoles recogidos en el
Nuevo Testamento. Las primeras traducciones de la Biblia en latin provenian de los
creyentes de Africa y poco a poco fueron llegando a Roma. Estas traducciones venian
de muchos individuos y representaban diferentes tipos de traduccién, pero en general
las que han sobrevivido son versiones sumamente literales del texto griego. Frente a la
proliferacion de multiples traducciones, el Papa Damaso decidi6 poner fin a toda la
confusion con una sola traduccién que sustituiria a todas las existentes. Asi que
escogi6 al monje Jeréonimo y le encargo el trabajo de revisar los manuscritos latinos
existentes y de corregir cualquier error, produciendo asi un texto superior y aceptable
para todos. Jerénimo pronto publicé su primera copia del texto latino, en el cual se
limit6 a corregir la traduccion esencialmente literal del Vetus latina. Sin embargo,
Jeronimo no estaba satisfecho con su primer trabajo y argument6 que en el Antiguo
Testamento hacia falta rechazar las traducciones de la Sepluaginta y trabajar
directamente del texto hebreo. Jeronimo dedico el resto de su vida a la traduccion del
texto biblico, y asi produjo lo que en siglos venideros llegaria a llamarse la Vulgata.
Dicha traduccién, como la Septuaginta que le precedia, es una version que sigue muy
de cerca el texto original, pero sin ser tan literal como las traducciones que formaron

su base inicial.
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Durante la Edad Media en Europa existia relativamente poca actividad
traductora en torno al texto biblico. Sin embargo, en el siglo XVI, una serie de
eventos historicos dio lugar a un nuevo interés en las fuentes de la Biblia. De repente,
nuevos manuscritos griegos y hebreos aparecieron en Europa y se despert6é un deseo
renovado de traducir la Biblia en la lengua del pueblo. El primero en traducir el
Nuevo Testamento directamente del griego al inglés fue William Tyndale. Su
traduccién, empezada en Inglaterra y terminada en Alemania, donde estuvo bajo la
gran influencia de Martin Lutero, establecié una tradicion de registro y fraseologia
que ha guiado la historia de la Biblia en inglés durante mas de cuatro siglos. Su deseo
fue crear un texto sumamente legible para el hombre comun, lejos del inglés teniido de
vocablos eclesiasticos que parecian esconder el significado de la Biblia. Su traduccion
del Nuevo Testamento y partes del Antiguo trajo consigo una linea de traducciones
biblicas que dio como resultado la magnifica version dedicada al rey Jacobo I de
Inglaterra en 1611 (Ring James Version). Esta famosa traduccion inglesa sigue las huellas
de la Septuaginta y la Vulgata como una version que se cifie al texto original sin caer en

un completo literalismo.

La Ring James Version llegd a reinar como la traduccion principal de la Biblia en
inglés durante casi cuatro siglos. Sin embargo, durante estos afios hubo muchos
avances en las ideas lingtiisticas y teorias de traduccion, y cuando lleg6 el siglo XX, el
mundo inglés estaba preparado para un cambio. El siglo empez6 con la edicion
americana de la Revised Version, la American Standard Version. Esta revision de la Ring
James Version, aparte de incorporar los nuevos hallazgos de los tltimos descubrimientos

de manuscritos, llevé a la famosa Biblia inglesa en una direcciéon claramente mas
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literal. Luego, en los anos 50, una nueva revision, la Revised Standard Version intento
llevar el texto en la otra direccion, creando una traduccién mucho mas coloquial. En
la segunda mitad del siglo XX, sin embargo, han dominado las nuevas traducciones.
Aunque nuevas traducciones de la Biblia en inglés habian existido, ninguna gozo6 de
gran popularidad. Una de las personas mas influyentes en las nuevas traducciones ha
sido Eugene A. Nida. Empezé a colaborar con la American Bible Society como
filélogo en los anos 50, y pronto llegd a ser el secretario de traducciones. Su trabajo le
ha llevado por todo el mundo, entrevistandose con traductores biblicos,
aconsejandolos y buscando soluciones a las dificultades que encuentran en sus labores.
Sus experiencias le han llevado a publicar numerosos articulos y libros, incluyendo

dos volimenes muy populares e influyentes sobre la teoria de la traduccion.

Nida propuso que el enfoque anterior en la traduccion se habia centrado en un
tipo de equivalencia que se basaba en la forma del texto original, a lo que llamo6 la
equwalencia _formal. Eso llevaba a los traductores a dar demasiada importancia a las
formas gramaticales especificas que aparecian en el original, sin llegar a considerar el
significado comunicado por esas mismas formas. Nida argumenté que hacia falta un
nuevo concepto de equivalencia, una equwalencia dindmica o funcwonal. Este nuevo
enfoque tedrico trataba la traduccion dentro del campo de la comunicacién y propuso
una equivalencia que se centraba mas bien en la respuesta de los lectores de la
traduccion. Por medio de un proceso de retrotransformaciones a un nucleo
semantico, el traductor podria determinar todo el significado que contenia el original
y luego encontrar una forma adecuada de traducirlo para el lector meta. La segunda

mitad del siglo XX ha visto la produccién de numerosas nuevas traducciones de la
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Biblia bajo la influencia de las ideas tedricas de Nida, algunas de las cuales rechazan
completamente la fraseologia tradicional de la King James Version y otras que la siguen
hasta cierto grado. En la actualidad, hay un debate continuo entre estos dos campos
de la traduccion. Por un lado, estan los que argumentan que las traducciones
tradicionales como la King James Version o algunas de sus mas recientes revisiones son
las mejores representaciones del texto original de la Biblia. Por el otro lado, viene la
voz de los que defienden vehementemente la superioridad de las nuevas traducciones
comunicativas. Y entre todas las teorias y etiquetas, existe mucha confusion sobre lo

que realmente hay en el campo actual de la traduccion biblica.

Metodologia:

Esta tesis propone un estudio de las traducciones de la Biblia al inglés con el fin
de definir y describir mejor las verdaderas caracteristicas de las diferentes tendencias
actuales en la traduccion biblica. El estudio se apoya en un analisis comparativo de
aspectos formales de diez traducciones populares. La idea nace de una metodologia
desarrollada por William Wonderly que aparecié en Towards a Science of Translating
(Nida 1964: 184-192). Sin embargo, esta modificada significativamente para poder
facilitar una comparaciéon mucho mas extensa. El analisis se ha realizado por medio
de la colocacién horizontal de las diferentes traducciones relacionadas con las
palabras del original. Después de la colocacién inicial de los textos, se procede a un
analisis de los diferentes tratamientos del mismo estimulo original, agrupados bajo las
categorias generales de adiciwones, eliminaciones, y cambuos, tanto de formas como de
orden. Cada ejemplo bajo estas categorias recibe una puntuacion, que cuantifica el
cambio formal que existe entre cada traduccion y el texto original y sirve como base
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de comparacion entre ellas. Finalmente sigue un analisis mas profundo de los
diferentes tipos de categorias mencionadas antes y que se basan en el comentario

sobre clases de modificaciones que propone Nida (1969: 226-238).

Los datos numéricos que genera este estudio son limitados en su representacion
de las traducciones. En primer lugar, no estan disenados para representar la
capacidad de cada traduccion para comunicar el mensaje del original. Puesto que la
semantica no pertenece a la rama de las ciencias exactas, es imposible representarla
adecuadamente con nameros. Sin embargo, las varias modificaciones en la forma
entre la traduccion y el original si se pueden representar numéricamente. En segundo
lugar, los datos numéricos no son una base para demostrar la superioridad de una
traduccién sobre otra. Obviamente, los que favorecen una traduccién mas literal
veran en los resultados numéricos bajos que representan un nivel reducido de cambios
formales algo favorable, pero en principio los niimeros aqui se presentaran como un
dato neutral sobre el grado de cambio formal en cada traduccion. El ntimero en si
representa varios aspectos de este cambio formal. En primer lugar, es el nimero de
adiciones, eliminaciones y cambios que se encuentra en una determinada traduccién.
Pero es también una representacion del nimero de palabras en la traduccion
comparado con el original. Asi de esta forma se distingue entre la adicién de una sola
palabra y la de seis o siete. Finalmente, se ha dividido esta cifra por el namero total de
palabras presentes en el versiculo original para poder crear una media que se podra

comparar con otros versiculos mas largos o mas cortos.
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Obviamente seria practicamente imposible realizar un analisis de este grado de
complejidad sobre el texto entero de la Biblia, asi que se ha buscado limitarlo a un
corpus representativo de la literatura biblica. He escogido diez pasajes distintos de la
Biblia, cada uno de unas cien palabras, intentando respetar lo que son parrafos o
ideas semicompletas en el texto original. Estos textos provienen tanto del Antiguo
como del Nuevo Testamento, y representan todos los géneros literarios de la Biblia:
historia, salmos, literatura sapiencial, profecia, epistolas, y apocaliptica. También
representan las diferentes clases de estilos de discurso: narracion, descripcion,
argumentacion, y dialogo. Finalmente, los textos representan igualmente las dos
clases de poesia que se encuentra en el canon hebreo: la lirica y la no lirica. La
eleccion de las traducciones estudiadas también ha sido necesariamente limitada por
motivos practicos. Puesto que los textos provienen tanto del Antiguo como del Nuevo
Testamento, he tenido que seleccionar entre las traducciones que contienen los dos
testamentos. También se ha limitado la seleccion a las versiones traducidas de los
idiomas originales. Seria muy dificil e incluso enganoso comparar el grado de cambio
formal en una traduccion basada en otra traduccion. Finalmente, he intentado limitar
la seleccion a las versiones mas populares que se han mantenido en circulacion
durante muchos anos. Asi se puede reducir el campo total de traducciones de la Biblia
en inglés a unas treinta versiones, de las cuales se puede hacer una elecciéon de unas
diez que son representativas de las demas. Dado el objeto de estudio de esta tesis, de
estas diez, las de tendencia tradicional y moderna deben tener igual representacion,
asi que he escogido cinco traducciones tradicionales (Ring FJames Version, American

Standard Version, Revised Standard Version, New American Standard Version y Holman Christian
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Standard Bible) y cinco traducciones modernas (Today's English Version, New English Bible,
New International Bible, New ferusalem Bible y The Message). Aqui estan representadas
traducciones americanas e inglesas, protestantes y catdlicas, conservadoras y liberales,
las que usan el texto tradicional y las que traducen el texto critico y las que siguen la
fraseologia tradicional de la Biblia y las que la abandonan. Cuando los diez textos que
representan el texto biblico se comparan a través de las diez traducciones, que
representan al resto de las traducciones biblicas al inglés, se puede llegar a unas

conclusiones generales sobre ciertas tendencias en las convenciones de la traduccion

biblica al inglés.
Conclusiones:
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Los datos del estudio sugieren varias conclusiones generales y especificas acerca
de la traduccién biblica de forma global y sobre las varias tendencias presentes en las
principales traducciones de la Biblia al inglés. Los resultados de los datos numéricos
presentan una medida objetiva del grado de cambio formal que existe en las varias
traducciones. Estos datos revelan el caracter individual de cada versiéon y una clara
division entre las traducciones tradicionales y modernas: la American Standard Version de
1901 (51), la New American Standard Bible de 1960 (55), la Ring James Version de 1611 (57),

la Revised Standard Version de 1952 (62), la Holman Christian Standard Bible de 2003 (70); la
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New International Version de 1973 (73), la New Jerusalem Bible de 1985 (88), la New English
Bible de 1970 (93), 1la Today's English Version de 1966 (116) y The Message de 2002 (129).
Esta claro que las traducciones tradicionales son mas homogéneas que las modernas.
En general, la filosofia que subyace en las tradicionales tiende a producir traducciones
mas parecidas entre si que la filosofia que subyace en las modernas. También es
verdad que la mayoria de las tradicionales se ven muy influidas por las convenciones

de una sola traduccion, la Ring James Version.

Los datos numéricos también proporcionan un criterio objetivo para juzgar la
consistencia de cada traduccion. Las traducciones que registran menos variacion
entre los diez pasajes estudiados demuestran que siguen su propia politica de
traduccién de forma mas consistente que las que contienen una variaciéon mayor. La
American Standard Version, la traduccidon con menos cambios formales de todas las
demas es la que resulta ser la traducciéon mas consistente. No es de sorprender que
The Message, la que registra el mayor cambio formal sea la menos consistente. En
general, las traducciones tradicionales tienen menos variaciéon entre pasajes que las
modernas. Las traducciones realizadas en grupo registran la menor variaciéon en la
traduccién de la prosa narrativa. La variacién mas importante se encuentra en la
prosa argumentativa. Aqui las estructuras compactas suelen dar mas lugar a la
expansion y clarificacion que otras. Otro hecho interesante es que la poesia biblica en
general suele provocar menos cambios formales que la descripcion y el didlogo en
prosa. El hecho de que la poesia biblica se basa mas en el paralelismo semantico y
gramatical que en la rima y el metro significa que es sumamente traducible, sin exigir

tantos cambios formales como los que serian necesarios en otro tipo de poesia.
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El tratamiento de las divisiones entre oraciones también nos proporciona otra
clasificacién entre las traducciones. Las mas antiguas de las traducciones tradicionales
(King James Version, American Standard Version, Revised Standard Version, y New American
Standard Bible) siguen las divisiones con cierto grado de exactitud, especialmente en el
Antiguo Testamento. La New English Bible y la New Jerusalem Bible también contienen
un namero parecido de divisiones de oraciones. Las dos traducciones que caen en
medio del espectro (Holman Christian Standard Bible y New International Version) son
ligeramente mas libres al anadir divisiones, sobre todo en el Nuevo Testamento.
Finalmente, la Today's English Version y The Message, las que contienen el mayor grado
de cambio formal, realizan también el mayor nimero de adiciones en el terreno de la
division oracional. Los datos sobre el niumero de palabras de las traducciones también
dan como resultado otra clasificacion suplementaria de las traducciones. Las
traducciones mas cortas son las que caen en medio del espectro (Holman Christian
Standard Bible y New International Version). El resto produce nimeros muy parecidos, si
bien la Today's English Version y The Message se distinguen de las demas al producir
traducciones mucho mas cortas en el Antiguo Testamento y mas largas en el Nuevo

Testamento.

Lo que revelan los datos es una imagen mas clara de lo que significan los
términos que comuinmente se emplean para referirse a las traducciones de la Biblia.
En primer lugar, el término equivalencia_formal obviamente no significa que se produzca
una reproduccion de todos los elementos formales del original. Esta tesis demuestra
claramente que todas las traducciones que con frecuencia reciben la etiqueta de

equwalencia_formal contienen numerosos cambios formales con respecto al original. Y es
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importante constatar que muchas veces, hubiera sido posible producir una traduccién
que mantuviera estos elementos de la forma sin cometer incorrecciones gramaticales
en inglés. Seria quizas mas adecuado decir que la equiwalencia_formal busca como regla
general expresar el mensaje del original de la misma forma que el original, pero que
también coloca el valor de inteligibilidad en primer plano, si bien exigiendo con
frecuencia del lector que se aparte de sus usos linguisticos habituales. La equiwvalencia
dindmica o funcional, por el contrario, estd mucho mas dispuesta a sacrificar la forma del
original para poder expresar el significado tan clara e idiomaticamente como sea

posible.

El analisis profundo de las categorias especificas de adiciones, eliminaciones y
cambios revela que hay seis tipos de cambios formales que aparecen en todas las
traducciones. A veces, aparecen con mas frecuencia en las traducciones modernas que
en las tradicionales, pero la diferencia no es suficiente para considerarlas
significativas. El tipo de modificacion mas comun es el cambio en la clase de palabra.
Aunque las traducciones modernas suelen emplear cambios mas radicales entre estas
clases, como por ejemplo sustituyendo verbos por sustantivos (en Exodo 22:3, el hebreo
para thefi se traduce “what he has stolen” en la Today's English Bible y la New Jerusalem
Bible), ninguna de las versiones mantiene siempre las mismas clases de palabras del
original en la traduccion. Muchas veces, estos cambios se efectian para armonizar el
texto en su contexto inmediato, dando como resultado estructuras paralelas. Por
ejemplo, en Apocalipsis 9:9, la estructura en el griego que literalmente seria they had
breastplates se traduce “their chests were covered [...]”, siguiendo las estructuras de los

versiculos anteriores. En segundo lugar, todas las traducciones producen cambios en
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las categorias gramaticales dentro de la misma clase. Estos cambios pueden ser de
numero (de singular a plural en Salmo 8:4), tiempo verbal (de presente a pasado en
Mateo 16:15) o incluso la voz del verbo (de pasiva a activa en Job 28:21). En tercer
lugar estan las eliminaciones provocadas por la reestructuracion gramatical. Las
reglas del inglés a veces no permiten que se traduzcan todas las palabras del original.
Por ejemplo, muchas veces un articulo del original se tiene que suprimir en la
traduccién porque la sintaxis del inglés no permite tal uso del articulo (Mateo 16:17

dice literalmente the Fesus).

El siguiente cambio involucra las adiciones de palabras en casos de elipsis. El
hecho de que el griego o el hebreo puedan usar un verbo implicito en una estructura
eliptica no significa que el inglés pueda hacer lo mismo. La frase en el hebreo de
Génesis 2:4, estas las generaciones, se traduce “These are [...]” o “This is [...] en todas las
versiones. Incluso, es bastante coman anadir este tipo de palabra para clarificar mas
la traduccién, como por ejemplo Romanos 5:3-4: affliction works patience, and patience
[works] approved character, and approved character [works] hope que la Today's English Version
traduce, “trouble produces endurance, endurance brings God's approval, and this
approval creates hope.” En quinto lugar estan las eliminaciones de palabras que no
gozan de una palabra equivalente en el idioma meta. En estos casos la palabra suele
tener algin tipo de funcién que en la gramatica del idioma meta no existe o no se
puede senalar mediante una palabra independiente, como por ejemplo la sefializacion
del objeto directo en hebreo (Génesis 2:4, 5, 6, 7) o las particulas modales del griego
(Hechos 14:3, 9). Finalmente, el Gltimo cambio comun a todas las traducciones es las

adicion que requiere la gramatica del idioma meta. Estos ejemplos suelen ser casos en
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que el inglés necesita anadir una palabra para que la traducciéon sea natural en el
idioma meta (Romanos 5:7, the good [man/person/one]). En las traducciones
tradicionales, esta clase de palabras suele aparecer en cursiva, que indica que los
traductores han anadido una palabra para clarificar la traduccion. No hay ninguna de

las modernas que emplee la cursiva con esta funcion.

Quizas lo mas revelador sean los cinco tipos de cambios formales que
caracterizan a las traducciones modernas. Estos son los que ocurren con una
frecuencia mayor del 2% en las traducciones modernas en general y mas del doble en
las modernas que en las tradicionales, aunque no dejen de estar presentes

esporadicamente en las tradicionales.

La mas comun es la eliminaciéon de palabras vinculantes como conjunciones y
adverbios. La practica general en las versiones modernas de dividir las oraciones mas
largas en varias mas cortas, incluso sustituyendo estructuras paratacticas por las

hipotacticas originales, frecuentemente provoca este tipo de eliminacion (cf. Salmo 8).

El segundo tipo es el cambio en el nivel de especificidad entre el original y la
traduccién. Muchas veces las versiones modernas emplean una palabra mucho mas
especifica donde el original tenia una mas genérica (Salmo 8:2, established se traduce
rebuked o ordained). Aunque muchos de estos cambios involucran asuntos de estilo en la
eleccion entre términos, hay también muchos ejemplos que sustituyen un pronombre
por su antecedente. En Hechos 14:1, el capitulo comienza con el pronombre they, que
en la Today's English Version y la New International Version se traduce “Paul and

Barnabas.” A veces, sin embargo, el cambio va en la otra direccion y las modernas
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usan una palabra mas genérica que el original (Salmo 8:4 the son of Mana es “mortal
man” en la New English Bible). La mayoria de estos ultimos casos tiene que ver con el
debate sobre el lenguaje no sexista en que una palabra como hombre es reemplazada
por otra mas genérica como ser humano. En Romanos 5:7, a good one (masculino) es “a

good person” en la Holman Christian Standard Bible, 1a Today's English Version y la New

Jerusalem Bible.

El tercer cambio es la adicion de informacion implicita. Este tipo de
informacion, como regla general, se encuentra de forma implicita en las traducciones
tradicionales, pero las versiones modernas suelen amplificar esta informaciéon vy
comunicarla explicitamente. En la traduccion de Génesis 2:6 en la Today's English
Version, la frase a mist watered the face (surface) of the ground se traduce “and water would
[...] water the ground.” En la bibliografia de la equwalencia dindmica ha habido un
énfasis muy grande en este tipo de estrategia y su importancia en el proceso de la
comunicacion. Por lo tanto, todas las traducciones actuales son muy conscientes de
este tipo de informacién. Por ejemplo, donde la Revised Standard Version traduce “they
remained for a long time” en Hechos 14:3, la New American Standard Bible y 1la Holman

Christian Standard Bible dan “they spent/stayed there.”

El cuarto tipo de cambio formal tiene que ver con los sustitutos descriptivos,
explicaciones o expansiones del término original, al no existir una sola palabra inglesa
que comunique todo el significado del término original (Salmo 8:2, nursing babies). Los
sustitutos descriptivos son especialmente comunes en la traduccion de conceptos

teoldgicos (“having been justified” en Romanos 5:1) o términos culturales (“bloods” en
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Exodo 22:2) en las versiones modernas. Aunque hay ejemplos de este tipo de cambio
en las traducciones tradicionales (la Aing James Version de Rut 3:13 traduce el verbo
hebreo goal, que significa casarse con la viuda de un familiar muerto para producir
descendencia para el muerto, “perform the part of the kinsman”), la frecuencia en las

versiones modernas es mucho mayor.

El altimo tipo de cambio que caracteriza a las traducciones modernas es la
eliminaciéon de expresiones idiomaticas. Estas formas especificas de expresar un
pensamiento no suelen ser naturales en inglés (Hechos 14:2 souls of the Gentiles se
convierte simplemente en “the Gentiles”) y por lo tanto desaparecen de las versiones
modernas. Como regla general, las tradicionales escogen representarlos directamente,
aunque la expresion no forme parte del inglés tradicional (Génesis 2:6 the face of the
ground se traduce “the ground”). Como resultado de la influencia de las traducciones
tradicionales de la Biblia, muchas de estas expresiones han pasado a formar parte del
inglés biblico: Fesus answered and said (Mateo 16:17, the sun has risen on him (Exodo 21:3 o
hear [...] with our ears (Job 28:22). La eliminaciéon de estas expresiones idiomaticas no
suele cambiar el significado de la traduccion de forma importante. Incluso, las
traducciones modernas argumentarian que mejoran la comunicaciéon al suprimir

informacion irrelevante.

Finalmente, quedan siete tipos de cambios formales que no aparecen con
frecuencia suficiente para considerarse esencialmente caracteristicos de las versiones
modernas, pero si aparecen con una frecuencia suficiente para distinguir tendencias

en las traducciones modernas frente a las tradicionales. El primero es la adicién
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semantica. Estas adiciones no ocurren con mucha frecuencia en las traducciones
modernas, pero apenas aparecen en las tradicionales. Son casos en que la traduccion
comunica nueva informacién que no existia ni de forma implicita en el original.
Como regla general, este tipo de cambio se limita a la Today's English Version y The
Message, las dos traducciones que son mas radicales en sus cambios formales del texto
original. Por ejemplo, The Message ahade en su traduccion de Romanos 5:1 que la
justificacion es “what God has always wanted to do for us.” Esta frase, que no
proviene del texto original, aparentemente revela la postura teologica del traductor

mas que el significado directo del texto sagrado.

El segundo, el cambio semantico es una vez mas bastante infrecuente. Sin
embargo es perfectamente natural que las traducciones modernas contengan este tipo
de cambio. Seria muy dificil realizar multiples cambios entre las clases de palabras sin
provocar un verdadero cambio semantico de vez en cuando. Por ejemplo, la New
English Bible traduce la frase en el original tenemos paz para con Dios de Romanos 5:1 como
“we continue at peace”. Esta modificacion, aparentemente insignificante, cambia
radicalmente las presuposiciones del lector con respecto a este pasaje, porque implica
que no se produce el cambio de estado de “enemistad” a “paz” que si existe en la

frase original.

El tercer tipo de elemento distintivo es la eliminacién de estructuras repetitivas.
Los idiomas biblicos en general, y el hebreo en concreto, suelen ser mucho mas
repetitivos que el inglés. No es sorprendente entonces que lo que se considera sintaxis

normal en el hebreo resulte sumamente repetitivo para el lector meta del inglés. La
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frase my bread and my water, my wool and my linen, my ol and my drinks de Oseas 2:5 es
sencillamente “my keep, my wool, my flax, my oil, and my drinks” en la New Ferusalem
Bible. Las traducciones modernas generalmente suelen seguir la sintaxis inglesa mas de

cerca y frecuentemente eliminan o suavizan muchas de las estructuras repetitivas.

El cuarto cambio distintivo es la eliminacién de ideas en la traduccion. Esta
clase de eliminacion va mucho mas alla de sencillamente omitir informacién que en
cualquier caso queda implicita en la traduccion. Ahora se trata de informacion que ya
no aparece en la traduccion, incluso indicando quizas una omisiéon involuntaria por
parte del traductor (Exodo 22:3b 'y Salmo 8:1 en The Message, Oseas 2:5a en la Today's
English Version y Rut 3:15b en la Holman Christian Standard Bible). Los nimeros aqui, sin
embargo, sugieren que no es un procedimiento muy comun entre todas las
traducciones modernas. Mas bien, aparece frecuentemente en las dos traducciones
modernas mas radicales en su trato de la forma del original: la Today's English Version 'y
The Message. Como se ha comentado en casos anteriores, estas dos traducciones suelen
ser mas radicales en su trato de la forma del original, y es natural suponer entonces

que de vez en cuando eliminen una idea, incluso a veces trivial, de su traduccion.

El quinto tipo de cambio que distingue a las traducciones modernas es el del
estado explicito de la traduccion. Este tipo de eliminacién ocurre cuando una palabra
explicita en el original se representa de forma implicita en la traduccion. Por ejemplo,
Hechos 14:1 menciona la sinagoga de los judios. Sin embargo, parece bastante evidente
que una sinagoga es siempre de los judios en el lenguaje moderno, asi que esta tltima

frase desaparece de la Today's English Version y de la New International Version. Como
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regla general, las traducciones tradicionales intentan expresar de forma explicita todo
lo que aparecia explicitamente en el original y por lo tanto no aportan muchos

ejemplos de este tipo de cambio.

El siguiente tipo es el cambio de una expresion idiomatica. Normalmente, estos
cambios traen consigo la sustituciéon de palabras o estructuras que son mas comunes
en el inglés que las expresiones idiomaticas del texto original. Por ejemplo, la
expresion de Génesis 2:4, In the day that Yahweh God made [...]” cambia a una simple frase
adverbial en casi todas las versiones modernas: “When the Lord God made [...]”. Una
vez mas, la tendencia de las tradicionales es mas bien la de mantener este tipo de
expresion donde les parezca posible. Sin embargo, las modernas suelen sustituirlas

con otras mas comunes para el lector meta o eliminarlas por completo.

Finalmente, el ultimo tipo de cambio formal es la adiciéon de palabras
vinculantes. Aunque parezca extrano, las traducciones modernas no solo eliminan
estas palabras vinculantes con mucha frecuencia, sino que también las afnaden mucho
mas que las tradicionales. Esta practica aparentemente contradictoria proviene de la
tendencia general en las versiones modernas de anadir nuevas divisiones en las
oraciones originales (Hechos 14:3, 5, 6). La conexion entre las dos oraciones muchas
veces se deja implicita. Sin embargo, cuando el texto original junta dos oraciones
cortas con una conexion implicita, frecuentemente las traducciones modernas afiaden
una palabra vinculante explicita (fob 28:24 en la frase del original é/ mira hasta los

finales de la tierra, ve todo lo que hay bajo los cielos).
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Otra conclusion clara de esta tesis es la confirmacion de que ningan tipo de
traduccién es monolitico; aunque establezcamos categorias entre versiones
tradicionales o modernas, hay diferencias dentro de la misma clase. Las caracteristicas
antes mencionadas nos proporcionan un criterio que describe mejor la naturaleza de
cada una de las diez traducciones. Al analizar los ejemplos de cada categoria que
distingue a las traducciones modernas de las tradicionales, se puede hablar del
porcentaje de las caracteristicas modernas en cada traduccion. La American Standard
Version (2,71%), la mas literal, es la que menos tendencias modernas tiene, y la Ring
James Version viene poco después (4,31%). La New American Standard Bible (4,90%), que
segn los datos numéricos era un poco mas literal que la Ring James Version contiene
incluso algunas caracteristicas modernas mas que la Ring James Version, lo cual no es de
sorprender puesto que se publica en la misma época de las versiones modernas. La
Revised Standard Version (6,31%) y la Holman Christian Standard Bible (12,40%) vienen justo
después, poniendo fin a la serie de versiones tradicionales. La New International Version
(14,63%) es al final muy parecida a la Holman Christian Standard Bible no solamente en

su puntuaciéon de cambio formal, sino también en el nimero de caracteristicas
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modernas. La New Jerusalem Bible (20,48%) y la New English Bible (21,77°%), como

muestran los datos numéricos, producen resultados muy parecidos. Y finalmente, con
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un grado de cambio formal considerablemente mayor se encuentran la Today's English

Version (32,34%) y The Message (42,30%).

Aunque este estudio se ha disenado para definir y describir las tendencias
histéricas y actuales en la traduccion biblica al inglés, su principal valor, creo, radica
no en su identificacion de tendencias comunes entre lo que se puede considerar una
familia de traducciones, sino en la identificacion de las opciones especificas que estan
a disposicion de los traductores para ayudarles a encontrar las mejores formas de
expresar el mensaje que buscan traducir. Sin embargo, cabe admitir que no todos
estos cambios formales seran recibidos igualmente por los lectores meta. Aqui, como
se dijo al principio, el traductor vuelve a su idiosincrasia. Sin embargo, cuanto mas
consciente sea el traductor de las diferentes opciones posibles, mas eficazmente podra

tomar decisiones que crearan una traduccion de relevancia 6ptima para sus lectores.
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