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El presente estudio considera |os restos obtenidos en la segunda temporada de excavacion en la unidad habitacional
contigua alamayor. La muestra alli recuperada corresponde a desechos dispersos dentro del area de estas unidades
habitacionales, en ningln caso constituyen basurales restringidos. La taxa Camelidae sigue conformando la gran
mayoria, pero estavez serecuperaron huesos de zorros, ranas, roedores, aves, lobo marino y un fragmento de mamifero
marino no determinado.

Todalamuestraanalizada seratratada como conjunto, no distinguiendo sectores dentro delaunidad excavada, yaque el
areainvestigada es muy pequefia, ademés de ser homogénea en lo cultural, como asi se demostré en los trabajos de
Becker de 1993, las observaciones que aqui se mencionan se basan principalmente en € andlisis de este mismo sitio
realizado ala unidad habitacional mayor.

Esta nueva muestra la conforman 97 especimenes 6seos identificados anatémicamente, ademés de una considerable
cantidad de astillaslas que fueron originadas al fracturar |os huesoslargos paralaobtencién de su médula. Esnecesario
mencionar que |os restos faunisticos se hallan en todos los niveles.

L os restos 6seos seguiran siendo estudiados en base ala metodologia ya empleada, por 1o tanto, en un primer andlisis
serén controlados tafondmicamente para registrar laincidencia de estos agentes modificadores en € conjunto éseo.
Posteriormente se detallan las alteraciones culturales como | as alteraciones térmicas y la confeccion de artefactos.

En relacién al manejo delosdatos, estos fueron estudiadosindividualmente, esdecir, seobtuvo lainformacién decada
fragmento anatdmicamenteidentificado, originando unabase de datos quefue procesadaen €l programaExcel 5.0, esta
metodol ogia permitié tener un control mas riguroso sobre la informacion.

Tafonomia

Latafonomiainvolucrael estudio de aquellas variables natural es o no-cultura es que afectan lacomposicion del registro
0seo con € fin de precisar algunos aspectos sobre |0s procesos de formacion del registro dseo, y en segundo término
examinar el grado de integridad del mismo.

Para cumplir 1o antes mencionado se realizaron los siguientes estudios:

a) Meteorizacién: Lameteorizacion es"el proceso por €l cual |os componentes microscopi cos organi cos e inorganicos
originales del hueso son separados unos de otros y destruidos por agentes fisicos o quimicos, en la superficieo en la
zonadel suelo" (Behrensmeyer; 1978:103). Estaes causada por distintas condiciones de sedimentacion, caracteristicas
del ambiente regional y/o la exposicién temporal alos agentes atmosféricos.

Behrensmeyer (op.cit.) defini6 seis estadios de meteorizacion que van del 0 al 5, en cada uno de €llos los huesos van
sufriendo etapas sucesivas de deterioro producto de una exposicion al medio en un periodo de tiempo definido. Cada
estadio esta caracterizado por lapresenciao grado de desarroll o de ciertos atributos tal es como fisuras, agrietamientos,
cuarteaduras, exfoliacion, redondeamiento de las superficies o bordes y textura.

Segun este andlisis el conjunto faunistico se halla ubicado mayoritariamente en el estadio O, por |o tanto los huesos se
hallaron en perfectas condiciones. El tiempo de exposicion a medio ambiente fue inferior atres afos.

L os restos arqueofaunisticos no estuvieron gravemente alterados por este factor tafondmico, por lo tanto, se puede
inferir que los restos fueron cubiertos en forma relativamente rapida, ya que no muestran efectos de una alta
meteorizacidn. Una explicacion a este fendmeno podria estar dada por las sucesivas acumulaciones de materiales
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aportados por €l cono de deyeccion presente en la zona.

Esimportante destacar que estas estimaciones, fueron original mente establ ecidas a partir de observacioneshechasen €
Parque Nacional Amboseli (Kenia), sin embargo, se pueden aplicar en lazonade Lampa, yaque aun mayor grado de
meteorizacién, implicara un mayor tiempo de exposicién y un mayor grado de deterioro.

b) Laaccion de roedores produce también graves dafios en €l material faunistico por |o tanto se deben registrar todaslas
modificaciones introducidas por este agente sobre |os restos 6seos, ya que algunas de estas alteraciones enmascaran
huellas de corte dificultando posteriormente la posibilidad de determinar este tipo de huellas.

L as alteraciones sobre | os restos 6seos dejan un patrén caracterizado por marcas transversales, paraéas, y contiguas,
ubicadas generamente en los bordes fracturados de los huesos y epifisis son, ademas, cortas y de fondo plano o
redondeado.

Lasmodificacionesrealizadas por |osroedoresfueron minimas, pues solo 2 fragmentos presentaban evidencias de haber
sido roido por estetipo de animal.

c¢) Accién deraicillas: este factor tafondmico alterd gran parte del material arqueofaunistico, yaque su accidn sepercibe
en cas latotalidad del material analizado, alcanzando un 68 % de representacion. Estas improntas son facilmente
distinguibles, pues su patron dendritico las hace rapidamente reconocibles.

En general las modificaciones causadas por estas marcas, al actuar sobre la superficie delos huesos, pueden alterar la
interpretaci 6n faunistica, pues encubren gran parte de las huellas de faenamiento, sin embargo, su accion no alteralos
rasgos morfol 6gicos que permiten la determinaci én de especies. Esto es causa de que los indicadores claves no se han
visto modificados.

Informacion Biologica

Este ac4pite considera la informacidn de caracter bioldgico que contienen 10s restos 6seos, es decir, a qué unidades
anatémicas pertenecen los fragmentos recuperados, lataxaalacua perteneceny laedad de ellos. Estos datos también
aportan informacion cultural, pues no hay que olvidar que estos contextos faunisticos fueron formados por la seleccion
de determinados animales por parte del grupo humano residente. Entonces la cuantificacion de unidades permite
establecer |os modos de utilizacion de los animales.

a) Determinacion Anatémicay Taxondmica

Otro factor deimportanciaen € andlisisfaunistico esel de ladeterminacién anatébmicay taxonémica, paralaprimerase
utilizaron esqueletos de referencia. Para € caso de los camélidos la determinacion se ha realizado utilizando los
patrones 6seos de identificacion formulados por Adaro y Benavente en 1990, 1992 y 1993 obtenidos tanto para €
esquel eto apendicular como € axil.

La composicion del conjunto faunistico estaba conformada por gran parte del esgueleto, es necesario mencionar la
aparicién de una falange articulada con el metapodio distal. En cambio, las otras unidades andtomicas se hallaron
dispersas por la unidad.

En ladeterminacién taxonémicase sometié alarestos arqueofaunisticos a una contrastacion directacon los patrones
0se0s pertenecientes a muestras actuales obteniendo excelentes los resultados. Los especimenes consignados
presentaban losindicadores propuestos por Adaro y Benavente (op. cit.), atravésdel contraste con las muestraactuales
delas cuatro especies de camélidos. Obteniéndose como resultado, 3 restos pertenecientes al esqueleto axil, asignadosa
laespecie Guanaco (Lama guanicoe).
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b) Edad

También se consideré laedad como un dato deimportancia, pues permite conocer laorientacion alimenticiaqueteniael
grupo humano en relacion aqué tipo de animales consumia, es decir, jévenes o adultos. Para poder determinar |a edad
en € resto delos materiales se empled, la secuenciade fusion epifisial propuesta por Herrera (1988). Sin embargo, se
debe ser cautel 0so en € manejo adecuado de estos resultados, ya que los distintos estados de fusion varian de acuerdo a
las condiciones aimenticias de la poblacion.

Dado lo pequefiade la muestray tomando en cuenta que no todos los fragmentos presentan alguna superficie epifisial,
s6lo se pudo determinar la edad en 60 fragmentos, 30 de ellos son de adultos -mayores de 36 meses-, igual cantidad se
registro paralos jovenes -menores de 36 meses-. No obstante, 11 restos de estos huesos juveniles son de un individuo
recién nacido, por lo tanto, la presencia de este e emplar involucra alo menos una ocupacién estival de este sector, no
constituyendo una norma.

M odificaciones Culturales
Las modificaciones culturalesintroducidas en el registro 6seo ese tipo deinformaci6n que nos permitirareconstruir las
pautas de manejo de lafauna por ello se han considerado las siguientes modificaciones:

a) Alteracionestérmicas

El empleo del fuego por parte del grupo humano que habit6é este asentamiento puede asociarse por gemplo a
actividades relacionadas con la preparacion de los alimentos, coccion de carne, confeccion de artefactos, descarte de
desechos en los fogones. Por esto se consignaran todos | os restos que presenten algun tipo de alteracion.

Deacuerdo alo anterior se puede sefidar que un 30 % de | as astill as estaban entre carbonizadas y cal cinadas, producto
de haber sido arrojadas afogones como desecho o tal vez como combustible, yaque, no hay que olvidar quetodosestos
fragmentos estan cubiertos con un peguefia capa de grasa. En relacion, a los fragmentos mayores (frag. grandes de
huesos) 26 de ell os presentaban al gun grado de exposicidn al fuego (27 %) lo que puede considerarse un valor ato, esto
reafirma la presencia de un érea de fogdn y de procesamiento de animales, p. e. € faenamiento del chulengo antes
citado.

b) Huellas de corte

Lapresenciade huellas de cortehaservido parainterpretar culturalmentelos conjuntos faunisti cos, permitiendo realizar
inferencias sobre aspectos del comportamiento humano asociados con €l procesamiento de los animales, estas huellas
pueden estar relacionadas con procesos tales como: Extraccion de la piel, Faenamiento y Consumo.

Estainformacion tabulada, serainterpretada de acuerdo a dos supuestos basi cos mencionados por Binford (1981),
como son; quelamarcas serepitan en los dif erentes especimenes en los mismos lugaresy que existaa gunaexplicacion
anatémica para que las marcas se encuentren en un lugar determinado. De acuerdo a lo anteriormente expuesto, se
utilizaraparalainterpretacion lasi stematizacion de huellas creada por este autor (Tabla4.04 Binford; op. cit.:136-142).

En esta ocasién fue posible hallar 6 huellas de corte, que comparadas con la unidad mayor es una cifra
comparativamente alta, considerando € volumen de ambas muestras. Las marcas recuperadas son las citadas a
continuacion:

a) Codtilla, presentaba el tipo RS1 €l que seatribuyeal fileteo de costillas. Estos cortesfueron producidosen el lugar de
consumo, ya que las costillas conforman una unidad de trozamiento primario, por o tanto, en consecuencia €
desmembramiento fue realizado en el sitio, para obtener €l costillar por si solo y luego procesado.

b) Radiocubito medial, estahuellano estadescritapor Binford y sedesconocelarelacion conlafuncionalidad del corte.

c) Astragalo (AST1), la marca localizada en este hueso dice asociacion con el demembramiento de las partes, Este
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faenamiento corresponde a uno primario y posiblemente realizado al momemto de la caza, siendo transportado este
hueso junto al cuarto trasero, unidad de trozamiento utilizada por este grupo.

d) Escdpula (S2) y Humero proxima (HP3), huella realizada con €l fin de separar el himero de la escapula en un
proceso de faenamiento secundario ligado a actividades de consumo.

Como sepuedeapreciar, estashuellas de corte estan demostrando actividadesrealizadas al interior del hogar, sumadas
estas ala ata frecuencia de huesos carbonizados nos clarificaun lugar de preparacién y consumo de alimentos.

c) Artefactos

El grupo humano que hahitd este lugar supo conocer las cualidades de los huesos como para transformarlos en
artefactos, dicho conocimiento se basa sobre |as parti cul aridades de los restos 6seosy como estos pueden ser utilizados
en laconfeccion deinstrumentos, yaque "1os huesos utilizados como materia prima paralafabricacion deinstrumentos
son seleccionados segun sus cualidades plasticas, estructura, formay tamafio” (Jackson, 1985:208). En base a estos
criterios este grupo Aconcagua genero sus artefactos.

En esta temporada solamente se rescataron 3 fragmentos de instrumentos, que sumados a los 6 existentes esta
conformando una buenamuestra. En consecuencia, se puede ver que los grupos Aconcaguatenian un conocimiento de
las propiedades hueso como un material factible de ser transformado en artefactos, elaborando un rico conjunto
instrumental, como los registrados en este sitio y los de Familia Fernandez (RML 015).

L osfragmentos recuperados son trozos mediales de artefactos, pero dado sus caracteristicasy el conocimiento de otros
artefactos recuperados en contextos similares p.e. sitio RML 015, se puede afirmar que son |os siguientes:

a) trozo medial de una aguja, de seccion muy similar alarecogida en € sitio antes mencionado.

b) trozo medial del mango de una cuchara o espatula. También presentalas mismas caracteristicas que las halladas en
este sitioy en el yacitado.

c) trozo plano de artefacto que podria corresponder a un adorno o cuchara-espatula.

Latécnicaempleadaen la confeccion deellos, consistio en el rebgje de un fragmento longitudinal de un hueso largo, €
gue posteriormente fue alisado con instrumentos que dejaron suaves huellas en su superficie, finalmente se quemo enun
caso con €l fin de endurecer la pieza.

Conclusiones

Latotalidad del estudio dice relacion con los restos de guanacos, sin embargo, esta muestra la componian algunos
huesos de otras especies. La presencia de otros animales viene a confirmar €l patrén descrito -valle interior- para este
grupo cultural, € cua tiene como principa fuente de alimento a guanaco complementando con aves, roedores,
mamiferos marinos, y bivalvos de agua dulce.

En estas nuevas excavaciones aparecieron restos de:

a.- al menos dos zorros (Duscisyon griseus), uno joven y otro adulto.

b.- roedores caviomorfos, agunos huesos estaban cal cinados |o que confirma el consumo.

C.- restos escasos de aves, tamafio peguefio.

d.- huesos de batracios, poco comln en estos contextos, pero hay que recordar que este grupo cazaba coipos, hébitat en
donde también es factible localizar ranas.

e.- restos de vértebras y huesos craneal es de peces, por ser una determinacion inicial no permite saber a que especies
corresponden.

f.- un fragmento de hueso delobo marino (Otaria sp.), estaespeci e yaestaba presente en un contexto Aconcaguade este
mismo valle, en e sitio RML 017 "Sergio Parra’, por lo tanto, demuestralos claros nexos con la costa.
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Dado lo pequefia de la unidad excavada, se piensa que gran parte de las actividades detectadas en este sector dicen
relacién con launidad mayor. Por dlo el fogdn y las actividades asociadas aé como € procesamiento y consumo de
carne de guanaco estan inscritos en un contexto mayor. Ademas hay que considerar que ambas muestras tanto
temporadas '94 y '95 son tan solo un 13,45 % del total huesos recuperados considerando el otro sector, por eso estas
observaciones son complementarias ala ya obtenidas (Becker op. cit.)

L os restos recuperados en estas nuevas excavaciones confirman la presencia del guanaco y la utilizacion de éste por
parte de | as poblaciones Aconacagua. El hecho de encontrar un chulengo (donde aparecen muchos huesos de distintas
unidades anatdmicas) casi entero en esta unidad como en la mayor, confirman ocupaciones estivales, tal vez
rel acionadas con |a cosecha de algunos cultivos.

El material se registraba en excelentes condiciones, ya que, |os procesos tafondémicos no ateraron en gran medidala
muestra, en consecuencia, 1os resultados obtenidos no se vieron limitados en ningln aspecto.

Laexistenciade unabuenacantidad de astillas en avanzado estado de cal cinacion plantealaexistencia de fogones muy
cercanos, pues éstas habrian sido arrojadas a estos con €l proposito de eliminarlas y probablemente utilizarlas como
combustibles en los fogones.
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