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La segunda etapa de los andlisis efectuados a los materiales zooarqueol 6gicos colectados en €l alero Caletén Los
Queltehues contempla la revision de los contextos Agroalfareros. En este punto es bueno mencionar que dada la
naturaleza del Alero estos niveles culturales se encontraban mezclados, no asi |os pisos més inferiores adscritos a
Arcaico, por lo tanto se decidio trabajarlos como un solo componente. De esta manera €l andlisis permitira realizar
comparaciones solamente con los niveles inferiores, Arcaico, y no entre periodos Agroalfareros.

Con respecto a la naturaleza de los materiales se puede mencionar que fueron excavados sisteméticamente en la
Temporada del afio 1997 por el equipo encabezado por Luis Corngjo. En esa ocasion se excavaron tres unidades,
una de ellas se descartd por encontrarse disturbada, las dos unidades restantes arrojaron bastantes material
faunistico, el que hasido divido en dos grandes periodos €l Alfarero y Arcaico.

Los primeros niveles muestran claramente la intromision de materiales subactuales, por lo cual no fueron
considerados en este estudio, ademas presentaban pocas evidencias en relacion con los niveles inferiores, €l resto de
la muestra estaba en muy buenas condiciones de conservacion lo que permitid obtener importante informacion

Ahora bien, la muestra esté integrada por 172 fragmentos que pudieron ser determinados taxondmicamente y varios
kilos de astillas, muchas de €ellas carbonizadas (negras) por estar largas horas expuestas en |os fogones de este Alero.

El presente informe que detalla el andlisis al que fue sometida la muestra se estructura de la siguiente manera: Lo
primero que se cita es la metodologia a la cual se someten las muestras analizadas por €l autor, esta es idénticaala
utilizada en el estudio de los niveles Arcaicos, posteriormente se describeny comentan los resultados, en la seccion
final se entregan las conclusiones del andlisis.

METODOLOGIA

El andlisis del material faunistico siguié la siguientes pautas. los restos 6seos en primera instancia fueron
controlados tafonémicamente para registrar la incidencia de los agentes biolégicos o medioambientales sobre €
conjunto faunistico, posteriormente se ubicaron las alteraciones culturales como huellas de corte, ateracion por
fuego e instrumentos por citar algunas.

Con relacion a manejo de los datos, estos fueron estudiados individualmente, es decir, se obtuvo lainformacion de
cada fragmento anatémicamente identificado, originando una base de datos que fue procesada en el programa
Excel 97, esta metodologia permitid tener un control mas riguraso sobre lainformacién.

Las astillas se pesaron y se dividieron en tres grandes categorias las quemadas, calcinadas y no quemadas, cada
categoria se pesd, tanto por nivel como por unidad, para conocer |a representatividad que tenia con respecto a las
otras.

TAFONOMIA

La tafonomia involucra €l estudio de aguellas variables naturales o no-culturales que afectan la composicion del
registro 6seo con € fin de precisar algunos aspectos sobre los procesos de formacion del registro 6seo, y en
segundo término examinar €l grado de integridad del mismo. Para cumplir 1o antes mencionado se realizaron los
siguientes estudios:

M eteorizacién
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Por meteorizacion se entiende que es "el proceso por € cua los componentes microscOpicos Organicos e
inorganicos originales del hueso son separados unos de otros y destruidos por agentes fisicos o quimicos, en la
superficie 0 en la zona del suelo" (Behrensmeyer; 1978:103). Esta es causada por distintas condiciones de
sedimentacion, caracteristicas del ambiente regional y/o la exposicién temporal a los agentes atmosféricos. La
autora defini6 seis estadios de meteorizacion que van del 0 a 5, en cada uno de ellos los huesos van sufriendo
etapas sucesivas de deterioro producto de una exposicion a medio en un periodo de tiempo definido. Esto permite
caracterizar los dafios sufridos por el material a haber estado expuesto en superficie, es decir, méas cercanos al
estadio O mejor conservados y por ende una mejor conservacion de lainformacion cultural presente en ellos.

Accion deraicillas

Las improntas de raices son otro factor que altera el registro faunistico ya que si 1os huesos se encuentran proximos
alasuperficie las raicillas pueden alcanzarlo parala obtencién de nutrientes. "Este tipo de alteraciones se relaciona
con la produccion de acido carbénico de las raices al contacto con € hueso, sobre el cual quedan una serie de
impresiones’ (Jackson; 1985:125), éstas impresiones se caracterizan por tener un patron dendritico. La importancia
de detectar este factor tafondmico radica en que estas marcas son capaces de cubrir y borrar huellas de corte,
sesgando lainterpretacion del andlisis.

Accion de carnivor os

Para laidentificacion de la accién de carnivoros sobre el material Gseo (por € emplo, marcas, produccion de astillas
debido al trabajo del aparato masticatorio), se ocupara €l trabajo de Binford (1981), éste distinguid cuatro tipos de
marcas de dientes de carnivoros. Estas son: perforaciones, acanalado, piqueteado y surcos. La presencia de estas
marcas permiten inferir por gjemplo, la proximidad de carnivoros cerca del sitio los cuales aprovechaban instancias
de abandono del campamento para hurgar en la basura en busca de huesos o comida. Lo importante de hallar estas
huellas en €l registro esla posibilidad que entregan para inferir aspectos culturales del grupo humano.

Accion de roedores

La accién de roedores produce también graves dafios en el material faunistico por lo tanto se deben registrar todas
las modificaciones introducidas por este agente sobre los restos 0seos, ya que agunas de estas alteraciones
enmascaran huellas de corte dificultando posteriormente la posibilidad de determinar este tipo de huellas. Las
alteraciones sobre los restos 6seos degjan un patron caracterizado por marcas transversales, paralelas, y contiguas,
ubicadas generalmente en los bordes fracturados de los huesos y epifisis son, ademés, cortas y de fondo plano o
redondeado.

INFORMACION BIOLOGICA

Este acépite considera la informacion de carécter biolégico que contienen los restos 6seos como saber a que
unidades anatdmicas pertenecen los fragmentos recuperados, la taxa a la cual pertenecen y la edad de ellos. Estos
datos también aportan informacién cultural, pues no hay que olvidar que estos contextos faunisticos fueron
formados por la seleccion de determinados animales por parte del grupo humano residente.

Determinacion Anatémicay Taxondmica

Otro factor de importancia en el andlisis faunistico es el de la determinacion anatdbmicay taxondémica, Para cumplir
este paso se trabagj6 con una muestra de referencia de camélidos y carnivoros perteneciente al Museo de Historia
Natural de Valparaiso que permitié la determinacion de los especimenes. En el caso de los camélidos la
determinacion se harealizado utilizando los patrones 6seos de identificacién formulados por Adaro y Benavente en
1990, 1992 y 1993 obtenidos tanto para €l esqueleto apendicular como el axil.

Edad

También se considerd la edad como un dato de importancia, pues permite conocer la orientaciéon alimenticia que
tenia el grupo humano con relacién a qué tipo de animales consumia, es decir, jovenes o adultos. Dada las
caracteristicas de estos materiales para poder determinar la edad se empled, la secuencia de fusién epifisia que
sufre los huesos en su paso a la edad adulta (propuesta por Herrera 1988). Sin embargo, se debe ser cauteloso en €l
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manejo adecuado de estos resultados, ya que los distintos estados de fusion varian de acuerdo a las condiciones
alimenticias de la poblacion.

Para el grupo de los camélidos se utilizo € criterio de erupcién y desgaste dentario propuesto por Raedecke (1978),
el cua permite conocer una edad o mas cercana a lareal. Es necesario aclarar que este método se confecciond con
animales de Fuego-Patagonia, sin embargo, se utilizé pues seria imposible generar un método en estos lugares ya
gue no existen actual mente guanacos.

MODIFICACIONES CULTURALES
Las modificaciones culturdes introducidas en el registro 6seo es €l tipo de informacion que nos permitird
reconstruir las pautas de manejo de la fauna por ello se han considerado |as siguientes modificaciones:

Alteraciones térmicas

El empleo del fuego por parte del grupo humano que habitd este asentamiento puede asociarse por gemplo a
actividades relacionadas con la preparacion de los alimentos, coccidn de carne, confeccion de artefactos, descarte de
desechos en los fogones. Por esto se consignaran todos | os restos que presenten alguin tipo de alteracion.

Huellas de faenamiento

La presencia de huellas de corte ha servido para interpretar culturalmente los conjuntos faunisticos, permitiendo
realizar inferencias sobre aspectos del comportamiento humano asociados con e procesamiento de los animales,
estas huellas pueden estar relacionadas con procesos tales como: Extraccion de la piel, Faenamiento y Consumo.
En este andlisis se registraron modificaciones que aportan valiosa informacién a momento de interpretar la
utilizacion del guanaco.

Artefactos

El grupo humano que habitd este lugar supo conocer las cuaidades de los huesos como para transformarlos en
artefactos, dicho conocimiento se basa sobre las particularidades de los restos 6seos y como estos pueden ser
utilizados en la confeccién de instrumentos, ya que "los huesos utilizados como materia prima para la fabricacion
de instrumentos son seleccionados seguin sus cualidades plasticas, estructura, formay tamafio" (Jackson, 1985:208).
Basandose en estos criterios se confecciond uno de los instrumentos registrados.

Estudio de partes esqueletarias

Este andlisis permite lograr la sistematizacion de la informacidn arqueofaunistica, ademas de hacer comparables los
conjuntos 6seos provenientes de distintos contextos. Por o tanto, si la muestra pertenece solo a una taxa
-Camelidae-, ésta permitira la posibilidad de inferir la estructura del conjunto y la probabilidad de reconstruir
pautas culturales a través de la abundancia anatémica.

En € andisis de la fauna se ha empleado el nimero de especimenes éseos identificados por taxén (NISP), €
ndmero minimo de individuos (MNI) y las unidades anatémicas minimas (MAU). Debido a esto, se ha calculado la
frecuencia de partes esgueletarias presentes en los conjuntos 6seos a partir de las unidades anatémicas minimas
(MAU).

Un medio para estimar las partes esqueletarias que ingresaron a un sitio es estimar la frecuencia de cada hueso. El
indice que se utilizaes el MAU (Binford 1984) y su calculo se realiza estimando previamente el nimero minimo de
elementos (MNE) determinado por la suma de las partes pertenecientes a un mismo hueso. Luego, la sumatotal de
MNE por hueso es dividida por el nimero en que esa parte esta presente en un animal vivo. La frecuencia de partes
esquel etarias, se obtiene estandarizando |os porcentajes de cada parte a partir de la unidad més representada (el %
de MAU).
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La utilidad del mangjo de esta unidad cuantitativa es doble: "por un lado, obtener un cuadro de las unidades
anatémicas concretas que efectivamente ingresaron al sitio y, sobre esa base, con relacion a indices de utilidad
econémica extraer indicadores sobre €l uso de los animales como alimento” (Y acobaccio; 1991:43).

En cuanto alainterpretacion de las unidades de trozamiento se registraran los porcentajes de MAU sobre un dibujo
de un esqueleto de camélido con el objeto de agrupar los valores similares que pudieran corresponder a unidades de
trozamiento. "Este método grafico, sugerido por Thomas y Mayer (1985:370-371) es (til ya que permite detectar
partes anatdmicas cuyo grado de representaci én proporcional puede ser una variable totalmente independiente de la
utilidad econdémica (carne, grasa, médula o 1o que fuera), y que simplemente han ingresado a sitio por e mero
hecho de que "acompafian”, es decir, estan articuladas con otras partes cuya utilidad econémica s ha influido en su
grado de representacion en e sitio. (citado por Aschero et.al. 1991:103-104).

RESULTADOSY COMENTARIOS

El conjunto faunistico lo constituyen arededor de 172 unidades anatdmicamente registradas, en las unidades Sur y
Este, los cuales pesaron 6.251,3 gr, resultado que se desprende de la suma de astillas y huesos determinados. Las
astillas o fragmentos no identificados de huesos -estos no fueron contabilizados, ya que su extrema fragilidad los
hacia facilmente divisibles, estas fueron pesados de acuerdo a tres criterios: las carbonizadas, calcinadas y las no
guemadas. Para el primer caso se obtuvo un peso de 2.299,2 gr, en € segundo fue de 245,5 gr y finamente las
intactas pesaron 2.687,8 gr.

El excelente estado de conservacion de los materiales en los niveles Agroalfareros permitié conocer como utilizaron
€l guanaco y en especia sus cueros, ademas posibilito realizar comparaciones con los niveles inferiores, adscritos a
periodo Arcaico.

TAFONOMIA

Latafonomia nos permite filtrar todas aquellas variables que afectan la composicion e integridad de nuestro registro
0se0. De esta manera, se conoce con anticipacion cuales fueron los agentes que modificaron la muestra a ser
analizada. Es importante realizar este estudio en las primeras etapas del estudio. En este se descubrieron los agentes
naturales que alteraron el deposito de ambas unidades. A grandes rasgos se puede concluir que la conservacion de
los huesos es excelente y no fueron afectados gravemente por algunos agentes taf ondmicos.

Ahora bien, segiin el andlisis de meteorizacién, propuesto por
Behrensmeyer, €l conjunto faunistico de la unidad habitaciona se
hall6 ubicado mayoritariamente en el estadio O, cercadel 9% y §
s6lo un 1 % en el estadio 2, por lo tanto los huesos se presentan |
estructuralmente bien conservados y potenciamente debieran
contener toda su informacion cultural intacta.

En este adero no se hald una ata incidencia de huesos
modificados por roedores, ya que, la frecuencia de huesos roidos
llegd solo a un 1 %, ademés se pudo verificar latotal ausencia de
marcas por raicillas o que podria explicarse por una rapida
sepultacion de los restos, sumado a la inexistencia de pastos o
vegetacion que atacara los huesos.

Foto 1: Laflechamuestra la zona aterada por el
Se hallaron huellas de la accidn de un carnivoro en un resto dela  carnivoro
zona lumbar (dos vértebras articuladas junto al sacro). Esta pieza
es notable por la articulacién de las unidades anatémicas ademas de las huellas de corte que exhibe sumado a la
accion de un carnivoro, es posible distinguir el roido del carnivoro en la zona del sacro tal como se muestra en la
foto 1
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Como se menciona la accion disturbadora de los agentes tafondmicos es escasa lo que arroja un buen estado de
conservacion de la muestra.

INFORMACION BIOLOGICA

Determinacion Anatémicay Taxondmica

Como se sabe, este andlisis es importante, pues una buena identificacion anatémica permite realizar con éxito €
resto de las etapas. Para cumplir este paso se trabajé con una muestra de referencia de camélidos y mamiferos
perteneciente al Museo de Historia Natural de Valparaiso que permitio la determinacion de los especimenes.

La variedad de especies encontradas confirma la amplia utilizacion del medio, sin embargo € fuerte en lo referente
a alimentacion y materia prima lo constituye el guanaco. Las unidades anatémicas registradas evidencian que una
de las actividades principales no era sélo €l consumo, sino mas bien la utilizacién de los productos derivados del
guanaco, en especial sus cueros. En lo relacionado con e consumo se distinguen claramente actividades de
preparacién de alimentos y desecho de restos en fogones.

Para la determinacion taxondmica de los camélidos estos restos arqueofaunisticos fueron sometidos a una
contrastacion directa con los patrones 0seos pertenecientes a muestras actuales de camélidos. Los especimenes que
lograron ser determinados presentaban uno o mas de los indicadores propuestos por Adaro y Benavente (op. cit.).
En consecuencia, €l contraste de estos con los patrones actuales de las cuatro especies de camélidos permitio
obtener como resultado 4 restos, asignados a la especie Guanaco, Lama guanicoe.

Del andlisis anatdmico-taxondmico se puede obtener el nimero minimo de individuos camélidos para este sitio.
Este calculo se realizé teniendo como base la duplicacidon de una misma porciéon anatémica tanto en individuos
jévenes como en adultos. Dada la alta cantidad de metapodios distales se realizd el calculo del NMI basandose en el
tamafio y forma de ellos, de esta forma se determiné la existencia de a menos 3 jévenes y 2 individuos adultos, en
consecuencia, durante el periodo agroalfarero al sitio ingresaron alo menos 5 guanacos

En € caso de los otros restos asignados taxas distintas de la Camelidae, se procedié a compararlos con algunos
especimenes que cuenta el Museo de Historia Natural de Valparaiso o0 en caso contrario con manuales osteol 6gicos,
en todo caso, los restos son tan sdlo 8 unidades pero de diferentes especies.

Se registré la presencia de las siguientes especies:
Zorro Chilla Pseudalopex griseus, NMI 2

Felino o mustelidos, NMI 1

Vizcacha Lagidiumviscacia, NMI 1

La cantidad de restos es menor que en niveles Arcaicos, pero es similar en cuanto a lataxa, para el caso del felino-
mustelido es necesario aclarar que es un fragmento de molar y por no poseer un set craneos de comparacion, fue
imposible determinar con exactitud la especie, sin embargo, por su tamafio y laforma se le ha asignado a estas dos
familias como las mas proximas.

Deter minacion de Edad

La edad es un factor que pudo ser medido a través de la secuencia de fusion de didfisis - epifisis, lo cual entrega
buenos resultados. En € tipo de andlisis de determinacién de edad a través de la fusion de epifisis, los adultos
conformaron un 33.1 % de la muestra, a su vez el componente juvenil solamente llegd a 20.3 %, en cambio, los
restos que no pudieron ser asignados a algunas de estas categorias a canza una frecuencia de 46.6 %. ES necesario
aclarar que los rangos de edad que las unidades anatémicas presentaban eran bastante amplios, para el caso de los
adultos eran mayores de 36 meses y menores de 36 |os juveniles, por lo tanto la informacion puede ser interpretada
al nivel de grandes grupos.
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La dta fragmentacion del conjunto imposibilité un mayor diagnéstico del perfil etario, no obstante si se pudo
realizar una buena determinacion anatémica.

MODIFICACIONESCULTURALES

Alteracionestérmicas

En los aleros la accién del fuego sobre los conjuntos Gseos es totalmente distinta a los sitios abiertos, €l hueso junto
a los restos de grasa que quedan adheridos sirve como un buen combustible, situacion que cuesta mucho méas
apreciar en los sitios abiertos, ya que las unidades de muestreo rara vez dan con los lugares de preparacion de
alimentos. Los Queltehues no es la excepcion y mantiene un patrén de alta incidencia del la accidn térmica sobre €l
conjunto arqueofaunistico, pues los porcentajes demuestran la evidencia de haber estado expuesto largas hora al
fuego, este echo se distingue claramente en las unidades excavadas. Donde las astillas carbonizadas muestran una
frecuencia del 43.9 %. y las calcinadas de un 4.7 %

L os altos porcentajes encontrados en este alero demuestran que una de las actividades mayormente desarrolladas,
desde €l punto de vista zooarqueol dgico, es la preparacion de alimentos. Claramente se procesan algunas unidades
anatémicasy posteriormente se utilizan sus desechos como combustible.

El valor entregado por las astillas calcinadas es realmente significativo, s pensamos que esta frecuencia es la usual
para todos los huesos quemados en muchos sitios, pues significa que muchos fragmentos desaparecen totalmente en
los fogones. En consecuencia, el NMI de estos sitios es engafioso ya que debiera ser mayor €l nimero de individuos
gue debid ingresar.

Ahora bien, se hace necesario aclarar que bajo e concepto de quemados ingresan muchos huesos que presentan tal
vez una peguefia marca de fuego, pero en este caso, la gran mayoria son huesos completamente carbonizados
(negros) lo que demuestra una clara intencién de eliminar restos éseos en fogones sea como desechos o como
combustible.

Huellas de faenamiento

Las marcas de faenamiento ayudan a comprender ciertos patrones de trozamiento, pero lamentablemente dependen
de la que las unidades anatdmicas se encuentren integras, ya que detectarlas en astillas no entrega mucha
informacién. Este € caso de este componente cultural donde la frecuencia de huellas es relativamente bagja. Los
escasas 7 huellas detectadas en las dos unidades en estudio demuestran la escasa representatividad de este tipo de
marcas en €l registro dado el ato nivel de fragmentacidn que posee la muestra ( ver tabla 1)

Tablal
(ver los codigos de la Base de Datos en doc. adjunto)

Unid. Niv. Tx U.An. Ed. Md.C D.C. Pat. Prf. Binf. Int.

5 C.
Este 5B C RCP A C T M P RCP6 F
Este 5B Cc MTP N C T M P - -
Este 5B C MD A C T S S - -
Este 5B Cc MTP N C T S S MTP3 D
Este 5B G LU A C T S P - -
Este 5B G LU A C T S P - -
Este 4A Cc AST A C T S S TA1 D

Como se puede apreciar este pequefio universo no permite, lamentablemente, elaborar algun tipo de comentario que
sirva a entendimiento de la pauta de manegjo del guanaco, sin embargo, existen dos acotaciones necesarias de
mencionar. La primera dice relacion con las marcas encontradas en dos vértebras lumbares (ver fotos 2, 3 y
4)articuladas donde puede ver claramente la intencion de despostamiento de esa unidad, el faenamiento consistia en
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separar los cuartos traseros con grandes cortes para luego mediante la accion mecéanica fragmentar las apdfisis
transversas de las vértebras para asi separar las piernas del resto de la cola y pelvis, junto a ello se cortaba al
costado de la apdfisis espinosa para separar el trozo muscular conocido como lomo y posteriormente retirarlo
fragmentando la citada apdfisis, finalmente existen marcas en la zona posterior que probablemente tienen € mismo
objetivo que | as anteriores.

 Clom

Fotos 2'y 3: Sector Lumbar articulado in situ, las flechas muestran las huellas de corte.

Foto 4: Detalle de la huellade corte en la apdéfisis Foto 5: Metatarso con huellas de impacto en la parte
transversa. proximal.

La segunda acotacion se asocia a las huellas halladas en los metapodios proximales (MTp3) pueden deberse a
cortes hechos para separar € cuero de los huesos ya que éste pudo ingresar unido a los huesos. Una de las "técnicas
de cuereo corrientemente empleadas por cazadores-recolectores es separar € cuero a partir de la articulacion
proximal de los metapodios’ (Y acobaccio 1991:73). Lo anterior se refuerza alin mas dada la alta frecuencia de
metapodios distales.

Las marcas de impacto son otras de las huellas que se asocian a procesamiento de presas, estas se vinculan con la
actividad de extraccion médula 6sea y se distinguen por presentar negativos lascas que se desprenden después del
impacto. La frecuencia es baja, pero es necesario mencionar que gran parte de las astillas se asocian al trabgjo antes
mencionado solo que no se distinguen los puntos de impacto tan claramente como en lafoto 5.

Artefactos

Durante € periodo agroafarero (temprano y tardio) la confeccion de artefactos de hueso aumenta
considerablemente en relacion con los contextos Arcaicos, es una de las actividades que se distingue claramente al
revisar los contextos faunisticos. Sin embargo, en este sitio las actividades se vinculan a otras totalmente distintas
con la confeccion de artefactos como es el procesamiento del cuero, por ello la frecuencia de artefactos o preformas
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Andlisis

Zooarqueol 6gicos

- X . Tabla?2
medial de una posible espatula-cuchara.
Estudio de partes esqueletarias
La frecuencia de unidades anatdmicas permite ver la representatividad de [Unidad Anatémica MNE | MAU 1% MAU
las distintas partes esqueletarias en el conjunto arqueofaunistico. Para esto, [Craneo 05 | 050] 13
se ha calculado las unidades anatomicas minimas MAU (Tabla 2), lo que tha::'b”'a g 288 —
posibilita ver la representatividad de las distintas frecuencias permitiendo  [ays ) : 0
determinar probables unidades de trozamiento. Cervicales 2 040| 11
Toracicas 3 0.25 7
L. . A Lumbares 7 1.00 27
Del andlisis de la frecuencia de partes esqueletarias se desprende que € [peivis 05 | 025] 7
mayor valor esta dado por los metapodios distales, siendo ésta, la unidad |[Costillas 5 021] 6
més representada en €l sitio, en cambio, € resto de |as unidades anatémicas Ezggjf;ras e
se muestran en frecuencias bastante mas bajas. Hlmero proximal 0 - 0
Hamero distal 2 1.00 27
.. . . Radiocubito proximal 3 1.50 40
Las condiciones partlculargs de un contexto de alero, permite SUpONer qUe  [Radiocubito distal > o0 27
los restos encontrados serian sOlo productos del consumo, sin embargo, [Carpianos 8 114 30
junto a restos propios del consumo se encontraron restos de una actividad Q”;Ejfg?;?ﬁ;ﬁ'ma' : Sgg ig
vinculada con € trabajo del cuero. Fémur distal 0 - 0
Tibia proximal 0 - 0
R e : HP— 4 Tibia distal 4 2.00 53
!_o antes expuesto se ju§tlf|ca mejor al constatar €l siguiente patron de =>4 = T T 33
ingreso de unidades anatémicas a este sitio: Astragalo 7 350 93
Calcaneo 0 - 0
. . . Metatarso proximal 2 1.00 27
a) Launidad conformada por los metapodios distales obtuvo el valor mas  [Geiasodios distaies 5 T 3751 100
alto del MAU % con un 100 (achurado en negro en figura adjunta), [Falange 8 1.00 | 27
esto puede ser explicado por €l ingreso de estas como una unidad de [Falange ! 4 | 050] 13
Falange IlI 4 0.50 13

desmembramiento primaria. Esto puede ser corroborado por la baja
presencia de huesos de las articulaciones carpianas y
tarsianas. En consecuencia se asume que estos huesos
estarian ingresando junto con los cueros, ta como
menciona Y acobaccio (op. cit.), lo que justificaria esta
unidad de trozamiento.

b) La segunda unidad en importancia la constituyen la tibia
distal, la mandibula junto al atlas con un 53 %. Estas
unidades como se aprecia en la figura no constituyen
propiamente una unidad de trozamiento, sino mas bien, son
el resultados del descarte de otras unidades de trozamiento
gue tal vez ingresaron al sitio. También es probable que
sean los restos que sobrevivieron a la accién de los
fogones.

Como es posible notar, algunas unidades anatémicas arribaron desmembradas, pues faltan en proporcion, sin
embargo, se puede postular también que debido a la abundancia de mandibulas y atlas, junto a los metapodios
distales estarian indicando unidades de trozamiento primarias a la que es sometido el animal luego de su matanza.
Esta afirmacion se basa en el modelo de trozamiento presentado por Binford (1981:91-95, Figure 4.01), elaborado a
partir de ocho sociedades actuales cazadoras y pastoras. En éste, el cogote permanece como unidad, aungue
separado del créneo. En seis de los ocho casos considerados, 10s metatarsos y metacarpos son separados de la parte
superior de las patas.
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CONCLUSIONES

Lo mas notable de este conjunto fuanistico que tenia varios aspectos negativos es el resultado obtenido. Al ser un
registro que involucraba pequefios niveles que eran adscritos a los distintos periodos del agroalfarero se pensd que
lainformacion se diluiria, sin embargo, se decidié analizar todo € contexto a un nivel macro, es decir, considerar a
todo los niveles como un solo gran periodo. Por razones de tamafio de la muestra se descarto estudiar los niveles
subactuales.

En consecuencia, todas las opiniones que se generaron consideran sélo un gran periodo agroalfarero del sitio los
Queltehues. El buen estado de conservacion, sumado a la escasa actividad de agentes disturbadores como roedores
y carnivoros, nos entregd un contexto no alterado tafonémicamente.

La composicion del registro en cuanto ala variedad de especies nos muestra que la gran preferenciala constituye €
guanaco, no obstante lo anterior, se registraron la presencia de animales menores como los zorros, felino-mustelido
y vizcachas las cuales no tendrian una alta incidencia en la dieta. Este patrén es muy similar a del periodo Arcaico,
lo que demuestra que las partidas de caza mantienen un mismo modo de operar en las zonas altas de los valles, sin
embargo, la importancia del animal de mayor tamafio es notoria, las especies menores fueron € resultado del
oportunismo en la caza no de un patron claro de obtener este tipo de presas. Dado el pequefio volumen de la
muestra nos factible realizar observaciones desde el punto de vistadel perfil etario del conjunto faunistico.

Ahorabien, las actividades que se vinculan con la fauna cazada son dos: una de €ellas relacionada con la subsistencia
y otracon €l trabajo de subproductos. Junto con la preparacion de alimentos al interior de este Alero se descartaban
una gran cantidad de huesos y astillas en los fogones, estos por poseer restos de grasa constituyen un buen
combustible, los porcentajes encontrados son realmente altos en comparacion con cualquier sitio del valle -incluso
los vinculados a fogones-. Las astillas son en su mayoria desechos de huesos largos que presentan marcas de
impacto producidas durante la fractura de los huesos para la obtencion de médula. Luego de esto, eran arrojadas
como combustible y desecho a los fogones, seguramente cuando estos Ultimos se llenaban de estos desechos eran
limpiadosy arrojados al exterior del alero. Nuevamente esta pauta se repite al compararlo con los niveles Arcaicos.

Lasegunda actividad cultural detectada, y que tiene relacion con € trabajo en cueros, se asociaa Ladta cantidad de
metapodios distales hallados en el sitio. Tal como se planted en los resultados, hay ciertos indicadores vistos en
poblaciones cazadoras que apoyarian esta hipétesis y ellas se basan en €l andlisis del siguiente comentario “ una de
las técnicas de cuereo corrientemente empleadas por cazadores-recolectores es separar €l cuero a partir de la
articulacion proximal de los metapodios' (Y acobaccio 1991:73). Al analizar esta cita se desprenden los siguientes
datos: el cuero ingresa junto con los metapodios, en consecuencia, un ato nimero de metapodios hace suponer
un nimero igual de alto de cueros, situacion que se presenta en este sitio.

Dado € peculiar patrén de faenamiento y la notable presencia de unidades anatdmicas debajo valor aimenticio, es
factible postular que en este Alero en los momentos Agroalfareros se realizaban las primeras actividades del
faenamiento de guanacos, donde una de las tareas con mayor importancia seria la preparaciéon del cuero y fibras.
Ahora bien, que fue de los cuartos traseros y delanteros junto a costillar, los cuales conforman set de unidades con
el valor mas alto en los indices de utilidad del guanaco UG postulados por Borrero (1990). Unade las hipétesis que
se puede formular para explicar o antes expuesto, podria mencionar que: Las partidas de caza que habitaron este
Alero tanto el temprano como en € tardio, fagnaban a los guanacos en los sitios de matanza 0 muy cerca de este
alero, luego preparaban las mejores unidades para ser transportadas a los sitios habitacionales ubicados en zonas
més bajas del valle, especificamente en e Alero se realizaba el consumo y extraccion de la médula de algunas
unidades anatdmicas (principalmente huesos largos) y se consumian otras (créneos, seccion lumbar y parte del
codtillar, junto a algunos huesos largos), junto a esta estas tareas se procesaba el cuero de los animales cazados.
Entonces se puede mencionar que Los Queltehues fue un lugar de procesamiento de animalesy de sus cueros.

Lo més notable es la poca diferencia que se presenta a comparar 1os dos niveles culturales, es decir, las actividades
detectadas durante el Arcaico no sufren grandes cambio en el Agroafarero, o que permite suponer que las
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actividades que se desarrollan en un Alero son muy restringidas y de ahi la gran cantidad de coincidencias. Tal vez,
lo Unico que cambia es lo relativo a la subsistencia, en el Arcaico hay un mayor consumo de distintas presas del
guanaco, situacién que en el Agroalfarero no ocurre, ya que lo mas probable es que € trabgjo en el alero se haya
asociado ala preparacion de unidades de trozamiento parallevarlas alos sitios del valle.
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