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La Granja 2, los huesos de un patio
Cristian Becker Alvarez

Las ocupaciones tempranas registradas en € La Granja nuevamente entregan otra buena coleccion faunistica, sin
embargo, esta vez la muestra presenta problemas de conservacion los cuales seran anaizados en detalle. Llamala
atencién que en distintos sectores de un mismo sitio los huesos presenten tan diferentes grados de conservacion.

La coleccion en estudio fue obtenida de distintas unidades, este conjunto de varios estratos no conformé un
basurero como fue el caso de La Granja 1. En consecuencia, dada la homogeneidad cultural del sitio la muestra sera
analizada como conjunto.

Los sectores analizados estan conformando una de las mejores muestras que se disponen del periodo afarero
temprano, esto motiva a realizar un trabgjo de comparacion entre los patrones de utilizacion del mismo animal,
guanaco, por parte de este grupo y otro del Complgjo Cultural Aconcagua. Resultados que nos entragaran luces
sobre €l proceso de amamsamiento propuesto paralos momentos tardios preincaicos.

El presente informe fue estructurado de la siguiente forma: primeramente se explica la metodologia, ya conocida en
el trabajo anterior (Becker, 1994), paraluego evaluar 1os resultados obtenidos.

M etodologia

El presente estudio se estructurd de la siguiente forma: los restos Gseos en primera instancia fueron controlados
tafonémicamente para registrar la incidencia de los agentes biolégicos o medioambientales sobre e conjunto
faunistico, posteriormente se tratd de ubicar ateraciones culturales como huellas de corte, pero € estado del
material no lo permitig; finalmente se analiz6 la composicién del registro 6seo desde un punto de vista "econémico
alimenticio" con € objeto de aislar unidades de trozamiento y pautas de seccionamiento.

En relacién a manejo de los datos, estos fueron estudiados individual mente, es decir, se obtuvo la informacién de
cada fragmento anatdmicamente identificado, originando una base de datos que fue procesada en el programa Excel
5.0, esta metodol ogia permiti6 tener un control mas riguroso sobre la informacién.

Tafonomia:

La tafonomia involucra € estudio de aguellas variables naturales o no-culturales que afectan la composicién del
registro 6seo con € fin de precisar algunos aspectos sobre los procesos de formacion del registro 6seo, y en
segundo término examinar el grado de integridad del mismo. Para cumplir 1o antes mencionado se realizaron los
siguientes estudios:

a) Meteorizacion

Por meteorizacién se entiende que es "el proceso por e cua los componentes microscopicos organicos e
inorganicos originales del hueso son separados unos de otros y destruidos por agentes fisicos o quimicos, en la
superficie 0 en la zona del suelo" (Behrensmeyer; 1978:103). Esta es causada por distintas condiciones de
sedimentacion, caracteristicas del ambiente regional y/o la exposicion temporal a los agentes atmosféricos. La
autora definid seis estadios de meteorizacion que van del 0 a 5, en cada uno de ellos los huesos van sufriendo
etapas sucesivas de deterioro producto de una exposicion a medio en un periodo de tiempo definido. Esto permite
caracterizar los dafios sufridos por € material a haber estado expuesto en superficie, es decir, mas cercanos a
estadio 0 mejor conservados y por ende unamejor conservacion de lainformacion cultural presente en ellos.
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Este tipo de informacion fue consignada, sin embargo, los materiales presentan otro tipo de deterioro que los dafio
de formairreparable, como esla humedad. L os huesos, muchos de ellos, exhiben sus superficies esternas totalmente
modificadas por el exceso de huemdad, incluso algunos desaparecieron por presentar una densidad 6sea menor.

b) Accion de car nivoros

Para laidentificacion de la accidn de carnivoros sobre el material 6seo (por gjemplo, marcas, produccion de atillas
debido al trabajo del aparato masticatorio), se ocupara €l trabajo de Binford (1981), éste distinguid cuatro tipos de
marcas de dientes de carnivoros. Estas son: perforaciones, acanalado, piqueteado y surcos. La presencia de estas
marcas permiten inferir por g emplo, la proximidad de carnivoros cerca del sitio lo cuales aprovechaban instancias
de abandono del campamento para hurgar en la basura en busca de huesos o comida. Lo importante de hallar estas
huellas en €l registro esla posibilidad que entregan parainferir aspectos culturales del grupo humano.

c) Accién deraicillas

Las improntas de raices son otro factor que atera el registro faunistico ya que si 10s huesos se encuentran proximos
alasuperficie lasraicillas pueden alcanzarlo parala obtencidn de nutrientes. "Este tipo de alteraciones se relacionan
con la produccion de écido carbénico de las raices a contacto con € hueso, sobre e cua quedan una serie de
impresiones' (Jackson; 1985:125), éstas impresiones se caracterizan por tener un patrén dendritico. La importancia
de detectar este factor tafondmico radica en que estas marcas son capaces de cubrir y borrar huellas de corte,
sesgando lainterpretacion del andlisis.

Informacion Biolégica

Este acépite considera la informacion de carécter bioldgico que contienen los restos 6seos como saber a que
unidades anatdmicas pertenecen los fragmentos recuperados, la taxa a la cual pertenecen y la edad de ellos. Estos
datos también aportan informacién cultural, pues no hay que olvidar que estos contextos faunisticos fueron
formados por la seleccion de determinados animales por parte del grupo humano residente.

a) Determinacion Anatémicay Taxondmica

Otro factor de importancia en € andlisis faunistico es € de la determinacién anatémica y taxondmica, para la
primera se utilizaron esquel etos de referencia pertenecientes a colecciones del Museo Naciona de Historia Natural,
en & segundo aspecto se utilizaron dos vias para la determinacion taxondmica. En € caso de los camélidos la
determinacion se harealizado utilizando |os patrones 6seos de identificacion formulados por Adaro y Benavente en
1990, 1992 y 1993 obtenidos tanto para € esqueleto apendicular como el axil.

b) Edad

También se consider6 la edad como un dato de importancia, pues permite conocer la orientacion alimenticia que
tenia € grupo humano en relacion a qué tipo de animales consumia, es decir, jévenes o adultos. Entonces, para €
grupo de los camélidos se utilizo €l criterio de erupcion y desgaste dentario propuesto por Raedecke (1978), €l cua
permite conocer una edad o més cercana a la real. Es necesario aclarar que este método se confecciond con
animales de Fuego-Patagonia, sin embargo, se utilizé pues seria imposible generar un método en estos lugares ya
gue no existen actualmente guanacos. En este caso en particular solamente se conté con molares aislados, por lo
tanto se pudé obtener rangos de edades bastantes amplios.

Para poder determinar la edad en € resto de los materiales se empled, la secuencia de fusién epifisial propuesta por
Herrera (1988). Sin embargo, se debe ser cautel0so en el manejo adecuado de estos resultados, ya que los distintos
estados de fusion varian de acuerdo a las condiciones alimenticias de la poblacion.

M odificaciones Culturales

Las modificaciones culturales introducidas en € registro 6seo es € tipo de informacién que nos permitira
reconstruir las pautas de manejo de lafauna por ello se han considerado las siguientes modificaciones:
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a) Alteracionestérmicas

El empleo del fuego por parte del grupo humano que habit6é este asentamiento puede asociarse por gemplo a
actividades relacionadas con la preparacion de los aimentos, coccidn de carne, confeccion de artefactos, descarte
de desechos en los fogones. Por esto se consignaran todos | os restos que presenten alguin tipo de alteracion.

b) Huellas de corte

La presencia de huellas de corte ha servido para interpretar culturalmente los conjuntos faunisticos, permitiendo
realizar inferencias sobre aspectos del comportamiento humano asociados con e procesamiento de los animales,
estas huellas pueden estar relacionadas con procesos tales como: Extraccion de la piel, Faenamiento y Consumo.
En este andlisis lamentablemente no se registraron modificaciones, quizéds y en gran medida por la perdida de la
capa externa de los huesos producto de la humedad.

c) Artefactos

El grupo humano que habitd este lugar supo conocer las cualidades de los huesos como para transformarlos en
artefactos, dicho conocimiento se basa sobre las particularidades de los restos 0seos y como estos pueden ser
utilizados en la confeccién de instrumentos, ya que "los huesos utilizados como materia prima para la fabricacion
de instrumentos son seleccionados segun sus cualidades plasticas, estructura, formay tamafio” (Jackson, 1985:208).
En base a estos criterios se confecciond |os intrumentos registrados

d) Estudio de partes esqueletarias

Este andlisis permite lograr la sistematizacion de la informacidn arqueofaunistica, ademas de hacer comparables los
conjuntos 6seos provenientes de distintos contextos. Por o tanto, s la muestra pertenece sdlo a una taxa
-Camelidae- , ésta permitira la posibilidad de inferir la estructura del conjunto y la probabilidad de reconstruir
pautas culturales a través de la abundancia anatomica.

En € andlisis de la fauna se ha empleado € nimero de especimenes éseos identificados por taxén (NISP), €
nimero minimo de individuos (MNI) y las unidades anatémicas minimas (MAU). Debido a esto, se ha calculado la
frecuencia de partes esgueletarias presentes en los conjuntos 6seos a partir de las unidades anatdmicas minimas
(MAU).

Un medio para estimar las partes esqueletarias que ingresaron a un sitio es estimar la frecuencia de cada hueso. El
indice que se utilizaes el MAU (Binford 1984) y su calculo se realiza estimando previamente el nimero minimo de
elementos (MNE) determinado por la suma de las partes pertenecientes a un mismo hueso. Luego, la sumatotal de
MNE por hueso es dividida por € nimero en que esa parte esta presente en un animal vivo. Lafrecuencia de partes
esquel etarias, se obtiene estandarizando los porcentajes de cada parte a partir de la unidad mas representada (el %
de MAU).

La utilidad del mango de esta unidad cuantitativa es doble: "por un lado, obtener un cuadro de las unidades
anatdmicas concretas que efectivamente ingresaron a sitio y, sobre esa base, en relacién a indices de utilidad
econdmica extraer indicadores sobre €l uso de los animales como alimento" (Y acobaccio; 1991:43).

En cuanto alainterpretacion de las unidades de trozamiento se registraran los porcentagjes de MAU sobre un dibujo
de un esqueleto de camélido con €l objeto de agrupar los valores similares que pudieran corresponder a unidades de
trozamiento. "Este método grafico, sugerido por Thomas y Mayer (1985:370-371) es Util ya que permite detectar
partes anatdmicas cuyo grado de representacién proporcional puede ser una variable totalmente independiente de la
utilidad econdmica (carne, grasa, médula o lo que fuera), y que simplemente han ingresado al sitio por € mero
hecho de que "acompafian”, es decir, estén articuladas con otras partes cuya utilidad econémica s hainfluido en su
grado de representacion en e sitio. (citado por Aschero et.al. 1991:103-104).
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Resultados

El conjunto faunistico estd compuesto por 183 unidades anatémicamente registradas (cada fragmento fue numerado
y este corresponde a su cédigo de ingreso en la base de datos) los cuales pesaron 1.275,4 grs., ademas de una
cantidad considerable de astillas o fragmentos no identificados -estos no fueron contabilizados como en el estudio
anterior, ya que su extrema fragilidad los hacia facilmente divisibles- el peso de estos fue de 2.203,7 grs.

Tafonomia

Segun € andlisis de meteorizacion el conjunto faunistico se halld ubicado en los siguientes estadios: 0 (50.65 %), 1
(34.87 %), 2 (10.53 %) y 3 (3.94 %) para € caso de las astillas estas se ubicaron en las siguientes frecuencias 0
(4183 %), 1 (5.10 %), 2 (43.88 %) y 3 (9.18 %). Por lo tanto un gran porcentgje de los huesos presentan
agrietamientos en las superficies expuestas y la formacion de cuarteaduras en mosaico en las articulaciones. El
tiempo de exposicion a medio ambiente fue inferior atres afios.

Es importante sefidlar que € grado de meteorizacion de los huesos y de las agtillas es bastante similar. Dado que
ambas estuvieron expuestas alas mismas condiciones, esto se puede explicar asumiendo que tanto los huesos como
las astillas estuvieron dispersas por € sitio no formando un basural restringido como es el caso de La Granja 1.

La meteorizacion es factor tafondmico que se utiliza generalmente, dicho agente modifica los huesos antes de
quedar enterrados, sin embargo, en este caso en particular las condiciones del depdsito afectaron gravemente las
condiciones de supervivencia de los huesos. La humedad sumado quizas a condiciones especiales del terreno
hicieron desaparecer algunos huesos, en otros afectaron la superficie externa de los mismos despareciendo del
registro las huellas de corte.

Si se andliza el estudio de partes esquel etarias (més adelante) se puede ver que tanto la escapula, € himero distal, €
radiocubito proximal y distal presentan frecuencias de MNE relativamente altas en relacién al himero proximal,
este hueso tiene una densidad ésea muy baja en comparacién con los anteriormente mencionados. En consecuencia
es atamente probable que esta unidad anatémica haya desaparecido del registro por causas tafondmicas, més aln, €
registro del hiimero proximal como tal no se hizo por trozos de su cabeza articular (hueso muy esponjoso y con baja
densidad 6sea) sino por fragmentos de una tuberosidad lateral bastante gruesay muy densa.

La presencia de la accion de carnivoros en la muestra fue muy bajay solamente un fragmento evidenci6 dafios, ésta
se pudo identificar a través de una sola marca como fue las perforaciones producidas por las impresiones de sus
colmillos. Es importante sefialar que € Unico carnivoro de gran tamafio que merodea pro estos lugares es la chilla
(Dusicyon griseus) la cual seriaresponsable de dichas alteraciones.

Las raicillas alteraron un buen porcentaje de las muestra pues en los huesos su frecuenciallegé al 62.33 % y en las
adtillas al 27.55 %, cabe sefidar que en estas Ultimas fue el Unico factor tafondémico identificado. En relacion a
dafio que estas producen, € més importante es e encubrir modificaciones culturales presentes en las superficies de
los huesos.

Informacion Biologica

Determinacion Anatémicay Taxondmica

Este andlisis es importante, ya que una buena identificacién anatdbmica permite realizar con éxito € resto de las
etapas. Para cumplir este paso se trabajé con una muestra de referencia que permitio la determinacion de los
especimenes. En la determinacion taxondmica se  sometié a la restos arqueofaunisticos a una contrastacion directa
con los patrones dseos pertenecientes a muestras actuales. Los especimenes consignados presentaban solamenete
uno de los indicadores propuestos por Adaro y Benavente (op. cit.), a través del contraste con las muestra actuales
de las cuatro especies de camélidos. Obteniéndose como resultado, 7 restos pertenecientes a molares, 2 vértebras
toréxicas y una lumbar, un fragmento de escpula, dos restos de radiocubito proximal, uno de tibia también
proximal, finalmente un trozo de sacro. Todos ellos, 15 en total, asignados a la especie Guanaco (Lama guanicoe).
Estos conformaban 9.86 % del total de huesos determinados, frecuenciamuy similar ala obtenidaen La Granja 1.

e Museo Historia Natural de Valparaiso: (5632)-257 441 m e mail: cristianbecker@hotmail.com m




CRISTIAN BECKER ALVAREZ Andlisis
Zooarqueol 6gicos

Del andlisis anatdmico-taxondmico se pudo obtener € nimero minimo de individuos para este sitio. Este calculo
se reaiz6 teniendo como base la duplicacidn de una misma porcidn anatdémica tanto en individuos jévenes como en
adultos. De este modo se registraron 6 individuos adultos y dos juveniles, los adultos estaban conformados por 6
fragmentos de articulacion distal de Humero izquierdo adulto y los juveniles por dos primeros molares
(maxila)izquierdo juveniles, ademés de dos cuarto premolares (mandibula) izquierdo juveniles Obteniendo un total
de 8 Guanacos para este sitio.

La nueva presencia de Guanacos en estos contextos tempranos viene a reafirmar la utilizacion que realizaban las
poblaciones de esta zona de este animal. Incluso en esta nueva muestra el NMI fue mayor que €l del afio pasado
gue solamente fue de cuatro.

Determinacion de Edad

En este conjunto no se pudo determinar la edad por desgaste dentario, debido a la ausencia de mandibulas, sin
embargo, si se pudo obtener informacion de una veintena de piezas dentarias sudltas. Cabe mencionar que lo mas
probable es que estas hayan ingresado junto con las mandibulas y maxilas, pero como las condiciones del sector
fueron tan adversas estas piezas seguramente se desprendieron producto de la fragmentacién de las mandibulas.

Estos molares aislados pueden entregar un rango de edad bastante amplio, que de igual manera puede ser manejado.
A continuacion se describe la edad posible tres animales la cud fue obtenida bajo € criterio de NMI de piezas
dentales. Para € caso del maxilar se encontraron tres molares que articulaban entre si, pues en sus costados
presentaban un desgaste que conincidia con su molar vecino, la edad obtenida fue de un individuo menor de 18
meses. En las mandibulas se encontraron dos terceraos molares uno de un adulto mayor de 24 mesesy menor de 36
mesesy otro mayor de 18 meses pero menor de 36.

Mediante la determinacion de edad a través de la fusion de epifisis. Los adultos conforman un 59.44 % de la
muestra, €l componente juvenil solo llega a 13.33 %, en cambio, los restos que no pudieron ser asignados a
algunas de estas categorias acanza una frecuencia de 27.22 %. Es necesario aclarar que los rangos de edad que las
unidades andtomicas presentaban eran bastante amplios, para €l caso de los adultos eran mayores de 36 meses y
menores de 36 los juveniles, por lo tanto la informacion puede ser interpretada a nivel de grandes grupos. La
obtencién de guanacos adultos sigue siendo un patrén claro en esta poblacion temprana, con frecuencias muy
similaresalasde LaGranja 1.

M odificaciones Culturales:

Alteracionestérmicas

Laaccion del fuego sobre el conjunto 6seo fue de bajaintensidad, quizés por tratarse de basura desperdigada en un
amplio espacio y no conformo basurales restringuidos, donde en estos Ultimos se arrojaba la limpieza de los fogones
como ocurié con el caso de La Granja 1. Ahora hien, la frecuencia de restos (unidades anatémicas determinadas)
carbonizados fue de 8.3 % y en las astillas fue de un 11.39 % con un peso de 152.9 grs. de fragmentos carbonizados
y 98.4 grs. de trozos calcinados.

Los huesos y astillas estaban carbonizados y calcinados por tanto corresponden a desechos arrojados al interior de
fogones, quedando expuestos a la accion del fuego largas horas, la mayoria de ellos fue llevado alos basuraes, v.gr.
La Granjal, y € restos esparcido en € terreno, los cuales fueron recolectados en las unidades de excavacion que
conformaron esta muestra.

Huellas de corte

La ausencia de huellas de corte puede estar explicado por la fuerte incidencia de algunos de los factores
tafonémicos, como fue la humedad y las conciones del suelo que dafiaron la superfie externa de los huesos, as
como también, por la accién de las raicillas, las cuales probablemente encubrieron otras huellas de corte no tan
profundas.

e Museo Historia Natural de Valparaiso: (5632)-257 441 m e mail: cristianbecker@hotmail.com m




CRISTIAN BECKER ALVAREZ Andlisis
Zooarqueol 6gicos

Artefactos

Este sitio como se habia visto presentaba una buena variedad en su conjunto 6seo artefactual, donde algunos de
ellos fueron abandonados como desecho por estar fracturados o por haberse rotos en e proceso de fabricacion.. El
conjunto artefactual se enriquecié con las siguientes categorias

a) Punzon, es un fragmento distal del artefacto (317), el cual exhibe un fino desgaste en su zona de trabgjo, siendo
utilizados sobre superficies poco abrasivas.

b) Frag medial de espatula, esta categoria que se habia registrado € afio anterior permite postular que € pequefio
trozo medial de seccion plana podria ser de una espatula (319). Fue confeccionado utlizando la técnica de quemado
con €l fin de endurecer la pieza, ademas esta finamente pulido a tal grado que desaparecieron las huellas de su
confeccion.

c) Adorno probable (318), este es una pieza pegqueia pero completa (largo 22.5, ancho 1.0 y espesor de 3.6 mm.)
que fue realizado sobre una pequefia lamina de hueso plano con técnica de aserrado y horadacién, originando borde
CUrvos.

Estudio de partes esqueletarias

Del andlisis de la frecuencia de partes esquel etarias se desprende que el mayor valor estéd dado por el Himero distal,
siendo ésta, la unidad mas representada en d sitio. En cambio, el resto de las unidades anatémicas se muestran en
Proporciones menores.

Los valores del MNE y MAU se muestran en el cuadro 1, también se graficaron las distintas frecuencias sobre €
esgueleto de un guanaco, con el objeto de agrupar los valores similares, permitiendo determinar probables unidades
de trozamiento.

A continuacion se describen las unidades de trozamiento que ingresaron a este sector del sitio, € orden esta dado
por la preferencia que ellos le dieron:

a) Escépula, himero y radiocubito, este cuarto delantero en si constituy6 una unidad de trozamiento; sin embargo,
es necesario hacer algunos alcances, ya que el humero distal posee un valor muy ato, seguido del radiocubito
proximal, existiendo una baja representacion del himero proximal € cual seguramente fue afectado por factores
tafonémicos como se explicéd anteriormente. Esta unidad de trozamiento se repite en € otro sector de La Granja 1
como una de las unidades con una alta preferencia por parte de este grupo humano.

b) Pelvis, fémur, rotulay tibia, esta unidad posee en conjunto uno de los valores mas altos de rendimiento en carne.
Ademés poseen un hueso largo que contiene una cantidad apreciable de grasa en su médula. Esta unidad primaria
fue ingresada completa, ya que se ha registrado una alta prsencia de rotulas las cuales ingresaron junto al resto; 1o
gue sinificaria que posteriormente en &reas de trabgjo de este sitio fueron procesadas y desmembradas estas
unidades.

El restos de las unidades anat6micas presenta frecuencias muy bajas, por tanto, esta muy claro las orientaciones de
manejo del guanaco al momento de trozarlo. Este tipo de faenamiento podria explicarse debido a que los lugares de
caza quedaban retirados y era necesario transportar solo lo altamente productivo. Las falanges y metapodios
pudieron ingresar junto con los cueros pero no en una alta frecuencia.

Conclusiones

Esta nueva érea del sitio entrega nuevos antecedentes de la forma como interactuaban con el guanaco, ademas es un
sector totalmente distinto en funcionalidad a lo que fue La Granja 1, en estos espacios la basura estaba dispersa no
formando basurales restringuidos.
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Esta muestra estuvo afectada por factores tafonémicos que modificaron algunos resultados, como es el caso de la
huellas de corte donde su presencia fue nula, ademas como se evidencié en € estudio de partes esgqueletarias
algunas unidades anatdmicas desaparecieron del registro producto de las condiciones del suelo. No obstante, 1o
resultados obtenidos permitieron caracterizar un nuevo sector de este sitio en donde se mantienen las pautas de
trozamiento empleads en La Granja 1.

Ahora bien, €l guanaco constituye otra vez su principal fuente de alimento, sin embargo, peces roedores y aves
pudieron formar parte de su dieta no obstante las negativas condiciones de conservacion impidieron colectar este
tipo de evidencia. La presencia de un molar de Coipo ratifica lo anterior, pues es una pieza dificil de destruir por
factores tafondmicos. Este gjemplar nos plantea una nueva situacién, la cual consiste en que € grupo humano debio
andar en zonas pantanosas cercanas a rio en busca de este tipo de roedor.

La presencia de un hueso de perro moderno en la unidad 1c nivel 30-40 cm., no esta diciendo lo disturbado de
algunos niveles por actividades agricolas.

En relacion a la utilizacion del guanaco por parte de esta poblacion alfarera se debe mencionar que su preferencia
eran |los adultos cazéndolos lgjos del lugar donde ellos residian, pues a sitio solamente Ilegaban algunas unidades
generalmente las que poseian mas carne. Entonces este grupo realizaba un faenamiento primario en el sitio de
matanza, trasladando solamente las unidades de mayor rendimiento carneo.

Las unidades de las cuales se habla son los cuartos delanteros y traseros principal mente, pues su representatividad
es muy superior a unidades de bajo rendimiento como las falanges, vértebras, huesos carpianos y tarsianos p.e., un
caso peculiar 1o conforman las cogtillas, ya que su frecuencia es escasa siendo una unidad de alto rendimiento
carneo.

Finalmente sera necesario comparar los distintos sectores de este sitio y si es factible trabgjar toda la muestra como
un sblo universo para ver € patron de mangjo de este grupo temprano y compararlo con otro tardio, por gemplo
Blanca Gutiérrez que esta adscrito al Complejo Cultural Aconcaguay que tiene fechas cercanas al 1.100 D.C.
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