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"Las cosas no se consiguen porque nunca se las sostiene hasta el fin." 

No faltan en nuestros días economistas y políticos que suscribirían estas mismas palabras. El problema, no obstante, es la real y absoluta imposibilidad de llegar al final, puesto que conlleva necesariamente la destrucción de todo, incluyendo al actor principal.

Hace unos días leía en Clarín  un articulo de Roberto Dvoskin ,director del dpto.de Empresas de la Universidad de San Andrés y me llamo la atención como se siguen haciendo planteos de laboratorio para una sociedad argentina que en apariencia necesita mas bien un equipo de dirigentes formados con un bagaje técnico optimo y asentados en una formación humana (léase escala de valores ) ,donde  la necesidad de lograr una sociedad solidaria y participativa  sean los motores de acción.

Expresa el autor que la devaluación empujo los precios hacia arriba con salarios en el freezer y por ende el consumo no para de caer.

Es necesario aclarar que es vox populi que pese a diez años de convertibilidad y dólar inamovible ,no fue suficiente para disolver los fantasmas de la indexación ,del dólar variable,etc.Y mas aun ,la inflación nunca se fue de la Argentina .Y si lo sabremos nosotros ,los bioquimicos ,que aunque sea por infinitésimos padecimos a lo largo de la década del 90 ajustes de los valores de insumos que al final de la misma totalizaron una cantidad finita que nunca logramos recuperar ya que nuestros aranceles ,como los sueldos de los asalariados ,se mantuvieron congelados desde comienzos de la década.

Lo vivido en los 90  fue solo una visión aggiornada de la época de la plata dulce de la dictadura militar.Fue solo eso ,una vivencia  ,sin proyectos ,sin perspectiva .

Hoy ,hasta el menos informado ha escuchado sobre los errores técnicos que supuso la convertibilidad al gastar primero la plata de las privatizaciones y luego a  cuenta con los créditos que inocentemente nos giraban los organismos financieros internacionales con la displicencia de valores dirigenciales locales.

Se logro asi  crear una imagen irreal de primer mundo que solo la sostenían las ofertas de los negocios ,las manifestaciones mediáticas ,pero que  en el fondo del espíritu de los argentinos no se correspondía con una nueva idisioncracia ,con una nueva cultura del trabajo ,del esfuerzo.

La convertibilidad nació como consecuencia de una violenta confiscación de ahorros vía el plan Bonex de 1991.Con ello el Estado tuvo recursos suficientes para que devaluación mediante estableciera una paridad cambiaria alta que le dieran oxigeno para llevar adelante las transformaciones necesarias.

Se nos hizo creer que dichas transformaciones eran la REDUCCIÓN DEL GASTO PUBLICO y LA DESREGULACIÓN DE LA ECONOMIA.

En cuanto a la primera ya sabemos que los blancos fueron los salarios que quedaron congelados y en muchos casos reducidos ,los haberes de los jubilados ,nuestros aranceles bioquimicos ,los recortes en el sector social ,salud ,educación ,etc.

Y en cuanto a la segunda ,frente a lo novedoso de recibir lo ultimo en tecnología con una posibilidad de acceso que se iba acotando cada vez ,tambien recibimos la basura del mundo que nos hacia sumidero de los objetos manufacturados de lo mas insólitos e inservibles.

Nunca hubo lo que dice ,un control de gestión en serio que haga que el efectivamente el gasto publico sea mas eficiente y mejor.Digamos de paso que la universidad pocas o ninguna veces fue convocada para ello ,al contrario se la continuo desguazando y pese a ello mantuvo el mismo optimo nivel que la identifica en el mundo como una de las mejores formadoras por lo menos de profesionales técnicos.Si podemos decir en cambio ,que la Universidad argentina fue ahondando la separación de la formación transdiciplinaria particularmente en lo atinente a ciencias humanísticas que hacen a la formación etica y moral de las elites universitarias.

En la Argentina de hoy , pese a diez años de de convertibilidad no se ha podido ni se lo va a hacer ahora por un  largo tiempo ,superar la visión de que los actores económicos fundamentales piensen en dólares ,por lo que una devaluación implica una serie de factores que se potencian:

· Cambio de expectativa de rentabilidad de productos vinculados a las exportaciones y que justamente están vinculados a productos de la canasta familiar.

· Aumento real de costos por lo que a la larga o a la corta se trasladaran a los precios al consumidor.

· Generación de desabastecimiento .

De modo que la devaluación va a seguir acicateando el deterioro del salario a lo que hay que sumarle ya un aumento de las tarifas de combustibles y en breve de servicios públicos por lo que se profundizara la transferencia de ingresos desde el sector asalariado y desde el sector de prestadores de salud como nosotros hacia otros sectores de la economia.Conclusión :la mayoria perdemos económicamente en primera instancia .

Es difícil remontar la cuesta donde las condiciones del contrato social tácito se han licuado.

Esta licuación del contrato social ha hecho que las elites se rebelen .Los grupos privilegiados de actores sociales y políticos ,representantes de los sectores mas aventajados de la sociedad ,se liberan de la suerte de las mayorías y concluyen unilateralmente el contrato social que los une con los ciudadanos.Al aislarse en sus redes y enclaves de bienestar ,esas elites abandonan al resto de las clases sociales a su suerte y tiran por la borda todo esfuerzo de fomentar una sociedad democratica y con contenido de igualdad de posibilidades para todos.La provisión de protecciones sociales y económicas básicas que el citado contrato social no escrito ,suponía ,se van disolviendo y si no veamos como la salud colapsa ,la educación trastabilla y se vuelve deficitaria en la perspectiva de formar los lideres del mañana ,los sectores marginados y pobres de la sociedad amplían sus franjas ,el desempleo aumenta ,la condición de ciudadano con su contenido de dignidad que implica se esfuma.

Ese contrato social que suponía al menos en teoría que la equidad es el eje alrededor se construye la sociedad humana y que ello se manifestaba con que los pobres compartan las ganancias de la sociedad cuando la economía crece y que los ricos se distribuyan las penurias sociales en momentos de crisis ,hoy ha cambiado.

El Estado de Bienestar que todos pretendemos y al que tenemos derecho ,se ha ido debilitando ex profeso por el pregón neoliberal que de un discurso económico ,logro un discurso político que se instalo en el razonamiento publico abonando una contradicción cargada de ideologismo entre eficacia y solidaridad.O sea el que ansia el estado de bienestar (welfare) ,no puede hacerlo sino con EFICACIA y sacrificando la SOLIDARIDAD.

El neoliberalismo no ha podido evitar ,sin embargo ,que nos demos cuenta que constituye una corriente capitalista que ha fomentado excesos que han provocado la exclusión y la desconfianza ,el desgajamiento de los mas poderosos y la puesta en emergencia de los valores mas conservadores ,amen del autoritarismo necesarios para imponer y/o disimular estas circunstancias y todas estas características parecen ser las etiquetas que identifican el rumbo de las sociedades modernas.

La globalización no va bien y ha generado inseguridad en una cantidad creciente de ciudadanos que observan como retroceden parte de los derechos adquiridos como ciudadanos y como no llegaran nunca a los estándares de libertad y de bienestar que han disfrutado los mas agraciados.

Como dice  Pasquín Duran en un articulo de su autoría 

“Con las hipótesis sobre la llamada “globalización”, la derecha mundial quiso disolver conceptos como el del imperialismo, la teoría de la dependencia y hasta la “tercera posición” peronista, para definir la relación internacional entre el centro y la periferia. Pretendió sustituirla, con relativo éxito, por una supuesta interdependencia global, en la que la diferencia principal entre naciones ricas y pobres era sólo su grado de atracción de inversión financiera. Sobre ese sofisma pudo anunciar Carlos Menem el inminente ingreso de Argentina al primer mundo mediante las privatizaciones del patrimonio público, la sustitución de la industria nacional por las importaciones, el desenfrenado endeudamiento externo y una convertibilidad que fingía la paridad del peso con el dólar, uno por uno, hasta que el “modelo” estalló como una bolsa de estiércol, desparramando su contenido sobre una sociedad agobiada por pesares y angustias múltiples, en primer lugar el desempleo masivo y la miseria extrema.”

La superconcentración económico-financiera de carácter transnacional, con sus operadores predilectos: los funcionarios y técnicos de los organismos multilaterales de crédito (Fondo Monetario Internacional, Banco Mundial, Banco Interamericano de Desarrollo) y sus países líderes (Grupo de los Ocho), han construido un estilo de globalización neoliberal que básicamente se expresa como pensamiento único y está regido por las sacrosantas leyes del mercado y la competencia, basadas en el egoísmo individual y la maximización del lucro y la ganancia. 

Colaboran con ellos para desarrollar su estrategia, los que Arturo Jauretche llamaba “vendepatrias y cipayos”, son los socios locales, núcleos internos de esa álgebra que él mismo calificaría como la “ecuación del vasallaje”. La receta preferida del pensamiento único: ajuste fiscal, subordinación monetaria al dólar y después más ajuste, ajuste al infinito. El país que no se encuadra en este esquema, no sólo queda afuera del sistema, queda afuera del mundo y de la historia. Los que intentan otras alternativas se exponen a sanciones que pueden sumir a sus pueblos en un holocausto, sólo comparable con las peores tragedias de la humanidad.

Estados Unidos lidera esta concepción, ya que de entre las 500 empresas multinacionales que más facturan sobre el planeta, le corresponden 180, hay 142 asiáticas (con predominancia japonesa) y 152 europeas. Además, hay 4 en América Latina (2 en el Brasil, 1 en México y 1 en Venezuela). Las empresas bancarias y financieras que dominan las finanzas internacionales son unas 50 (más de la mitad norteamericanas). En los últimos 5 años la inversión productiva de esas 500 multinacionales se fue volcando a la adquisición de activos financieros. Ha crecido entonces la especulación financiera. Cualquier intento de “regulación”, es presentado por sus medios masivos de comunicación en redes, llamados “multimedios”, como una “represión financiera”, un atentado a la libertad de comercio y una agresión a la propiedad privada. La acción de los grandes capitales financieros es vandálica.

Hasta ahora esos intereses, descriptos apresuradamente en el párrafo anterior, son los que están detrás de los técnicos del Fondo, con los que tenemos que vernos. 

Llama la atención el lento proceso de constitución de una nueva política nacional frente a la veloz descomposición de la dirigencia tradicional.Es como si quedara un vacío que podría ser llegado a ser llenado por violencias o autoritarismos.El sociólogo ,Atilio Boron ,en relación  a este aspecto indica que contrariamente a lo indicado como medicina fatal por parte del FMI ,tal como es el ajuste fiscal permanente y el ajuste en general ,se debe incentivar la producción y el consumo y trae a colación 

lo que decía  Keynes en la depresión del mundial del 30 ,cuando indicaba que había que organizar un plan de obras publicas por el cual se ponían dos millones de trabajadores ingleses a abrir una zanja y otros dos millones a cerrarla.No importa que sea trabajo improductivo.Lo que importa es que haya un trabajo por el cual vamos a pagar porque eso pone en marcha el funcionamiento virtuoso de la economía o sea la propensión al consumo y los sectores trabajadores cuan ud. les paga por su trabajo no gastan su dinero en comprar dólares y especular sino en comer y vestirse.

NUESTRA sociedad tiene una curiosa característica que explica en parte su fracaso en solucionar sus propios problemas: el nivel individual de inteligencia de sus ciudadanos es alto, en promedio uno de los más altos del mundo según las estadísticas de las Naciones Unidas, pero su nivel de inteligencia social es bajísimo, lo que hace que su desempeño como sociedad resulte lastimoso. 

Entre muchos otros síntomas, vemos que nuestros problemas básicos se arrastran durante decenios sin solucionarse, no convertimos en experiencia nuestros fracasos, no sabemos trabajar en equipo, vivimos endilgándonos culpas y sospechas unos a los otros y complotando para voltear a los que ocupan alguna posición de poder para ubicarnos en su lugar con los mismos negativos resultados. Los países vecinos nos miran con asombro, y los países centrales, con desprecio, por lo que terminan imponiéndonos sus soluciones, siempre superficiales y desconectadas de nuestra compleja realidad, que solamente nosotros podríamos conocer si lo intentáramos seriamente. Una de las razones de esta anomia social está en las fallas de nuestra inteligencia social. 

A las personas que habitualmente, en lugar de encarar y resolver los problemas que les plantea la vida, se retraen y se encierran en sí mismas el psicólogo Abraham Maslow las denomina ego-centered personalities ("personalidades centradas en su ego"). Cuando están dispuestas a crecer en la vida afrontando y resolviendo, en la medida de lo posible, los problemas que aparecen en su entorno, las rotula problems-centered personalities ("personalidades centradas en resolver sus problemas") y las considera más maduras. 

Jean Piaget, en sus Estudios sociológicos , trasladó estos conceptos a las sociedades. Cuando en una sociedad, como ocurre con la nuestra, sus actores sociales relevantes, sus dirigentes y sus instituciones esquivan la solución de los problemas comunes y se cierran sobre sí mismos, nos dice que tiene una "inteligencia social egocéntrica". Ante cualquier problema que deban afrontar como sociedad, la reacción típica de los dirigentes antes de decidir algo es de este tipo: ¿cómo quedará mi imagen?, ¿cuál es el costo político para mí , o para mi partido?, ¿en qué me beneficia esto? Este "primero yo", como dice nuestra frase popular, es la actitud típica de nuestros políticos y de nuestros dirigentes. Dice Piaget que, similarmente, cuando, para no decidir, se refugian evasivamente en discutir ideologías o modelos sin atacar los problemas concretos uno por uno, impera una "inteligencia social socio céntrica". 

Para Piaget, estos dos modos de inteligencia social solo pueden traer resultados catastróficos a las sociedades, porque en el primero prevalecen los intereses de las personas y los grupos, y en el segundo se pretende imponer la propia ideología a los demás. Con estos modos de inteligencia social egocéntrica o socio céntrica no puede funcionar ninguna sociedad, porque toda sociedad consiste en "operaciones coordinadas". Por eso, para que funcione cualquier sociedad, se requiere una "inteligencia social operatoria". 

Los procedimientos que recomienda Piaget siempre implican el diálogo o el intercambio de propuestas de solución entre la mayor cantidad posible de personas en condiciones de igualdad, sin acepción de personas. El criterio para decidir la solución por adoptar no considera características personales como quién es el que sabe más, quién es más ortodoxo en su ideología o tiene más antigüedad en el cargo o en el partido gobernante. El único criterio es decidir quién aporta la propuesta más efectiva y factible. 

Pero para esto se requiere: a) detectar cada problema concreto, b) definir claramente los términos de cada problema, c) considerar respetuosamente todas las propuestas de solución en igualdad de condiciones para todos los participantes, d) elegir la solución más factible y eficaz, e) corregir la solución adoptada a medida que se conocen sus resultados. 

Así funciona la política en los países que resuelven sus problemas y marchan hacia adelante. ¿Podremos llegar nosotros a algo similar? 

Esta coyuntura se corrige con la domesticación de la globalización y comprendiendo que hay que hacer una distinción entre ideología y realidad ya que esta ultima tiene el rasgo distintivo respecto de la primera ,de distinguir las limitaciones del conocimiento y frente a la infalibidad planteada por la primera nos encontramos con la incertidumbre de la segunda.

Mientras nosotros ,la mayoria de los ciudadanos nos preguntamos acerca de los riesgos crecientes de vivir en esta sociedad argentina ,las elites se sienten cómodas ,instaladas en sus recetas y separadas de la suerte de los demas.

Ahora bien no todo queda en que nos merecemos una sociedad mejor ,sino que para merecerlo debemos comprender definitivamente que es preciso DISPUTAR ESPACIOS Y LLENARLOS DE CONTENIDO ,restaurar los lazos sociales y rechazar formas  y sistemas de dominación y discriminación

Necesitamos una sociedad solidaria apoyada en formas políticas democráticas y participativas.

Debemos reconfigurar la democracia a la medida del hombre ,bajo el paraguas de la etica ,con un fortalecimiento del sentido común que nos haga ver que muchas veces estamos perdidos en una subjetividad que confunde.

Debemos comprender que la Argentina no saldrá de su actual pauperización económica y moral con prestamos internacionales y con limosnas de los que no se cansan de fogonear términos y actitudes peyorativas hacia nuestro país ,ni con decretos o leyes que satisfagan a este o a aquel ente financiero internacional ,sino que se saldrá con una MISTICA MOTORIZADA POR UNA SOLIDARIDAD HECHA CONCIENCIA.Se saldrá con una ciudadanía COMPROMETIDA CON LA REFLEXION ,EL DIALOGO ,LA PRAXIS ,EL COMPROMISO INCONDICIONAL ,LA SUPERACION DEL INDIVIDUALIS MO Y LA MOTORIZACION DE LAZOS SOLIDARIOS. 
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