
คํานํา 
 
 การแกไขปญหาความขัดแยงที่เกิดขึ้นในปจจุบันนับวาเปนเรื่องใหญอยูพอสมควร ทั้งนี้ใน
อดีตที่ผานมาการแกไขปญหาความขัดแยง มักจะมุงเปาไปที่วิธีการที่คอนขางรุนแรงซึ่งผูที่ใชความ
รุนแรงก็มักจะอางความชอบธรรมตาง ๆ เพื่อรองรับตอการใชความรุนแรงของตนเอง และบอยครั้งก็
มักจะมีการอางเสมอวา การใชความรุนแรงเปนหนทางสุดทายที่จะตองใช อยางไมมีทางเลือก แต
อยางไรก็ตาม การแกไขปญหาความขัดแยง ยังมีพื้นที่ของการไมใชความรุนแรงเปนทางเลือก ใหเปน
เครื่องมือ และวิธีการที่จะนํามาแกปญหาความขัดแยงไดอีกดวย 
 ปรากฏการณของความรุนแรงที่เกิดขึ้น อันมีผลพวงมาจากการพัฒนาไมวาจะเปน เหตุการณ
ของการปะทะกันระหวางผูที่ตองการใหสรางทอกาซ ไทย-มาเลเซีย กับผูที่ตองการไมใหมีการสรางก็
ตามหรือแมแตการปะทะกันในกรณีของเขื่อนปากมูล ส่ิงตาง ๆ เหลานี้ ถึงแมวาจะเปนความรุนแรง
ทางตรงที่เกิดขึ้นโดยทราบวาผูใดเปนผูกระทํา และผูใดเปนผูถูกกระทําอยางแนชัด แตก็ยังคงมีความ
รุนแรงอีก ประเภทหนึ่งที่เปนความรุนแรงอันเกิดมาจากโครงสราง ของการพัฒนาซึ่งไมสามารถ
ทราบถึงส่ิงผูกระทําและผูถูกกระทําไดอยางแนชัด 
 อยางไรก็ตามสิ่งสําคัญที่ควรทําความเขาใจปญหาความรุนแรงตาง ๆ เหลานี้ก็คือจะมีวิธีการ
ใดบาง ที่จะชวยในการยุติปญหา ความขัดแยงและความรุนแรงโดยไมใชความรุนแรง ความรูเกี่ยวกับ
การแกไขปญหาความขัดแยง ดวยสันติวิธี อาจเปนคําตอบที่พอจะนํามาใชไดหากเราคิดวา ความ
รุนแรงในการแกปญหาความขัดแยง ไมใชเปนวิธีการสุดทายในการแกปญหา อยางเชนที่ผานมา 
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ความขัดแยงระหวางรัฐกับประชาชนภายใตกระบวนการพัฒนาของรัฐ 
บทท่ี 1 

จุดเริ่มตนแหงความรุนแรงทีม่ากับการพัฒนา 
 
 เมื่อกลาวถึงการพัฒนา มักจะมีความคิดที่วาการพัฒนาจะนําพาสิ่งที่ดีขึ้นมาสูชุมชนและ
สังคมในทายที่สุด ซ่ึงเมื่อพิจารณาถึงแนวคิดดังกลานี้แลว การพัฒนาก็นาจะเปนสิ่งดีมากกวาที่จะ
สรางความรุนแรงหรือสรางความเดือดรอนใหกับสังคมและชุมชน อยางไรก็ตามปรากฏการณของ
การตอตานจากประชาชนที่อยูในระดับลาง ๆ ของสังคมไทย เร่ิมมีปฏิกิริยาตอตานสิ่งที่รัฐไดอธิบาย
วาเปนการพัฒนามากขึ้น ตามลําดับ สถานการณประทวงโครงการทอกาซ ไทย-มาเลเซีย หรือ
โครงการ ทอกาซ ไทย-พมา เปนโจทยที่สําคัญที่ตองการคําอธิบายวาเมื่อรัฐไดนําโครงการเลานั้นมา
ดําเนินการ ภายใตแนวคิดที่เรียกวาการพัฒนา เหตุใดจึงถูกตอตาน ซ่ึงถาหารพิจารณาถึงผลพวงของ
การพัฒนา อาจจะมีผูไดรับประโยชนหลายฝายไมวาจะเปน กลุมทุนอุตสาหกรรมในเมือง , กลุมทุนที่
เปนบรรษัทขามชาติ รวมถึงนักการเมืองในระดับตาง ๆ ทั้งทองถ่ินและระดับชาติ แตประชาชนใน
ระดับลาง ที่อยูในพื้นที่โครงการพัฒนาตาง ๆ อาจไดรับประโยชนไมมากนัก แตส่ิงที่คนเหลานั้น
ไดรับอาจเปนปญหาตาง ๆ ที่มากับโครงการพัฒนา วาจะเปนการถูกเวรคืนที่ดินหรือการตองไดรับ
ผลกระทบจากปญหามลภาวะที่มากับการพัฒนาโดยที่ประชาชนเหลานี้ไมมีโอกาสที่จะเรียกรองได
เลย หากมีเสียงที่เรียกรอง ก็ไมดังพอที่จะมีใครสามารถแกปญหาของพวกเขาเหลานั้นได 
 จากที่กลาวมานี้คําถามที่เปนปญหาใหญที่จะตองอธิบายใหไดวา เมื่อเกิดปญหาที่นําไปสูการ
แกปญหาดวยความรุนแรงแลว  ปญหาดังกลาวคงมิใชปญหาเพียงแคความขัดแยงในระดับ
ผลประโยชนที่ใครจะไดรับเทานั้นแตปญหาดังกลาวดังกลาว นาจะเปนปญหาเชิงกระบวนทัศน 
(paradigm) ที่พูดถึงการพัฒนาวาควรจะไปในทิศทางใดเปนสําคัญ 
 

1.1 กระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม 
 ภายใตวาทกรรมของการพัฒนาไปสูความทันสมัยนั้นเราจะพบวาการพัฒนาประเทศของไทย 
รัฐไดกําหนดแนวทางของการพัฒนาไปสูความเปนสมัยใหมทางเศรษฐกิจ  (Economic -
Modernization )  เปนกรอบของการพัฒนาโดยจะเหน็ไดจากแผนพัฒนาเศรษฐกจิและสังคมแหงชาติ 
ซ่ึงถือไดวาเปนภาคปฏิบัติการของวาทกรรม (Discursive practices) ของการพัฒนาตามแนวทาง
ดังกลาวไดอยางดี นอกจากนี้สาระสําคัญของการสรางความทันสมัยทางเศรษฐกิจก็คือ การสรางความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ซ่ึงใชรูปแบบของประเทศอุตสาหกรรมยุโรปตะวนัตกและอเมริกาเปน
แมแบบของการพัฒนา และในการที่จะบรรลุเปาหมายนีไ้ดจําเปนที่จะตองวางแผนการพัฒนาโดยเนน
การสรางโครงสรางทางเศรษฐกิจที่เปนแบบสมัยใหมโดยมีการสรางโครงสรางพื้นฐานทางการผลิต
แบบอุตสาหกรรมเปนสําคัญ (นภาภรณ หะวานนท 2540:38) 



 จากที่กลาวมานี้แนวคิดสําคญัที่มีอิทธิพลตอการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยมก็คือ
แนวคดิของ   Walf Rostow   ที่ไดอธิบายถึงขั้นตอนของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกจิ (Stages of 
economic growth) ซ่ึง Rostow ไดแบงขัน้ตอนของการพัฒนาไปสูการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจได 5 
ขั้นตอน คือ 
 1.  ขั้นที่มีวิธีการผลิตแบบดั้งเดิม (Traditional Society) เปนเศรษฐกจิของคนในสังคมดั้งเดิม
ที่ผูกติดกับจารีตประเพณีอยางมาก การขยายตัวทางเศรษฐกิจมีนอยมาก 
 2.  ขั้นเตรียมการพัฒนา (Precondition for take-off) เปนระยะที่เร่ิมมีการพัฒนาเพื่อการ
ขยายตวัทางเศรษฐกิจทั้งนี้เร่ิมมีการวางโครงสรางพื้นฐานเพื่อการขยายตัวทางเศรษฐกิจโดยมีการนํา
ผลผลิตที่ผลิตไดไปขายมากขึ้น 
 3.  ขั้นที่มีการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจอยางตอเนื่อง (take-off stage) เปนระยะที่มีการตื่นตัว
ดานการลงทุนทุกสาขา ทั้งดานเกษตรกรรม อุตสาหกรรม พาณิชกรรม การศึกษา โดย
ภาคอุตสาหกรรมไดรับความสนใจมากเปนพิเศษ อัตราการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มขึ้นรวดเรว็
มาก 
 4.  ขั้นที่มีพลังผลักดันไปสูความมั่นคงทางเศรษฐกิจ (Drive to maturity stage) ขั้นนี้เปนผล
มาจากขั้นที่ 3 เมื่อเศรษฐกจิในสังคมขยายตวั ทําใหความเปนอยูของสมาชิกในสังคมมีความ
สะดวกสบายขึ้น  
 5.  ขั้นที่สังคมประชาชนทั่วไปมีการบริโภคในระดับสูง (Stage of high Mass –
Consumption) เปนขั้นที่สมาชิกในสังคมมมีาตราฐาน การครองชีพสูงมาก มีเครื่องมือเครื่องใชที่มี
คุณภาพคอยอาํนวยความสะดวก 
 ทั้ง 5 ขั้นตอนนี้เปนแนวคิดที่สําคัญของ  Rostow  ซึ่งประเทศกําลังพัฒนาทั้งหลายใชเปน
กรอบของการพัฒนา  แตประเด็นสําคัญของการพัฒนาไปในแนวทางนี้ไดก็คือ ขั้นตอนที่ 3 ซ่ึงถ่ือวา
เปนขั้นตอนที่สําคัญที่สุดและการที่จะผานขั้นตอนนี้ไปได ก็คืออัตราการลงทุนสุทธิ เมื่อเทียบกับ
รายไดประชาชาติ ควรเพิ่มอยางนอยรอยละ 5-10 ของรายไดประชาชาตินอกจากนั้นยังตองมีการ
อุตสาหกรรมแบบใหม ๆ ใหเกิดเพื่อเปน สาขานํา  (Leading Sector) ในการพัฒนาและที่สําคัญ
จําเปนตองมีการพัฒนาสถาบันทางสังคมและการเมืองเพื่อการรองรับตอการพัฒนาใหเปนประเทศ
อุตสาหกรรมนิยม สําหรับในสวนของขั้นที่ 4 และ 5  จําเปนจะตองมีการสรางความสัมพันธกับ
ประเทศตาง ๆ เพื่อรองรับตอการพัฒนาโดยรวม โดยสรุปแลวแนวคิดของ Rostow อิงอยูกับความคิด
แบบทุนนิยม (Capitalism )  (Hettne,Bjorn 1995:52-53)  
 ดังนั้นจะเห็นไดวาการพัฒนาตามแนวทางดังกลาว จะตองใหความสําคัญกับกระบวนทัศน
ของการพัฒนาประเทศไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม อยางหลีกเลี่ยงไมไดส่ิงที่สําคัญที่สุดก็คือการ
พัฒนาตามแนวทางนี้จะตองกําหนดจุดศูนยกลางของความเจริญเติบโต (Growing Pointt) ซ่ึงอาจ
ไดแกแหลงนิคมอุตสาหกรรมตาง ๆ โดยท่ีจุดศูนยกลางของความเจริญเติบโตเหลานี้จะไดรับปจจัย



ในการพัฒนาตาง  ๆ จากแหลงอื่น  ๆ ของประเทศ  ทั้งนี้แหลงนิคมอุตสาหกรรมตาง ๆ ก็คือ 
ภาคอุตสาหกรรมนํา (Industrial Leading Sectors) ที่จะตองไดรับการพัฒนากอนตามขั้นตอน
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจแบบตอเนื่อง (Take-0ff) ซ่ึงสถานการณดังกลาวนี้ จะสงผลใหภาคชนบท
ในภูมิภาคตาง ๆ ตองเปนฝายเสียสละ ทรัพยากรในทองถ่ินของตนเพื่อการพัฒนาประเทศโดย
สวนรวม  
 จากแนวคิดดังกลาวนี้ นําไปสูการปรับเปลี่ยนแนวทางของการผลิตไปสูการพัฒนาเศรษฐกิจ
แบบเนนการเปลี่ยแปลงเชิงโครงสราง ( Structural Change ) ผลสําคัญที่เปนปรากฏการณของสังคม
ซ่ึงก็คือการเกิดสังคมแบบทวิลักษณ (Dualistic Two-Sector) ซ่ึงหมายถึงภาคการผลิตในภาคเกษตร
จะเปบแบบลาหลังในขณะที่ในสังคมเดียวกันนั้นภาคการผลิตแบบอุตสาหกรรมจะมีความทันสมัย 
 ภายใตเงื่อนไขของการกาวไปสูความทันสมัยและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจตามกระบวน
ทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยมนี้ จําเปนอยางยิ่งที่จะตองอาศัยแหลงทรัพยากร
ตาง ๆ ที่เปนแหลงพลังงาน เพื่อนํามาพัฒนาแหลงอุตสาหกรรมตาง ๆ ที่เปนจุดศูนยกลางของการ
เจริญเติบโตทั้งนี้เพื่อที่จะผานขั้นตอนเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ แบบตอเนื่อง (Take-off) ไปใหได 
โดยคนในชนบทจําเปนที่จะตองเสียสละ ซ่ึงลักษณะของการพัฒนาดังกลาวนี้ สงผลใหผูคนในชนบท
ถูกผลักใหกลายเปนผูแบกรับภาระหรือเปนกระดูกสันหลังของการพัฒนาตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจ
และนโยบายในระดับชาติ นอกจากนั้นแลวชุมชนในชนบทจําเปนที่จะตองเคลื่อนยายตัวเองให
กลายเปนแรงงานที่เปนสินคาราคาถูก สําหรับกระบวนการพัฒนาอุตสาหกรรมแตในขณะเดียวกัน
กลับเปนการสรางกําไรใหกับผูเปนเจาของทุนที่ควบคุมอุตสาหกรรมเหลานั้น ดวยเหตุนี้ เอง
กระบวนการพัฒนาภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม จึงเปน
กระบวนการยึดอํานาจจากศูนยกลางโดยการยึดเอาทรัพยากร ทุนและกําลังแรงงานจากชนบทเพื่อรับ
ใชและสรางผลประโยชนใหกับอุตสาหกรรมเมืองโดยนัยนี้เราเรียกกระบวนการนี้วา “การปดลอมใน
นามของการการพัฒนา”   (ยศ สัตสมบัติ 2539:29-31) 
 จากแนวคิดของการปดลอมในนามของการพัฒนานี้เอง จึงเปนแนวทางของการอธิบายให
เห็นวา การพัฒนาแหลงพลังงานในทองถ่ินเพื่อการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยมจึงเปน
จุดเริ่มตนแหงความรุนแรงที่มากับการพัฒนา 
  
 1.2ใครไดใครเสียจากการพัฒนาแหลงพลังงานในทองถิ่น 
 จากที่กลาวมาแลวขางตนจะเห็นไดวา ภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาตามแนวทางของ
อุตสาหกรรมนิยมกระบวนการหรือขั้นตอนตาง ๆ ของการพัฒนามักจะให อภิสิทธิ์ (priority) กับ
ภาคอุตสาหกรรมกอนภาคอื่น ๆ เสมอ ดังนันจึงหลีกเหลี่ยงไมไดที่จะตองมีการพัฒนาแหลงพลังงาน
ในทองถ่ินเพื่อมาตอบสนองตอการพฒนาภาคอุตสาหกรรม  คําถามที่จําเปนตองหาคําตอบมาอธิบาย
ตามแนวทางดังกลาวนี้ก็คือ ใครบางที่จะไดรับประโยชนจากการพัฒนาแหลงพลังงานเหลานี้ และ



ใครบางที่จะตองสูญเสียประโยชนโดยที่การอธิบายนี้จําเปนอยางยิ่งที่จะตองแสดงใหเห็นถึงที่มาของ
ปรากฏการณดังกลาวไดโดยใหเห็นที่มาของปญหา 
 ประเด็นดังกลาวนี้มีแนวคิดหนึ่งซึ่งเปนการอธิบายถึงกลไกของการดูดซับทรัพยากรโดยการ
เขามาลงทุนของประเทศที่พัฒนาแลวในประเทศกําลังพัฒนา ในรูปของการตั้งบรรษัทขามชาติ     
(Multinational Corperation)  โดยผูลงทุนในบรรษัทเหลานี้มักจะเปนการวมมือกันของนักธุรกิจซึ่ง
เปนคนชั้นสูง (elite) ของประเทศที่พัฒนาแลว และการดําเนินงานโดยนักลงทุนตางชาติและนัก
ลงทุนทองถ่ินซึ่งมักจะไดรับการสนัสนุนจากรัฐบาลของประเทศกําลังพัฒนาเหลานั้น ลักษณะของ
กิจกรรมจะเปนการตั้งโรงงานอุตสาหกรรมและใชวัตถุดิบ ซ่ึงเปนทรัพยากรธรรมชาติของประเทศ
กําลังพัฒนา รวมถึงแรงานราคาถูกจากประเทศกําลังพัฒนาเหลานี้ ผลิตสินคาไปขายในตลาดโลก การ
รวมมือกันทั้ง 3 ฝาย เรียกวา เปนการรวมมือของ 3 พันธมิตร (The Tripple Alliances)   อันไดแก 
บรรษัทขามชาติ (Multinational Corporation) , นักลงทุนทองถ่ิน (Local capitalist) และรัฐ (State) 
ของประเทศกําลังพัฒนา ซ่ึงผลสําคัญที่ทําให ประเทศกําลังพัฒนาทั้งหลายสามารถดูดซับเอา
ทรัพยากรไปในที่สุด สําหรับรายละเอียดตาง ๆ ของความรวมมือทั้งสามฝาย มีดังนี้ 
 บรรษัทขามชาติ (Multinational Corporation) เปนองกรทุนระหวางประเทศ และบรรษัทขาม
ชาติไมไดมีฐานะเปนองคกรทุนที่ทํากําไรเทานั้น แตบรรษัทขามชาติยังเคลื่อนยายการควบคุมการ
ผลิตออกจากผูผลิตรวมทั้งสามารถที่จะนําตัวเองใหอยูเหนือขอจํากัดทางการเมืองตาง ๆ ไดอีกดวย 
ในการตัดสินใจเกี่ยวกับการผลิตจะพิจารณาถึงประโยชนของประเทศศูนยกลาง (Core) แมวาการ
ตัดสินใจบางอยางของบรรษัทขามชาติจะเกิดขึ้นในประเทศชายขอบ (Periphery) ที่บรรษัทขามชาติ
ตั้งอยูแตการตัดสินใจขั้นสุดทายจะอยูที่ประเทศศูนยกลาง โดยที่ลักษณะดังกลาวถือวาเปนการจัด
องคกรที่กอรูปขึ้นเพื่อตอบสนองตอทุนนิยมระหวางประเทศ (International Capitals) 
 นักลงทุนทองถ่ิน ( Local Capitalists)  เปนสวนสําคัญอยางหนึ่งในการพัฒนาไปเปน
อุตสาหกรรมแบบพึ่งพา  ซ่ึงบางครั้งก็ เ รียกนักลงทุนทองถ่ินวาเปนชนชั้นกระฎมพี  ในชาติ
อุตสาหกรรม (National Industrial Bourgeoisie) นอกจากนั้นนักลงทุนทองถ่ินยังเปนผูมีบทบาท
สําคัญในการพัฒนาประเทศชายขอบ (Periphery) แตการดําเนินการนั้นจะตองทําภายใตเงื่อนไขที่
กําหนดโดยชนชั้นกระฎมพี จากประเทศศูนยกลาง (Center Country  Bourgeoisie) เปนผูกําหนด 
ดังนั้นนักลงทุนทองถ่ินจึงเหมือนเปนผูดูแลผลประโยชนใหกับประเทศศูนยกลางนั่นเอง และจาก
แนวคิดนี้นักวิชาการในกลุมทฤษฎีพึ่งพาใหความหมายนักลงทุนทองถ่ินวาเปนลูกเลี้ยงในลัทธิทุน
นิยม อุตสาหกรรมระหวางประเทศ (The Stepchild of imperialism) จากสภาวะการณดังกลาวนี้สงผล
ทําใหนักลงทุนทองถ่ินจําเปนตองเปนพันธมิตรกับนักลงทุนตางชาติ (An alliance with international 
Capitalist) โดยการนําตัวเองเขาไปอยูรวมกับบรรษัทขามชาติในลักษณะที่นักลงทุนทองถ่ินจะตอง
เปนผูนําบริษัทของตัวเองใหอยูภายใต อาณัติ (Subordinate) ของบรรษัทขามชาติหรือนักลงทุน
ตางชาติอีกชั้นหนึ่ง สงผลใหนักลงทุนทองถ่ินไมมีอิสระ และจะตองพึ่งพานักลงทุนตางชาติอยูตลอด



ทําใหนักลงทุนทองถ่ินไมสามารถกําหนดนโยบายในการจัดการบริหารงานไดดวยตนเอง ผลลัพธ
สุดทายนักลงทุนตางชาติก็จะสามารถควบคุบระบบการผลิตโดยรวมไดในที่สุด 
 รัฐ  (The State)  เปนสวนสําคัญอีกประการหนึ่งที่สนับสนุนการดําเนินกิจกรรมของบรรษัท
ขามชาติในประเทศกําลังพัฒนา ทั้งนี้เนื่องจากวาในกระบวนการพัฒนาแบบลัทธิอุตสาหกรรมนิยม
ในระบบโลกนี้บรรษัทขามชาติจะมีการสะสมทุนเพื่อสงกลับไปประเทศศูนยกลางและใน
ขณะเดียวกันนักลงทุนทองถ่ินก็ไมสามารถที่จะควบคุบกระบวนการผลิตตาง  ๆ  ทางดาน
อุตสาหกรรมในประเทศของตน (Local industry) ไดดังนั้นบรรษัทขามชาติจึงเขามามีบทบาทในการ
ผลิตตาง ๆ ของประเทศชายขอบ (Periphery) มากขึ้นแตอยางไรก็ตามก็ถือไดวามีบทบาทสําคัญตอ
การพัฒนาอุตสาหกรรมใหเจริญกาวหนาได ทั้งนี้เนื่องจากวาภาครัฐ อยูในสถานะที่ยังคงควบคุม
ปจจัยในการผลิตในสวนวัตถุดิบ (Raw materials)แตในการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนั้น 
จําเปนที่จะตองอาศัยเทคโนโลยี (Technology)ซ่ึงในประเทศกําลังพัฒนายังมีอยูจํากัด และบรรษัท
ขามชาติมีความพรอมมากกวา ทําใหภาครัฐและบรรษัทขามชาติจึงมีการเจรจาตอรองเพื่อใหการ
พัฒนาดําเนินการตอไปได และเงื่อนไขสําคัญที่ตองนํามาพิจารณาก็คือ ภาครัฐจะตองสรางความ
เชื่อมั่นใหกับนักลงทุนตางชาติในลักษณะที่มีการสงเสริมใหมีการ พัฒนาได โดยสาระสําคัญในการ
สรางความเชื่อมั่นนั้น มักจะทําในลักษณะตาง ๆ ดังนี้ 
 1.  ภาครัฐ อาจพยายามลดตนทุนในการผลิตตาง ๆ (The form of low cost inputs)  ซ่ึงอาจจะ
ไดแกการควบคุมไมใหอัตราคาจางแรงงานในประเทศกําลังพัฒนาสูงจนเกินไปหรืออาจจะเปน
มาตราการทางภาษี ที่เอื้ออํานวยใหนักลงทุนตางชาติไดประโยชน 
 2.  ภาครัฐ อาจจะชวยดูแลควบคุมกลุมตาง ๆ ที่อาจจะไมใหความรวมมือ (Recalcitrant) กับ
บรรษัทขามชาติใหอยูในกรอบที่จะอํานวยประโยชนใหนักลงทุนตางชาติสามารถดําเนินการไดดีและ
สะดวกขึ้น (นภาภรณ หะวานนท 2540:40-42,Evans,Peter 1979 : 34-50) 
 จากที่กลาวมานี้ภายใตแนวคิดของการรวมมือของ  3  พันธมิตร(The Tripple Alliance) ผูที่
ไดรับประโยชนจากการพัฒนาแหลงพลังงานในทองถ่ินนั้น บรรษัทขามชาติดูเปนผูที่จะไดรับ
ประโยชนสูงสุด ในขณะที่นักลงทุนทองถ่ินก็อาจจะไดรับประโยชนบาง แตก็เปนสวนนอยเมื่อเทียบ
กับบรรษัทขามชาติ นอกจากนั้น ภาครัฐเองก็ยังผูเปนปกปองผลประโยชนใหกับบรรษัทขามชาติ 
ทั้งนี้เพื่อตองการเทคโนโลยีจากบรรษัทขามชาติเหลานั้น แตการไดมาซึ่งเทคโนโลยีดังกลาว จะตอง
แลกดวยทรัพยากรและ ผลประโยชนตาง ๆ ที่ตะตองเสียไปในขณะเดียวกัน ชุมชนทองถ่ินที่เปน
แหลงพัฒนาพลังงานตาง นั้น แทบจะไมไดรับประโยชนเลย แตมิหนําซํ้ายังตองรองรับมลภาวะตาง ๆ 
จากการพัฒนาเหลานั้นอีกดวย 
              1.3 ชุมชนทองถ่ินภายใตอํานาจครอบงําจากสวนกลาง  
              ภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม รวมถึงแนวคิดการ 



รวมมือของ 3 พันธมิตร ( The Tripple Alliance) ดังที่ไดกลาวไปแลวนั้นไดแสดงใหเห็นวา ชุมชน
ทองถ่ิน อาจจะไดรับผลประโยชนจากการพัฒนาไมมากนัก เมื่อเทียบกับทรัพยากรตาง ๆ ที่ตองเสีย
ไป 
            อยางไรก็ตาม ปญหา ที่เปนปรากฏการณทางสังคม และสิ่งแวดลอมที่ผานมาทําใหตองมีการ
ทําความเขาใจกันในเรื่อง การพัฒนา ทั้งนี้สาเหตุสําคัญ ก็คือ ประชาชนในทองถ่ิน มักจะเปนฝายรับ
เอาแนวคิด หรือแบบแผนของการพัฒนาจากสวนกลางเปนแนวทาง ซ่ึงแนวคิดดังกลาวนี้ จามะรี เชียง
ทอง ( 2543 : 3 ) ไดอธิบายวา “ ชุมชนในฐานะเปนวาทกรรมของรัฐนั้น คําวา “ ชุมชน” มักจะใช
ควบคูไปในความหมายที่วาเปนอาณาเขตที่จะตองรับการ “ พัฒนา” ใหดีขึ้น สะทอนใหเห็นถึงการ
กอตั้งกรมการพัฒนาชุมชน และดังนั้นเองจึงอาจตีความไดวา ภายใตวาทกรรมของรัฐในชวง
แผนพัฒนาเศรษฐกิจแหงชาติ รัฐไมเชื่อวา “ ชุมชน” นั้นมี “ ศักยภาพ”  หรือพลังในตัวเอง ในการ
ขับเคลื่อนเปลี่ยนแปลงตนเองใหดีขึ้นจากภายใน แตจะตองอาศัยความชวยเหลือจากพลังภายนอก ( 
รัฐ ) ไปชวยโอบอุมและผลักดันใหเกิดการเปลี่ยนแปลง ภาพของชุมชนจึงเปนภายของพื้นที่ทาง
ภูมิศาสตรในเขตปริมณฑลที่หางไกลความจริง ๆ ที่ “ หยุดนิ่ง” และลาหลัง” 
              จากแนวคิดที่เรียกวาชุมชนในฐานะเปนวาทกรรมของรัฐนั้น เราสามารถที่จะอธิบายตอไดวา 
รัฐเองไดสรางผลิต ( Constitute ) เอกลักษณ ( Identity ) และความหมาย ( Significance ) ที่พูดถึงการ
พัฒนาตามแนวทางที่ รัฐตองการ นอกจากนั้น วาทกรรมที่รัฐไดสรางขึ้นนั้น สงผลทําใหเกิด
ภาคปฏิบัติของวาทกรรม ( Discursive Practices ) ไมวาจะเปนจารีตประเพณี ความเชื่อ ตาง ๆ รวมถึง
องคกรที่มีอยู ซ่ึงภาคปฏิบัติของวาทกรรม รวมถึง เอกลักษณ ความหมายตาง ๆ ที่สรางขึ้นจะเกิดเปน
อํานาจครอบงํา ( Hegemony ) ใหชุมชนทองถ่ินตองยอมรับ แนวทางการพัฒนาของรัฐโดยเฉพาะการ
พัฒนาแหลงพลังงานในทองถ่ิน เพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมในที่สุด ( ไชยรัตน เจริญสินโอฬาร  
2542 : 3-4 ) 
             จากที่กลาวมานี้จะพบวา การกําหนดความหมายของชุมชนทองถ่ินวาจะเปนอยางไรนั้น 
มักจะไมไดเกิดจากตัวทองถ่ินเอง แตชุมชนทองถ่ินมักจะเปนฝายที่ถูกใหความหมาย ( Passive ) จาก
สวนกลางมากกวา ซ่ึงคําวาสวนกลางนี้จะเปนไดทั้งในสวนที่เปนรัฐ และกลุมทุนตาง ๆ ในเขตเมือง 
ดังนั้นชุมชนทองถ่ินจึงมักจะเปนฝายเสียเปรียบ และยอมตองทําตามกระแสของการพัฒนาที่เกิดจาก
สวนกลางเปนสวนใหญ 
             ภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรม นิยมและผลจากกระบวน
ทัศนดังกลาวนี้ใครไดใครเสียจากการพัฒนาแหลงพลังงานในทองถิ่น เพื่อการพัฒนาใหเปน
อุสาหกรรม รวมถึงแนวคิดของชุมชนทองถิ่น ภายใตอํานาจครอบงําจากสวนกลาง ไดอธิบายใหเห็น
ถึงจุดเริ่มตนแหงความรุนแรง ที่มากับการพัฒนา ซ่ึงจะเห็นจากการที่กระบวนทัศน ของการพัฒนา
ไปสูการเปนอุตสาหกรรม ไดมีการปรับเปลี่ยนเชิงโครงสรางใหภาคอุตสาหกรรมมีสิทธิพิเศษ ในการ
เขาถึงแหลงทรัพยากรกอนภาคการผลิตอื่น ๆ ในขณะผลประโยชนที่ไดจากการพัฒนาดังกลาว ผูที่



ไดรับประโยชนมากที่สุด กลับเปนบรรษัทธรรมชาติที่เขามีสวนรวมในการพัฒนา แตประชาชนที่อยู
ในทองถ่ินตาง ที่มีการพัฒนาแหงพลังงานกลับไดรับผลพวงของการพัฒนาดังกลาว นอยมาก 
นอกจากนั้น ชุมชนทองถ่ินยังตองยอมรับเอาแนวทางพัฒนาเพื่อความเปนอุตสาหกรรมนิยมเปน
กรอบในการพัฒนาชุมชนของตนเอง ทั้งนี้ชุมชนทองถ่ินไดกลายเปนวาทกรรมของรัฐสงผลให 
ชุมชนทองถ่ินตองตกอยูภายใตอํานาจครอบวาจากสวนกลาง 
                จากที่กลาวมาแลวนี้ จึงเปนสิ่งที่แสดงใหเห็นวา ปรากฏการณ ของความรุนแรงตางๆ  ที่
เกิดขึ้นโดยเฉพาะมีความขัดแยงระหวาง รัฐ กับประชาชน ภายใตกระบวนการพัฒนาของรัฐอยางเชน 
ปญหาโครงการทอกาซ ไทย- มาเลเซีย นั้นเปนปญหาความรุนแรงที่มีผลสืบเนื่องมาจากการพัฒนา 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 

บทท่ี 2 
กระบวนการพัฒนากับความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกัน 

 
                ภาพแหงความรุนแรงที่มากับการพัฒนาเปนจุดเริ่มตนที่สําคัญ ๆ ในการแสดงใหเห็นถึง
ปญหาที่มากับการพัฒนาโดยเฉพาะอยางยิ่ง ปญหาเชิงโครงสรางที่แสดงถึงความสัมพันธของอํานาจ
ที่ไมเทาเทียมกัน ระหวางสวนกลางที่เปนผูมีสวนสําคัญ ในการกําหนดนโยบายของการพัฒนา กับ
ทองถ่ิน ซ่ึงผูที่ตองดําเนินการตามกรอบแนวทางในการพัฒนาจากสวนกลาง ทั้งนี้ สืบเนื่องมาจาก
กลไกโครงสรางทางสังคม มิไดเปดโอกาสใหกับทองถ่ิมมากนักในขณะที่สวนกลางไมวาจะเปน
ภาครัฐหรือเอกชนก็ตามมักจะไดรับประโยชนหรือมีอภิสิทธิ์ตาง ๆ อยูพอสมควร 
 แนวความคิดที่สําคัญของกระบวนการทัศนในการพัฒนาไปเปนอุตสาหกรรมนิยมนั้น ก็คือ
การใหความหมายกับสภาพสิ่งตาง ๆ ไมวาจะมนุษยดวยกันเองหรือแมแตทรัพยากรธรรมชาติ ใหมีคา
เปนเพียงวัตถุส่ิงของ (Things) ที่มีไวเพื่อเปนปจจัยในการผลิตเทานั้น ดังนั้นภายใตโครงสรางทาง
สังคมแบบทุนนิยมอุตสาหกรรมจึงเปนสิ่งที่หลีกเหลี่ยงไมได ที่จะมีการลดทอนมนุษยดวยกันใหเปน
เพียงแรงงานโดยมีผูที่มีอํานาจเหนือกวาเปนเจาของแรงของแรงงานเหลานั้น ซ่ึงภายใตการเปน
เจาของแรงงานเหลานั้นระบบโครงสรางของความสัมพันธทางการผลิตกําหนดให ผูที่มีอํานาจทาง
เศรษฐกิจสูงซึ่งไดแกกลุมทุนตาง ๆ จะมีอํานาจเหนือแรงงานเหลานั้นโดยผานสิ่งที่เรียกวา ระบบ
คาจาง (Wage) นอกจากนั้นแลวในสวนที่เปนแหลงทรัพยากรเพื่อใชในการผลิตภายใตกระบวนทัศน
แบบอุตสาหกรรมนิยม ยังกําหนดใหผูมีอํานาจทางเศรษฐกิจสูงสามารถที่จะเขาไปครอบครองแหลง
ทรัพยากรตาง ๆ ที่ใชในการผลิตได ทั้งนี้ ภายใตกระบวนทัศนดังกลาว มีความเชื่อวา การที่แหลง
ทรัพยากรสามารถเขาไปเปนสวนหนึ่งของกรรมสิทธิ์สวนบุคคล (private property) โดยเฉพาะอยาง
ยิ่งกลุมทุนตาง ๆ ที่ไปแสวงหาผลประโยชน จากทรัพยากรที่เคยเปนของชุมชนไดอยางเต็มที่นั้นมี
สาเหตุมาจากวิธีคิดที่วาชุมชนทองถ่ินในฐานะที่เปนวาทกรรมของรัฐ ไดตอกย้ําใหเห็นวาอํานาจจาก
สวนกลางมีความชอบธรรมที่จะเขาไปแสวงผลประโยชนจากชุมชนทองถ่ินทั้งแรงงานและทรัพยากร
หรือกลาวอีกนัยหนึ่งชุมชนทองถ่ินในฐานะที่เปนวาทกรรมของรัฐ ไดสรางความชอบธรรมที่แสดง
ใหเห็นวา ความสัมพันธที่เชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกันวามีความจําเปนตอกระบวนการพัฒนา 
 จากที่กลาวมานี้คําถามที่นาจะเปนสวนสําคัญก็คือ  เมื่อกระบวนการพัฒนาไดสราง
ความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกันสิ่งเหลานี้แลวจะนําไปสูความขัดแยงในที่สุดหรือไม และ
หากสิ่งเหลานี้เปนจุดสําคัญ ที่จะนําไปสูความขัดแยงและความรุนแรงในที่สุดแลว เราจะอธิบาย
ปรากฏการณเหลานั้นใหเห็นโครงสรางของปญหาได อยางไร 



               2.1 แนวคิด The Materialist of History  
               เมื่อกลาวถึงความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกัน กับเรื่องของกระบวนการผลิตภายใต
อุดมการณทุนนิยมนั้น แนวคิดของ Kral Marx ในเรื่องของ The Materialist of History ก็นาจะเปน
สวนสําคัญในการอธิบายความสัมพันธของเรื่องดังกลาวไดอยางมีนัยสําคัญ ซ่ึง Marx ไดอธิบาย
แนวคิดนี้ไวเปนประเด็นที่สําคัญ คือในโครงสรางทางสังคม นั้นหากมองในแงของการเปลี่ยนแปลง
ทางสังคมมักจะเกิดขึ้นกับโครงสรางทางเศรษฐกิจ ซ่ึงถือวาเปนโครงสรางสวนลางเปนจุดเริ่มตนที่
สําคัญ สําหรับในโครงสรางทางเศรษฐกิจนั้น จะประกอบดวยพลังการผลิต  ( Forces of Production ) 
ซ่ึงก็คือความสัมพันธระหวางมนุษย กับธรรมชาติ เพื่อที่จะปรับธรรมชาติในเขากับกระบวนการผลิต
ที่เกิดขึ้น เชนการเปลี่ยนปาใหเปนผืนนาสําหรับปลูกขาว หรือการผลิตเครื่องมือ เครื่องจักรขึ้น เพื่อ
ชวยในการผลิตปจจัยในการครองชีพ ซ่ึงอาจเรียกไดวาเปนเทคโนโลยีของสังคมก็ได อีกสวนหนึ่งก็
คือความสัมพันธในการผลิต ( Relation of Production ) คือ ระบบความสัมพันธของมนุษยในสังคม 
อันเกิดจากการผลิตเชนระบบกรรมสิทธ ซ่ึงจะกําหนดวาใครเปนเจาของปจจัยการผลิต และกรรม
สิทธในปจจัยการผลิตนี้จะเปนตัวกําหนด หรือการแบงปนผลผลิตที่เกิดขึ้นวาใครควรจะไดมากนอย
อยางไร 
                โครงสรางทางเศรษฐกิจ หรือโครงสรางสวนลางที่กลาวมานี้ จะเปนฐานของโครงสราง
สวนบน  ( Super Structure ) ซ่ึงไดวาระบบกฎหมาย ระบบการเมือง ศิลปวัฒนธรรม ขนบธรรมเนียม 
ประเพณี ศาสนา ระบบความคิด และสถาบันทางสังคมอื่น ๆ กลาวอีกนัยหนึ่ง ก็คือโครงสราง
สวนบนเหลานี้จะสอดคลองเปนอันหนึ่งอันเดียวกัน สัมพันธกับโครงสรางสวนลาง ตัวอยางเชน หาก
โครงสรางทางเศรษฐกิจ แบบทุนนิยม ระบบการเมืองและกฎหมาย ตลอดจนระบบความคิดของ
สังคมก็จะสอดคลองสนับสนุนระบบทุนนิยม ( ปฬาณี ฐิติวัฒนา 2535 : 63-65, Morrison Ken 
1995:33-38 ) 

โครงสรางสังคมตามทัศนของ Marx 
 

โครงสรางสังคม 
(Social Structure) 

 
โครงสรางสวนลาง                                       โครงสรางสวนบน 
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 การเปลี่ยนแปลงทางสังคม มักกจะเกิดขึ้นจากความขัดแยงระหวางพลังการผลิตกับ
ความสัมพันธทางการผลิตกอน ทั้งนี้เพราะพลังการผลิต หรือ เทคโนโลยีจะมีลักษณะกาวหนารวดเรว็ 
แตความสัมพันธทางการผลิตมีการเปลี่ยนแปลงอยางเชื่องชา ซ่ึงจะสงผลที่นําไปสูความขัดแยงขึ้นใน
โครงสรางสวนลาง ตัวอยางเชน การพัฒนาพลังการผลิตโดยนําเอาเครื่องจักรเครื่องยนต เขามาในการ
ผลิต ทําใหสังคมมนุษยสามารถทําการผลิตไดมากขึ้น แตในขณะเดียวกันไมไดมีการเปลี่ยนแปลง 
ความสัมพันธ ทางการผลิตคือในระบบกรรมสิทธในการกระจาย หรือการแบงปนผลผลิตที่เกิดขึ้น 
ผลผลิตถูกแบงระหวางที่ดินทุน และแรงงานโดยที่ในทางปฏิบัติที่ดิน และทุนจะอยูในมือคนเดียว 
หรือกลุมคนเพียงบางสวนที่ไมไดลงแรงทําการผลิตเลย แตไดรับผลประโยชนจากผลผลิตสวนใหญ
ไป ในขณะที่แรงงานซึ่ง  Marx ถือวาเปนปจจัยที่สําคัญ ที่สุดในกระบวนการผลิต และเปนคนจํานวน
มาก กลับไดรับผลตอบแทนเพียงเล็กนอย สถานการณเชนนี้ กอใหเกิดความขัดแยงขึ้นระหวางชนชั้น
ที่อางวาเปนเจาของปจจัยการผลิต กับแรงงาน และจะสงผลนําไปสูการเปลี่ยนแปลงในที่สุด 
                 จากแนวความคิดของการเปลี่ยนแปลงทางสังคม ที่เกิดขึ้นในกรณีของความขัดแยงระหวาง
รัฐกับประชาชนภายใตกระบวนทัศน ของการพัฒนาใหเปนอุตสาหกรรมนิยมนี้ โดยปกติแลว ชุมชน
ในทองถ่ินโดยทั่วไปมักจะมีพลังการผลิต ที่วางอยูบนสภาพแวดลอมทางธรรมชาติเปนหลัก ปจจัย
ทางธรรมชาติ  ทรัพยากรรวมถึงระบบนิเวศ มีผลอยางมากตอการผลิตของชุมชน นอกจากนั้นชุมชน
เองก็ยังตองพึ่งพาอาศัยธรรมชาติในทุก ๆ ขั้นตอน เทคนิควิธีการ และเครื่องมือที่ใชก็เปนงาย ๆ ใช
ประโยชนจากสภาพที่เปนอยูของธรรมชาติโดยไมไดมุงเปลี่ยนเปลงสภาพของธรรมชาตินั้นใหเขากบั
ความตองการของตน แตเมื่อมีการเปลี่ยนแปลงกระบวนทัศน ของการพัฒนาใหเปนอุตสาหกรรม
นิยม พลังการผลิต ก็มีการเปลี่ยนแปลงไปเปนรูปแบบของการใชเทคโนโลยีสมัยใหมนําเอาทรัพยากร
ตาง ๆ ที่อยูในธรรมชาติ มาใช ดังเชนกรณีของการพัฒนาแหลงทอแกสไทย-มาเลเซีย ก็เปนตัวอยางที่
แสดงใหเปนถึง พลังการผลิตที่เปลี่ยนจากการคํานึงถึงสภาพแวดลอมทางธรรมชาติ ไปสูการเอาชนะ
ธรรมชาติ ใหไดมาที่สุด เพื่อใหเกิดผลประโยชนตอการพัฒนาเศรษฐกิจเปนสําคัญ 
                  ประเด็นสําคัญ ที่จะตองใหความสนใจก็คือในเมื่อพลังการผลิตมีการเปลี่ยนแปลง 
ความสัมพันธในการผลิตของชุมชน และสังคมโดยรวมยังคงไมเปลี่ยนแปลง อยางเชนกรณีของการ
พัฒนาแหลงพลังงานตาง ๆ ผูที่จะไดประโยชนก็ยังเปนสวนกลาง ซ่ึงอาจจะไดแกกลุมทุนไมวาจะ
เปนบรรษัทขามชาติ หรือนักลงทุนทองถ่ิน ทั้งนี้ ระบบการเมืองที่เปนโครงสรางสวนบนก็จะปนสวน
สําคัญที่ทําใหระบบความสัมพันธในการผลิตนี้ยังคงอยู ( ภัคพัฒน ทิพยประไพ 2540:61-76) ภายใต
แนวคิดของการเปลี่ยนแปลงพลังการผลิตรวม คือการจัดความสัมพันธในการผลิตที่คนกลุมนอย



มักจะไดประโยชนภายใต การควบคุมกลไกทางการเมืองที่เปนโครงการสวนบนนี้ ชลิดาภรณ สง
สัมพันธ (2541: 71-73) ไดอธิบายผลของการพัฒนาเศรษฐกิจตามแนวทางดังกลาวนี้ จะสงผลตอ
ความขัดแยงสาธารณะในสังคมไทย อยางนอย  3 ประการ คือ 
 1.  ชองวาระหวางคนจนคนรวยในสังคม คนกลุมตางในสังคมไทยตองแบกรับประโยชนจาก
การพัฒนาที่เนนภาคอุตสาหกรรมเพื่อการสงออกอยางไมเทาเทียมกันในขณะที่ชนชั้นนํากลุมเล็ก ๆ 
ในสังคมไดรับประโยชนจากการพัฒนาอยางเต็มที่  คนสวนใหญในสังคมตองเปนผูแบกรับและเผชญิ
กับปญหาตาง ๆ ที่เปนผลของการพัฒนาภาคอุตสาหกรรมและชุมชนเมือง เชน ปญหาความยากจน 
การเคลื่อนยายของแรงงานจากถิ่นฐานเดิม การลมสลายของชุมชน และปญหาดานสิ่งแวดลอมตาง ๆ 
อาจกลาวไดวา คนวางงานมากในสังคมตองเผชิญกับความรุนแรงเชิงโครงสราง ซ่ึงเปนผลของการ
เอารัดเอาเปรียบและการแลกเปลี่ยน ที่ไมเทาเทียม ระหวางชนชั้นนํากับคนกลุมอื่นในสังคม ที่ทําให
ใหเกิดความทุกขยากทางกายและทางใจ แกผูคนในสังคม ความรุนแรงเชิงโครงสรางในสังคม ดูจะ
รุนแรงยิ่งขึ้นเมื่อระบบเศรษฐกิจของไทย เจริญเติบโตอยางรวดเร็ว ความไมเทาเทียมในดาน
ผลประโยชน ที่ไดรับจากการพัฒนาเศรษฐกิจ และการจัดสรรทรัพยากรของรัฐ  และความไมเทา
เทียมกันในดานการผลักดันนโยบายของรัฐ ไดกลายเปนปจจัยหลักที่สงผลตอความขัดแยงจํานวน
มากในสังคมไทยในปจจุบัน 
                 2. การออนตัวลงของขาราชการ ทําใหประชาชนสามารถมีสวนรวมทางการเมืองไดมาก
ขึ้นแตระบบการเมืองก็ยังไมเปดมากพอ และลักษณะเดิมของรัฐ ขาราชการก็ยังดํารงอยูเปนขอจํากัด
ตอการจัดการปญหาใหม ๆ ที่เกิดขึ้น 
 3.  การแยงชิงทรัพยากรระหวางภาคตาง ๆ ของระบบเศรษฐกิจโดยใหรัฐสนับสนุนโดยออม
ตอภาคอุตสาหกรรมเพราะชุมชนเมือง รัฐจึงกลายเปนคูกรณีโดยตรงและโดยออมตอประชาชน โดย
รัฐเองยังทําหนาที่เปนผูไกลเกลี่ยและผูจัดการความขัดแยงในสังคมไทยอยูเชนเดิมดวย 
 จากที่กลาวมานี้จะเห็นไดวา แนวคิดเรื่อง The Materialist of History ของ Kral Marx ได
แสดงใหเห็นวาภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม สงผลทําใหพลัง
การผลิตไดมีการปรับเปลี่ยนในลักษณะที่ทําให เกิดผลผลิตที่เพิ่มขึ้น แตอยางไรก็ตามในผลผลิตที่
เพิ่มขึ้นนี้ก็สงผลสําคัญ แตการจัดความสัมพันธในการผลิตที่คนสวนนอยและเปนเจาของปจจัยการ
ผลิตมักจะไดรับประโยชนมากกวาคนสวนใหญทั้งนี้ในการจัดความสัมพันธในการผลิตดังกลาว จะ
อยูภายใตระบบการเมืองที่มุงตอบสนองตอระบบอุตสาหกรรมทุนนิยมเปนสําคัญ ซ่ึงจะผลทําใหเกิด
ความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกันจนนําไปสูความขัดแยงระหวารัฐกับประชาชนในทองถ่ินใน
ทายที่สุด 
 2.2  ชุมชนทองถ่ินในฐานะเปนอาณานิคม ภายในที่เชื่อมโยงกับระบบโลก 
 ในการพัฒนาประเทศภายใตทิศทางของการเปนอุตสาหกรรมซึ่งเปนไปตามแนวคิดของ
สํานัก The Blue School : Market and Capital  นั้นมีความตองการที่จะใหมีการผลิตที่มีปริมาณมาก



ขึ้นโดยการผลิตจะเนนเพื่อใหมีการกระตุนใหมีการบริโภคจากปจเจกชนและครัวเรือนและการ
กระจายผลผลิตจะอาศัย กลไกตลาดและกลไกราคาระหวางผูซ้ือและผูขายในการดําเนินกิจกรรม 
 แตส่ิงหนึ่งที่มีความสําคัญก็คือ ความเชื่อมโยงในแนวดิ่งของการผลิตตาง ๆ มักจะเปนการ
ผลิตภายใตการควบคุมที่เปนทางเดียว ซ่ึงผูที่มีสวนเกี่ยวของในการผลิตจะมีโอกาสตรวจสอบหรือมี
ขอสงสัยตาง ๆ ไดลําบาก นอกจากนั้นชุมชนทองถ่ินจะผลิตสินคาเพื่อการแลกเปลี่ยนก็มักจะเปนไป
อยางไมเทาเทียมกันโดยเฉพาะระหวางสวนที่เปนศุนยกลาง (core)กับสวนของทองถ่ินที่อยูบริเวณ
ชายขอบ (periphery) (Galtung.lohan,1996 : 142-143) 
 จากที่กลาวมานี้จะเห็นได ภายใตความสัมพันธของการผลิตในระบบโลก (World System) 
การพัฒนาของสํานัก The Blue school เปนภาพที่แสดงถึงความไมเทาเทียมกันระหวาประเทศที่
พัฒนาแลว (core) กับประเทศกําลังพัฒนา (periphery) โดยที่ประเทศทุนนิยมที่พัฒนาแลวมักจะสราง
ความสัมพันธเปนแบบครอบงํา-พึ่งพา (Dominant – Dependent) ซ่ึงที่ลักษณะดังกลาวกอใหเกิด
สภาพการขยายตัวทางเศรษฐกิจของประเทศที่ครอบงํา ในขณะที่เศรษฐกิจของประเทศพึ่งพาไม
สามารถขยายตัวได หรือขยายตัวไดก็เปนเพียงการสะทอนของการขยายตัวทางเศรษฐกิจของประเทศ
ครอบงําเทานั้น ดังนั้นการเจริญเติบโตของประเทศที่พัฒนาแลว เกิดขึ้นไดก็ดวยการดึงเอาทรัพยากร
จากประเทศกําลังพัฒนานอกจากนั้นความสัมพันธที่ไมเทาเทียมกันดังกลาวนี้ จะสงผลทําใหเกิด
ความสัมพันธในลักษณะคลายคลึงกันระหวางเมืองกับชนบทในประเทศกําลังพัฒนา ทั้งนี้เพราะ
ผลผลิตสวนเกินในชนบทสวนใหญไดถูกนํามาพัฒนาในอุตสาหกรรมแบบพึ่งพาใขเขตเมือง ผลพวง
ของการพัฒนาจึงมุงสูประเทศศูนยกลาง (core) อีกทอดหนึ่ง ดังนั้นความสัมพันธที่ไมเทาเทียมกัน
ระหวางเมืองกับชนบท จึงเปนการสรางอาณานิคมภายใน (Internal  Colonization) ที่มีความเชื่อมโยง
กับระบบโลกในทายที่สุด (วินิต ทรงประทุม 2539 : 48-49) , นภาภรณ  หะวานนท 2540 : 40) 
 ปญหาจากกระบวนการพัฒนา กับความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกัน มีจุดเริ่มตนมา
จากอุดมการณทุนนิยม ชุมชนทองถ่ินไดถูกนําไปสูการเปนสวนหนึ่งของปจจัยการผลิตที่เปลี่ยนไป
ของพลังการผลิต นอกจากนั้นภายใตความสัมพันธการผลิตของระบบเศรษฐกิจแบบทุนนิยมเจาของ
ปจจัยการผลิตมักจะเปนคนสวนนอยสงผลทําใหคนสวนนอยมักจะไดเปรียบคนสวนใหญในทองถ่ิน
โดยการอาศัย อุดมการณทางการเมืองเปนตัวกํากับอีกชั้นหนึ่ง นอกจากนั้นการพัฒนาที่เปนกลไก
ตลาดและระบบทุนนิยม ชุมชนทองถ่ินจําเปนที่จะตองกลายเปนสวนหนึ่งของปจจัยการผลิตของ
สวนกลางซึ่งมีลักษณะไมแตกตางจากการเปนอาณานิคมโดยมีชุมชนทองถ่ินเปนเมืองขึ้น ขณะ
เดียวกับการพัฒนา ภายใตระบบทุนนิยมของระบบโลกนี้ทําใหประเทศชายขอบซึ่งรวมถึงประเทศ
ไทยตองเขาไปพึ่งพิงกับประเทศศูนยกลางอยางเปนระบบตั้งแตทองถ่ินของประเทศชายขอบ , 
ประเทศชายขอบและประเทศศูนยกลางในทายที่สุด 
 
 



 
บทท่ี 3 

ผลกระทบจากการพัฒนาทีน่าํไปสูความขดัแยงและความรุนแรง 
 
 จาการกําหนดยุทธศาตรของการพัฒนาประเทศที่มีกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความ
เปนอุตสาหกรรมนิยม โดยเฉพาะอยางยิ่งการปรับเปลี่ยนโครงสรางทางการผลิตที่มีการอาศัยแหลง
พลังงานตาง ๆ ที่มีในทองถ่ิน แตอยางไนก็ตาม ผลประโยชนของการพัฒนาแหลงทรัพยากรเหลานี้ 
มักจะตกอยูกับบรรษัทขามชาติตาง ๆ ที่เขามาลงทุน และอาจจะมีบางสวนที่นักลงทุนทองถ่ินที่จะ
ไดรับผลประโยชนเหลานั้นบาง แตที่สําคัญก็คือประชาชนในทองถ่ินแทบจะไมไดรับประโยชนจาก
การพัฒนาแหลงพลังงานเหลานั้นเลย สาเหตุสําคัญที่ทําใหชุมชนทองถ่ินตองเปนฝายยอมรับกระแส
ของการพัฒนา ภายใตยุทธศาสตรดังกลาวนี้ก็คือ ชุมชนทองถ่ินไดกกลายเปนผูที่ถูกใหความหมายวา
ชุมชนควรจะพัฒนาไปในทิศทางใดจากสวนกลาง หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ ชุมชนไดถูกทําใหเปน
วาทกรรมของสวนกลาง โดยที่ผลของแนวคิดดังกลาวนี้ ทําใหมีการเรงรัดพัฒนาพลังการผลิตตาง ๆ 
ที่มีอยูในทองถ่ินซึ่งจะเห็นไดจากการพัฒนาแหลงพลังงาน เชนโครงการทอแกสเพื่อนํามาใชในการ
ผลิตในภาคอุตสาหกรรมขนาดใหญในขณะเดียวกัน ภายใตโครงสรางทางเศรษฐกิจแบบทุนนิยม
อุตสาหกรรมนี้ความสัมพันธในการผลิตก็มักจะจัดความสัมพันธใหผูที่เปนเจาของปจจัยในการผลิต 
ซ่ึงไดแก กลุมทุนตาง ๆ ทั้งภายในประเทศ และบรรษัทขามชาติไดรับประโยชนเปนสวนใหญ 
ในขณะที่ชุมชนทองถ่ินอาจไดรับประโยชนไมมากนัก นอกจากนั้นภายใตยุทธศาสตรดังกลาวนี้ จะ
สงผลสําคัญทําใหชุมชนทองถ่ินกลายเปนอาณานิคม ภายในประเทศประเทศกําลังพัฒนานอกจากนั้น 
การเปนอาณานิคมภายในนี้ยังมีความเชื่อมโยงกับระบบโลกในทายที่สุดอีกดวย 
 จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ ยุทธศาสตรของการพัฒนาประเทศภายใต กระบวนทัศน ของการ
พัฒนาใหเปนอุตสาหกรรมนิยม ไดสรางผลกระทบอยางสําคัญมากที่นําไปสูความขัดแยงและความ
รุนแรงในที่สุด แตประเด็นที่สําคัญที่ควรจะตองทําความเขาใจก็คือ ความรุนแรงที่มาจากกระบวน
พัฒนานี้มีมุมมองที่มีตอการพัฒนาในทัศนะที่แตกตางกันหรือไม นอกจากนั้นปญหาความรุนแรง
ทางตรง (Direct Violence) ที่เปนปรากฏการณทางสังคมอยางเชน ปญหาการปะทะกันระหวางผูที่
สนับสนุน การทําโครงการทอแกส ไทย-มาเลเซีย และผูที่คัดคานนั้น อาจจะมีปญหา มาจากความ
รุนแรงเชิงโครงสราง (Structural Violence) ซ่ึงถือวาเปนของปญหาที่สงผลสําคัญตอความรุนทางตรง
อยางหลีกเลี่ยงไมได 
 3.1  มุมมองตอการพัฒนาที่แตกตางกัน (Discrepancy of Perspectives) 

จากที่กลาวมาแลวขางตนจะพบไดวา ความรุนแรงที้เกิดขึ้นจากการพัฒนามีสาเหตุที่สําคัญก็
คือการทําความเขาใจเกี่ยวกับการพัฒนาที่แตกตาง ซ่ึงในการที่จะทําความเขาใจกับปรากฏการณ
ดังกลาว เราสามารถที่จะนําแนวความคิดที่เรียกวา สมการของอํานาจ (Power Equation) มาชวยใน



การอธิบาย โดยที่ในรูปของสมการดังกลาวนี้ แสดงความสัมพันธไวคือ Power =  Interests X 
Capability X Will   ซ่ึงในที่นี้ไดอธิบายความหมายในแตละปจจัย ไวดังนี้ คือ 

Power  ในที่นี้หมายถึงอํานาจที่กลุมมีอยูและแสดงออกทางสังคมในลักษณะที่ตองการจะมี
อํานาจเหนือกลุมอื่น ๆ ในสังคม 
Interests ภายใตสมการของอํานาจแนวคิดเรื่อง Interests เปนการแสดงถึงทิศทางของอํานาจ
นั้น ๆ อยางเชนในกรณีของ ปญหาทอแกซ ไทย – มาเลเซีย กลุมที่ไมตองการใหมีโครงการนี้
ก็จะแสดงใหเห็นวา กลุมไมตองการที่จะใหโครงการดังกลาวเกิดขึ้นหรือไมเกิดขึ้นตามความ
ตองการหรือเจตนารมณที่วางไว 
Capability  หมายถึงความสามารถในการที่จะแสดงออกถึงอํานาจที่ตนมีอยู เชน การมีกลุม
คนหลาย ๆ ฝายใหการสนับสนุนแนวคิดของตนอยู- 
Will     ในสวนที่สามเปนปจจัยสําคัญก็คือ การมีความมุงมั่นเพื่อเปาประสงคที่แนชัดในการ
แสดงถึงอํานาจทางสังคมที่ตนเองมีอยู 
 
ดังนั้นภายใตสมการของอํานาจที่แสดงออกทางสังคมจําเปนที่จําตองอาศัยปจจัยทุกสวนทั้งที่

เปน Interests , Capability และ Will หากขาดตัวใดตัวหนึ่งนั้นหมายความวาอํานาจที่แสดงออกทาง
สังคมจะเปนศูนยหรือไมมีช่ึงอํานาจทันที่ (Rummel , R.J. 1991 : 72 – 80 ) 

สําหรับปญหาความขัดแยงระหวางกลุมที่มองปญหาทอแกซ ไทย – มาเลเซีย จะพบวาทั้ง 
สองกลุมตางมีตางมี  Interests ที่แตกตางกันอยางชัดเจนโดยที่กลุมแรกมองวาการสรางทอแกซจํานํา
ความมั่งคั่งมาสูประเทศและทองถ่ินในขณะที่อีกกลุมหนึ่งมองวาการสรางทอแกซดังกลาวนี้ผูที่ได
ประโยชนจากโครงการพัฒนาดังกลาวอาจจะเปนหลายฝาย แตฝายทองถ่ินอาจไมไดรับประโยชนเลย 
สําหรับในสวนของ Capability นั้นก็อาจจะมีกลุมที่สนับสนุนที่ใกลเคียงกัน แตในสวนของ  Will นั้น
กลุมที่ไมเห็นดวยกับการกอสรางทอแกซอาจจะมีมากกวา ซ่ึงทั้งหมดนี้เมือมองผลลัพธจากสมการ
ของอํานาจแลว หากมีลักษณะของ Power  ใกลเคียงกันนั้นก็หมายความวาจะเกิดสิ่งที่เรียกวาความ
สมดุลยของอํานาจ (Balancing of Power) 

ซ่ึงลักษณะดังกลาวสามารถที่จะอธิบายไดดังรูป 
The Balancing of powers 

conflict 
                                  
 

          social power ของกลุมที่เห็นดวย     social power ของกลุมที่ไมห็นดวย  
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capability 
 
Balancing of power 
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capability 



 จากภาพดังกลาวหากอธิบายเพิ่มเติมอาจจะกลาวได โครงสรางของความคาดหวังที่มี
ตอโครงการ (Structure of Expectations) อาจจะมีมุมมองที่แตกตางกันระหวาง 2 กลุม แตมุมมองที่
แตกตางกันแมจะมีความขัดแยงแตความขัดแยง ดังกลาวก็ยังจะไมนําไปสูความรุนแรงตอไปได ทั้งนี้
เนื่องจากวามีส่ิงที่เรียกวาความสมดุล ของของอํานาจทั้ง 2 นั้นยังคงอยู (Balancing of Power) 

แตอยางไรก็ตามสิ่งที่สําคัญที่ตองพิจารณาก็คือ ความสมดุลของอํานาจทั้ง 2 กลุมไมวาจะเปน
กลุมที่เห็นดวยกับโครงการทอแกซ หรือ กลุมที่ไมเห็นดวย ก็ไมสามารถที่จะอยูในภาวะสมดุลดังกลา
นี้ใหอยูคงที่ (Static) แตความสมดุลดังกลาวมักจะเกิดเปลี่ยนแปลงทั้งนี้ไมวาจะเปน Interests , 
Capability หรือแมแต Will ก็ตามก็อาจมีการเปลี่ยนแปลงไปซึ่งจะเปนการเปลี่ยนแปลงในลักษณะที่
เพิ่มขึ้นหรือลดลงก็ได ดังนั้น ความคาดหวัง (Expectation) ที่มีตออีกฝายหนึ่งก็อาจเปลี่ยนแปลงไปได 
สงผลใหเกิดชองวางระหวาง สมดุลของอํานาจของทั้ง 2 กลุมกับโครงสรางของความคาดหวังของแต
ละกลุมอาจเพิ่มมากขึ้นผลลัพธก็คือ อาจเกิดแรงกดดัน ความฝด ตออํานาจทั้ง 2 ที่มีขอขัดแยงกันอยู 
ซ่ึงจะสงผลทําใหโครงสรางของความคาดหวังของแตละกลุมเปลี่ยนแปลงไปดวยซ่ีงถาหาก
สถานการณดังกลาวขยายตัวมากขึ้น ชองวางระหวาง โครงสรางของความคาดหวัง และสมการของ
อํานาจก็จะมีมากขึ้นดวย และหากมีแรงกระตุน (trigger) มากระตุนก็อาจจะเกิดปญหาจนนําไปสู
ความรุนแรง หรือมีการจัดโครงสรางความคาดหวังและสมการของอํานาจกันใหม เพื่อที่จะใหเกิด
ความสมดุลของอํานาจ Balancing of Power อีกครั้งหนึ่ง (Rimmel , R.J. 1991:91-94) โดย  ที่ลักษณะ
ดังกลาวสามารถที่จะอธิบายไดดังนี้ 
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  จากภาพดังกลาวนี้หากจะนํามาใชอธิบายในกรณีของปญหาความขัดแยงโครงการวางทอ
แกสไทย-มาเลเซีย อาจจะอธิบายไดวา ในชวงสถานการณเบื้องตนนั้นอาจจะมีขอขัดแยงกันอยู
ระหวาง 2 กลุมคือ ทั้งกลุมที่เห็นดวย และกลุมที่ไมเห็นดวย แตความขัดแยงดังกลาวยังไมนําไปสู
ความรุนแรง ทั้งนี้เนื่องจากวา โครงสรางของความคาดหวัง ( Structure of Expectations ) ของทั้ง 2 กลุม 
ยังคงมีลักษณะสมดุลของอํานาจ ( Balance of Powers ) อยู แตอยางไรก็ตามเมื่อเวลาผานไป โครงสราง
ของความคาดหวังของทั้ง 2 กลุม ที่เปลี่ยนไป ในขณะเดียวกันลักษณะสมดุลของอํานาจทัง 2 กลุม ก็
เปลี่ยนไป ทั้งนี้เพราะวา Interests, Capability และ Will ของทั้ง 2 กลุม เปลี่ยนไปภายใตเงื่อนไขของเวลา
ที่แสดงใหเปนถึงปรากฏการณทางสังคมเปลี่ยนไป แตประเด็นสําคัญ ๆ ก็คือ การเปลี่ยนแปลง
ดังกลาวสงผลใหโครงสรางของความคาดหวัง และความสมดุลของอํานาจเกิดชองวางมากขึ้น และ
เมื่อมีสถานการณในการทําประชาพิจารณ ของรัฐบาลจึงเปนสาเหตุสําคัญ ที่เปนการกระตุน ( Trigger ) 
ซ่ึงอาจจะสงผลทําใหเกิดความรุนแรงโดยเฉพาะ ความรุนแรงทางตรง ( Direct Violence ) ที่เกิดขึ้นใน
สถานการณของการใชความรุนแรงในกรณีการทําประชาพิจารณ เพื่อแกปญหา ความขัดแยงเรื่อง
โครงการทอแกส ไทย-มาเลเซีย แตอยางไรก็ตาม หากเราสามารถที่จะยุติความรุนแรงลงได แตนั้นก็
มิไดหมายความวา ความขัดแยงนั้นจะหมดไป แตรูปแบบของโครงสรางของความคาดหวังจะเกิด
รูปแบบใหมขึ้น ในขณะเดียวกันความสมดุลของอํานาจของทั้ง 2 กลุมก็จะมีการปรับตัวไปสูรูปแบบ
ใหมตอไป 
             3.2 ปรากฏการณของความรุนแรงที่เกิดขึ้นโดยตรง ( Direct Violence)     
             ผลจากการมีทัศนะตอการพัฒนาแหลงพลังงาน เพื่อการพัฒนาอุตสาหกรรมที่แตกตางกันนี้ 
ทําใหเกิดสถานการณของความรุนแรง ซ่ึงมีสาเหตุสําคัญของความขัดแยงของทั้งกลุมที่เห็นดวย และ
กลุมที่ไมเห็นดวย ทั้งนี้เนื่องจากวา โครงสรางของความคาดหวัง และความสมดุลของอํานาจ ของทั้ง 
2 กลุม ไมอยูในสภาวะที่จะรองรับความขัดแยงนี้ได จากสถานการณดังกลาวนี้เอง ความรุนแรงจึง
เกิดขึ้นโดยเฉพาะอยางยิ่งความรุนแรงทางตรง ( Direct Violence ) 
           ปญหาที่นาสนใจและตองหาเหตุผลมาอธิบาย ก็คือ การใชความรุนแรงที่เกิดขึ้น ซ่ึงถือวาเปน
ความรุนแรงทางตรงนี้ ผูนําความรุนแรงจะตองอธิบายไดวามีเหตุผลไดจึงทําเชนนั้น  ทั้งนี้ ชัยวัฒน 
สถาอานันท ( 2533:20-21 ) ไดอธิบายไววาจําเปนที่ผูใชความรุนแรงจะตองหาคําอธิบายบางชนิด มา
รองรับการใชความรุนแรงของตนเพราะสาเหตุอยางนอย 2 ประการ คือ 
           ประการแรก  การใชความรุนแรงนั้นเปนสิ่งไมสูพึงประสงค ในสังคมทั่วไปอยูโดยพื้นฐาน 
ดังนั้น ผูใชตอง “อธิบาย” เหตุผลในการใชความรุนแรงของตนใหสาธารณชนไดรับรู 
          ประการที่ สอง คําอธิบายดังกลาวเปนสิ่งจําเปนทั้งนี้ความรุนแรง โดยเฉพาะความรุนแรงที่มี
การจัดองคกรจําเปนตองอาศัยความรวมมือจากผูอ่ืนที่เปนฝายตน คําอธิบายมี่มารองรับ หรือที่บางคน
เรียกวา “ อุดมการณ” รองรับนี้ จะชวยระดมผูคนใหรวมตัวกัน และพรอมที่จะออกไปกระทําเพื่อ
รักษา หรือเปลี่ยนแปลงระเบียบทางสังคมตอไป 



          จากประเด็นที่สําคัญทั้ง 2 ประการนี้แสดงใหเห็นวา การใชความรุนแรงนั้นเปนสิ่งที่กระทําได
ไมงายนัก หากไมมีเหตุผลเพียงพอที่จะรองรับการใชความรุนแรงนั้น ซ่ึงสาเหตุผลไมเพียงพอก็
อาจจะไมไดรับความชอบธรรมในการใชความรุนแรงนั้น ๆ ได 
           นอกจากนี้ ประเด็นปญหาสําคัญ ก็คือ อะไรเปนเหตุผลที่ถือวาเปนความชอบธรรม ซ่ึงสามารถ
ใชเปนขอรองรับ ( Justification ) ใหกลุมหนึ่งใชความรุนแรง กับอีกกลุมหนึ่ง เพื่อแกปญหาความ
ขัดแยงระหวางกันได จากประเด็นปญหาดังกลาวนี้ หากพิจารณาของการใชความรุนแรงนั้นจะพบวา 
การสรางความแตกตางกันระหวางเรากับฝายที่เปนคูตรงขาม จะทําใหเกิดความชอบธรรมในการใช
ความรุนแรง ระหวางกลุมที่เปนคูตรงขามกันไดงายขึ้น ดังเชนแนวคิดของนักทฤษฎีการเมือง              
( Political theorist ) คนสําคัญ ที่ช่ือ Carl Schmitt ไดอธิบายผลของความขัดแยงในสมัยสงครามเย็นก็คือ 
การแบงฝายออกเปน 2 ขั้ว คือฝายที่เปนพันธมิตร ( Friends ) และ ศัตรู ( Enemies )     ( Friedman, Thomas 
L.,2000:12 ) ซ่ึงการแบงออกเปนคูตรงขามนี้จะชวยใหความขัดแยงกลายเปนความรุนแรงไดงายขึ้น 
             จากที่กลาวมานี้ ส่ิงซึ่งถือวาเปนพื้นฐานเริ่มตนของการสรางคูตรงขาม ก็คือ การที่กลุมของ
ตน หรือพวกของตนเองแยกตัวออกจากกลุมอื่น ๆ โดยการสรางสิ่งที่เรียกวา  “อัตลักษณ ( Identity )” 
ขึ้นมาเปนชุด ๆ และเมื่อสรางอัตลักษณ ขึ้นมาแลวถาอัตลักษณ นี้เองจะแบงกลุมออกเปนฝายตาง ๆ 
ภายใตอัตลักษณที่แตกตางกัน ซ่ึงสงผลทําใหกลุมหนึ่งใชความรุนแรง กับอีกกลุมหนึ่งไดไมยากหาก
เกิดความขัดแยงขึ้นในการแยกตัวเอง และกลุมของตนออกจากผูอ่ืนและกลุมอื่น ในทางจิตวิทยา
กระบวนการดังกลาววา “ Egocentric Perceiving ” และลักษณะของอัตนิยมที่พนจากระดับปจเจกบุคคล
ระดับกลุมก็จะไดภาพ “กลุมนิยม” (Group-Centeredness), “ศาสนานิยม” ( Religious- Centeredness ) หรือ
ระดับชนชั้นก็จะไดภาพ “ชนชั้นนิยม” ( Class- Centeredness  ) นอกจากนั้นแลว การแยกประเภทเทียม” 
( Pseudospeciation ) ก็จะมีสวนสําคัญ ที่ทําใหความขัดแยงกลายเปนความรุนแรงไดงายขึ้นอีกดวย 
ในขณะที่อัตสักษณนั้นเปนการแบงแยกกลุมออกเปน กลุมเรา และกลุมอื่น ๆ ซ่ึงความแตกตาง
ดังกลาวเปนเพียงชี้ใหเห็นถึงความไมเหมือนกับกลุมเราเทานั้น สําหรับการแยกประเภทเทียม 
(Pseudospeciation) ไดกดทับฝายที่แตกตางจาก “กลุมเรา” ลงไปจากระดับความเปนมนุษยประเภท 
(Species ) เดียวกับเราดังนั้นจะเห็นไดวา การทํางานของอัตลักษณ และการแยกประเภทเทียม จะชวย
ทําใหความขัดแยงระหวางกลุมกลายเปนความรุนแรงไดงายในที่สุด (ชัยวัฒน  สถาอานันท 2539:33-
50) 
               นอกจากนั้นแลว ชัยวัฒน สถาอานันต ( 2533:21-24) ยังไดอธิบายเพิ่มเติมไววา การ
แบงกลุมของตนเอง ออกจากฝายตรงขามโดยชัดเจนนั้นจําเปนตองใชอุดมการณมาทําหนาที่เหลานี้ 
แตโดยทั่วไปแลว การใชอุดมการณเพื่อรองรับความรุนแรงทางตรงแบงไดเปน 4 ประเภทใหญ คือ 
             ประเภทที่ 1 การใชความรุนแรงเพื่อพิทักษรักษาระเบียบทางสังคมชนิดหนึ่งที่ผูใชเห็นวาเปน
ส่ิงชอบธรรมอยูแลว หรือเพื่อทําลายระเบียบทางสังคมชนิดที่เขาเห็นวาไมชอบธรรม 



             ประเภทที่ 2 การใชความรุนแรงเพื่อขยายระเบียบทางสังคม ชนิดหนึ่งออกไปครอบงํา
ระเบียบทางสังคมอยางอื่น ดวยเห็นวาระเบียบทางสังคมของตนนั้น เปนสิ่งที่เหนือกวาระเบียบทาง
สังคมชนิดอื่น ๆ ของผูอ่ืน 
            ประเภทที่ 3 การใชความรุนแรงเพื่อตอสูพิทักษสิทธิของผูคนกลุมตาง ๆ หรือระเบียบทาง
สังคมของตนเอง 
            ประเภทที่ 4 การใชความรุนแรงเปนสิ่งที่มีคุณดวยตัวของมันเอง เพราะเกื้อหนุนตอพัฒนาการ
สวนบุคคลของผูใช ชวยสรางความมั่นใจตอเปาหมายในการตอสูและสงผลใหคุณภาพของการสราง
สังคมมั่นคงขึ้น กลาวคือ นักปฏิวัติบางพวกจะอธิบายใหฝูงชนที่ถูกกดขี่ไดใชความรุนแรงนี้ ความ
กลัวหรือความรูสึกดวยกลัวผูปกครองจะถูกทําลายสิ้นไป 
            จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ หากศึกษาถึงสถานการณของความขัดแยงระหวางกลุมที่สนับสนุน 
และคัดคานโครงการทอแกสไทย-มาเลเซีย จะพบวาการที่กลุมทั้ง 2 ใชความรุนแรง ซ่ึงถือวาเปน
ความรุนแรงทางตรง ในการแกปญหาความขัดแยงนั้น ส่ิงที่อยูเบื้องหลังก็คือการที่กลุมทั้ง 2 มี อัต
ลักษณ ที่มีตอทัศนะการใหความหมายและนัยสําคัญของโครงการดังกลาวที่แตกตางกัน และ
นอกจากนั้น กลุมทั้ง 2 ยังมองคูตรงขามวามีลักษณะต่ําวากลุมของตน และประการสําคัญ ภายใต
อุดมการในการใชความรุนแรง เพื่อตอสูพิทักษสิทธิ์ของผูคนกลุมตาง ๆ เพื่อระเบียบทางสังคมของ
ตนเองนี้ เปนปจจัยสําคัญที่ทําใหความขัดแยงดังากลาวไดลุกลามกลายเปนความรุนแรงในที่สุด 
              3.3 ความรุนแรงเชิงโครงสราง ( Structural Violence ) เบื้องลึกแหงความรุนแรง 
              ปรากฏการณของความรุนแรงที่ถือวาเปนความรุนแรง ทางตรงนี้ อาจไมใชเกิดจากสาเหตุใน
แงปจจัยของการสรางอัตลักษณ ที่แตกตางไป หรือเกิดจากแยกประเภทเทียม ( Pseudospeciation ) 
รวมถึงอาจจะไมใชกลไกเชิงอุดมการณที่สรางความขอบธรรม ( Jusstification ) ใหกับการใชความ
รุนแรง ทางตรงนั้นดําเนินตอไปได แตทั้งนี้ อาจจะมีสาเหตุที่ควรจะพิจารณาก็คือ กลไกหรือ 
โครงสรางของสังคมนั้นเอื้ออํานวยตอการนําไปสูความรุนแรงหรือไม  ซ่ึงอาจจะเปนอีกประเด็นหนึ่ง
ที่ควรจะนํามาพิจารณาในเรื่องของความรุนแรง 
              ประเด็นที่สําคัญที่อาจจะตองพิจารณาถึงความแตกตาง ระหวางความรุนแรงทางตรงกัน 
ความรุนแรงที่เกิดจากโครงสรางหรือกลาวอีกหนึ่งก็คือ ความรุนแรงเชิงโครงสราง   (Structural 
Violence ) นั้น ก็คือ ความรุนแรงทางตรงมักจะมีผูกระทําความรุนแรงที่เห็นชัด แตในสวนของความ
รุนแรงเชิงโครงสรางแลว การพิจารณาถึงตัวผูกระทําอาจจะไมมีประโยชนอะไร ทั้งนี้เนื่องจากวาเมื่อ
เปลี่ยนตัวผูกระทําไปแลวก็ตาม ความรุนแรงเหลานั้นก็ยังคงเกิดขึ้นอยูดี ทั้งนี้ เพราะความรุนแรง
ดังกลาวเกิดจากโครงสรางเปนผูสรางขึ้น และดํารงไวซ่ึงความรุนแรงนั้น จากแนวคิดขางตนนี้ 
ชัยวัฒน สถาอนันท ( 2535: 26-27 ) ไดอธิบายถึง ความรุนแรงเชิงโครงสราง หมายถึง อะไรก็ตามที่
ทําใหเกิดชองวางระหวางศักยภาพของมนุษย ( Potentiality ) กังสิ่งที่มนุษยเปนอยูจริง ( Actuality ) 
โดยเฉพาะเมื่อ “อะไรก็ตาม” นั้นมิใชตัวบุคคลแตเปนระบบหรือโครงสรางนั่นเอง ตัวอยางเชน เด็ก ๆ 



ในประเทศไทย สามารถเจริญเติบโตสุขภาพแข็งแรงได และชวยสรางสรรคสังคมของตนได แตตอง
มาตายเสียดวยอหิวาตกโรค เมื่ออายุไดเพียง 3 เดือน หมายความวาศักยภาพของเขาถูกจํากัด โดยไม
นาจะเปนเพราะสถานการณดังกลาว เกิดขึ้นในระบบสังคมที่มีความสามารถยับยั้งมิใหเด็กเหลานั้น
ตาย และโอบอุมค้ําจุนใหพัฒนาศักยภาพของตนได แตระบบสังคมนั้นมิไดกระทําการดังกลาว ก็ถือ
วาเกิดความรุนแรงเชิงโครงสรางขึ้น ในทางตรงขาม หากสถานการณเชนเดียวกันเกิดขึ้น เมื่อหลาย
รอยปกอนในยุคสมัยที่ระบบสังคมไรความสามารถจะขจัดอหิวาตกโรคได ก็ไมถือวาเกิดความรุนแรง
เชิงโครงสรางขึ้น 
              นอกจากนั้นแลว ความรุนแรงเชิงโครงสรางมีลักษณะสําคัญ ก็คือ เปนสิ่งซึ่งมิใชเกิดขึ้นมา
โดด ๆ เมื่อปรากฏการณนั้นเกิดขึ้นแลว ก็จะยุติลงไป ดังนั้นความรุนแรงทางตรง หากแตเกิดขึ้นและ
ดํารงอยูในชวงเวลาที่ยาวนานและตอเนื่องกัน ธรรมชาติของความรุนแรงเชิงโครงสรางมักจะอยูใน
รูปกระบวนการมากกวาจะเปนเหตุการณ จําเพาะเจาะจง ความสัมพันธระหวางรุนแรงเชิงโครงสราง
และความรุนแรงทางตรงสามารถที่จะอธิบายไดดังภาพ 
                                    Y ระดับความรุนแรง 
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                                                 T1                       T2             T3                   X เวลา 
                                             ภาพความรุนแรงเชิงโครงสรางและความรุนแรงทางตรง 
 
 
 
                จากภาพนี้สามารถอธิบายไดวา เสนความรุนแรงเชิงโครงสราง  SV. เปนสถานการณของ
ความรุนแรงทีต่อเนื่องอยูตลอดเวลา แตในขณะเดียวกัน ตัวผูกระทําความรุนแรงก็อาจจะเปลีย่นไป
ไดแตก็มิไดหมายความวา ความรุนแรงนัน้จะหมดไป ในขณะที่สถานการณเฉพาะที่  ณ เวลา T1, T2, 
T3 อาจจะทราบวา ผูใดกระทําความรุนแรง แตความรุนแรงนั้น ( ระดบัความรุนแรง A,B และ C )ก็
เปนเพยีงความรุนแรง ทางตรงก็เกิดขึน้และก็หายไป ดังนัน้ ความรุนแรงเชิงโครงสรางจึงถือไดวาเปน
จุดเริ่มตนที่เปนรากเหงาของปญหาที่เปนความรุนแรงโดยตรง ดังเชนปญหาความรุนแรงทางตรงที่
เปนการปะทะกันระหวางผูสนับสนุนโครงการทอแกสไทย-มาเลเซีย และกลุมผูคัดคาน แมจะมอง
ปรากฏการณนี้วาเปนความรุนแรงทางตรงที่มีคูกรณีอยางแนชัด แตโดยเบื้องลึกของปญหาดังกลาวนี้



แลวมีผลสืบเนื่องมาจากโครงสรางของการพัฒนา ที่อาจจะมีผลทําใหกลุมผูที่เสียประโยชน หรือเปน
ผูเสียสละเพื่อการพัฒนา มักจะเปนกลุมเดมิก็คือ กลุมคนในชุมชุม ทองถ่ิน ที่เปนแหลงทรัพยากร แต
ในขณะเดยีวกนัประโยชนทีจ่ะไดรับจากการพัฒนา มักจะเปนกลุมเดิม ๆ เชนกัน ซ่ึงกไ็ดแกกลุมทุน
ผูกขาดตาง ๆ ดังนั้นปญหาความขัดแยงตาง ๆ ที่เกิดขึ้น ไมวาจะเปนกรณีเขื่อนปากมูล, ชุมชนบาน
ครัว, ประมงพืน้บานในภาคใต ก็มิไดเปนปญหาใหมแตประการใด แตเปนปญหาเชิงโครงสรางที่
นําไปสูความรนุแรงที่มาจากกระบวนทัศนของการพัฒณา ดังเชนปญหาของกรณีทอแกสไทย-
มาเลเซีย นั้นเอง 
                  จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ พอที่จะแสดงใหเห็นไดวา ผลกระทบจากพัฒนาที่นําไปสูความ
ขัดแยงและความรุนแรงนั้น  อาจจะมีจุด เริ่ มตนในการที่มีมุมมอง  ที่มีความคาดหวังตอ
กระบวนการพัฒนาที่แตกตางกัน ซ่ึงถาหากไมสามารถที่จะสรางความสัมพันธใหเกิดจุดสมดุลของ
อํานาจไดแลว ความรุนแรงทางตรงก็อาจจะเกิดขึ้นได โดยอาศัยการสรางอัตลักษณของความแตกตาง
ระหวางกลุมที่เปนคูกรณี และมองวาคูกรณีมีความตอยต่ํากวากลุมตน นอกจากนั้นความรุนแรง
ทางตรงยังตองอาศัยอุดมการณบางอยางรองรับ เพื่อสรางความชอบธรรมของการใชความรุนแรง แต
ส่ิงสําคัญของการเกิดปญหาที่เปนความรุนแรงทางตรงนี้อาจจะเกิดจากปญหาความรุนแรงเชิง
โครงสรางที่เปนรากเหงาของปญหาเหลานั้นเปนสําคัญ  
                             
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



บทท่ี 4 
การแกปญหาความขัดแยงและความรุนแรงที่มาจากการพัฒนาดวยสันติว ี

 
 ปญหาความขัดแยงที่เกิดขึ้นในสังคมทุก ๆ แหงหากพิจารณา โดยทองแทแลวจะพบวาเปน
เร่ืองที่เปนปกติธรรมดาที่จะเกิดขึ้น ทั้งนี้ในสังคมตาง ๆ นั้นสมาชิกในสังคมอาจจะมี วิธีคิด ทัศนคติ 
ที่แตกตางกันออกไป  ไมจําเปนตองเห็นพองตองกัน ทั้งนี้เนื่องจากวา ความขัดแยงนั้นอาจมีสาเหตุมา
จากปจจัยหรือตัวแปรตาง ๆ หลายประการ ที่มีความสัมพันธกันจนนําไปสูความขัดแยงได แตอยางไร
ก็ตามความขัดแยงที่เกิดขึ้นนั้นอาจไมจําเปนที่จะตองจบลงดวยความรุนแรงเสมอไปทั้งนี้การแกไข
ขอขัดแยงอาจจะมีเครื่องมือ (instrumental) หรือวิธีการหลาย ๆ วิธีมาชวยแกไขความขัดแยง ซ่ึงการ
แกไขความขัดแยงดวยคงวามรุนแรงก็เปนวิธีหนึ่งแตการแกไขโดยใชวิธีการสันติวิธี หรือการวิธีการ
ที่ไมใชความรุนแรง (Non – Violence) ซ่ึงการใชวิธีการโดยสันติวิธีอาจจะไมจําเปนตอง อาศัย
อุดมการณบางอยางมารับรองความชอบธรรม (Justify) ดังเชนวิธีการ ของการใชความรุนแรง รวมทั้ง
อาจไมจําเปนที่จะตองอาศัยอัตลักษณของการสรางคูตรงขามอยางเชนแนวคิดของ Cral Schmitt ที่
อธิบายวา การแยกศัตรูหาออกจากตัวเราเปนการสราง อัตต (Self) ใหเกิดขึ้นในตัวเองเพื่อความชอบ
ธรรมในการใชความรุนแรงกับผูเปนอื่นไดอยางไมลําบากใจ 
 4.1  การจัดความสัมพันธทั้งอํานาจเพื่อความเทาเทียมกัน 
 ภายใตปญหาความขัดแยงของกลุมตาง ๆ ทางสังคมสิ่งที่ควรจะพิจารณาก็คือ ความขัดแยง
ที่มาจากการพัฒนานั้นมักจะมีสาเหตุมาจากความสัมพันธเชิงอํานาจที่ไมเทาเทียมกัน ดังที่ไดอธิบาย
ไปแลว ตัวอยางเชน ภายใตกระบวนทัศนของการพัฒนาไปสูความเปนอุตสาหกรรมนิยม โครงสราง
มีอิทธิพลสําคัญตอการจัดความสัมพันธในการผลิต กลุมทุนตาง ๆ ที่เปนเจาของปจจัยการผลิตมักจะ
ไดประโยชนจากการพัฒนามากกวา แรงงานที่อยูในสวนของพลังการผลิต ซ่ึงมักจะเปนฝาย
เสียเปรียบอยูตลอดเวลาจนนักวิชาการ ภายใตแนวคิดของ Marxist เสนอใหใชอุดมการณแหงชนชั้น 
(class) เปลี่ยนแปลงสังคมโยใชวิธีการของการตอสูทางชนชั้น ( Class Struggle) ซ่ึงถือไดวาเปนสวน
หนึ่งของวิธีการที่ใชความรุแรง โดยมีความหวังที่จะใหความสัมพันธของอํานาจเปลี่ยนไป 
 จากที่กลาวมานี้ ทางแกปญหาความขัดแยงอาจจะใชวิธีการของการไมไชความรุนแรงก็ได
เพราะสาเหตุการใชวิธีการที่ไมไชความรุนแรงสามารถทําใหความสัมพันธเชิงอํานาจมีการปรับตัว ก็
นาจะมีประโยชนมากกวาการใชความรุนแรงเพราะผลลัพธที่ไดอาจมีคนเดือดรอนไมมากนัก หรือ
อาจไมเกิดขึ้นเลยก็ได แตอยางไรก็ตามสันติวิธีก็ไมใชการนิ่งเฉย (inaction)และยอมรับชะตากรรม
โดยไมมีการตอบโตใด ๆ เลย 
 แนวความคิดของการปฏิบัติการไมใชความรุนแรงหรือแนวทางโดยสันติวิธีอาจจะเปนการ
เปดพื้นที่เพื่อจะใชใหมีทางเลือกมากขึ้นตามแนวทางของสันติวิธี แตอยางไรก็ตามตามแนวทางสันติ



วิธี ยีน ชารปไดเสนอแนวทางในการปฏิบัติการไรความรุนแรงไว 3 วิธี ดวยกัน (ชัยวัฒน สถาอานันท 
2533 : 113- 120) คือ 
 1.  การประทวงหรือการชักจูงโดยไมใชความรุนแรง (Persuasion) เปนวิธีการในเชิง
สัญญลักษณ (Symbolic) ที่มีจุดมุงหมายชักจูง ฝายตรงขามหรือคนอื่น ๆ ใหมาเห็นดวยกับฝายตน 
หรือบางทีก็เพื่อแสดงใหเห็นถึงความไมเห็นชอบหรือไมพอใจของกลุม แตอยางไรก็ตามวิธีการใน
เชิงสัญญลักษณนี้ควรจะมีผลที่ทําใหกิดความเขาใจตอความคิด (Reminder) กับคูขัดแยงนั้น 
 สําหรับในกรณีความขัดแยงในปญหาทอแกส ไทย – มาเลเซีย อาจไมจําเปนเลยที่จะใชความ
รุนแรงถาคูขัดแยงจะใชแนวทางดังกลาวเพียงแตวาอะไรคือวิธีการ วิธีสัญญลักษณที่จะนํามาใช
เพื่อใหคูตรงขามไดเขาใจถึงผลการดําเนินการสรางทอแกส แลวจะมีผลเสียหายและมีนัยสําคัญตอ
การดํารงชีวิตของทุกฝายอยางไร 
 2.การไมใหความรวมมือ  (Noncooperation)  หมายถึง การที่กลุมปฏิบัติการไรความรุนแรง
จะทําการเพิกถอนความรวมมือกับอีฝายหนึ่งโดยที่วิธีการไมใหความรวมมือ อาจแบงไดเปน 3 กลุม
คือ 
 ก)  วิธีการไมใหความรวมมือทางสังคม เชน การคว่ําบาตรทางสังคม คือปฏิเสธที่จะมี
ความสัมพันธทางสังคม ตามปกติกับบุคคลที่มุงจะคัดคานอีกตอไป 
 ข)   การไมใหความรวมมือทางเศรษฐกิจ เปนการหยุดยั้งหรือปฏิเสธที่จะมีความสัมพันธทาง
เศรษฐกิจอยางเฉพาะเจาะจง เชน การคว่ําบาตรทางเศรษฐกิจ อาจจะเปนการนัดหยุดงาน หรือการไม
ซ้ือไมขายสินคาให 
 ค)การไมใหความรวมมือทางการเมือง เปนการปฏิเสธที่จะมีสวนรวมทางการเมืองใน
รูปแบบที่เคยมีตอกันไปภายใตเงื่อนไขที่ดํารงอยู 
 นอกจากนี้ประเด็นที่ควรจะพิจารณาก็คือ หากสมมติสถานการณ กลุม A ขัดแยงกับกลุม B 
กลุม  B  อาจจะขอความรวมมือกับกลุม  C  และ D  ไมใหความรวมมือกับกลุม  A  ก็ไดโดยอาศัย
วิธีการทั้งแบบ  ก , ข และ ค มาชวยกดดัน A 
 3.  การแทรกแซงโดยใชความรุนแรง (Non violent intervention)  เปนวิธีการที่แตกตางจาก 2 
ประเภทแรกตรงที่วิธีการนี้เปนการแทรกแซงเขาไปในสถานการณ การแทรกแซงนี้สามารถใหผลได
ทั้งในแงบวกและแงลบ อาจจะแยกสลาย หรือแมแตทําลายแบบแผนพฤติกรรมที่มีอยูวิธีการนี้อาจ
แทรกแซงไดทั้ง ทางจิตวิทยา ทางกายภาพ ทางสังคม เศรษฐกิจ หรือการเมืองอยางเชนในกรณีของ
การสรางทอแกสผูที่ไมเห็นดวยอาจจะประทองการสรางทอแกสไทยไมซ้ือแกสของ ปตท. แลวหัน
ไปใชพลังงานอยางอื่นแทน 
 วิธีการทั้ง 3 ประการ ลวนมีรากฐานจากทฤษฎีแหงอํานาจ ที่วาอํานาจดํารงอยูดวยการยอมรับ
เชื่อฟงจากประชาชน ฝายประชาชนนั่นเองเปนผูใชอํานาจในการเชื่อฟงตน การยุติการเชื่อฟงจึงเปน
การใชอํานาจเพื่อลดทวนหรือ หรือแยกสลายอํานาจเดิมนั้นเอง 



 4.2  บทสรุปการแกปญหาความขัดแยงระหวางรัฐกับประชาชนภาตใตกระบวนการพัฒนา
ของรัฐดวยสันติวิธี 
 จากที่กลาวมาทั้งหมดนี้ส่ิงที่สําคัญซึ่งถือวาเปนจุดเริ่มตนของปญหาที่มากัยการพัฒนาก็คือ 
กระบวนทัศนที่เปนแมบทของการพัฒนามักจะนําไปสูรูปแบบของการจัดความสัมพันธทางการผลิต
ที่คนสวนนอยมักจะไดประโยชนในขณะที่คนสวนใหญมักจะเสียเปรียบอยูเสมอทั้งนี้ ก็เนื่องจากวา 
ชุมชนทองถ่ินไดกลายเปนวาทกรรมของสวนกลางสงผลให ชุมชนทองถ่ินตองกลายเปนอาณานิคม
ภายใน จนนําไปสูปญหาความรุนแรงทางตรงซึ่งมีรากฐานมาจากความรุนแรงเชิงโครงสราง 
 ดังนั้นการแกปญหาจําเปนอยางยิ่งที่จะตองมีการปรับความสัมพันธเชิงอํานาจใหมีความเสมอ
ภาคมากขึ้น อยางไรก็ตามการแกปญหาดวยสันติวิธีไมใชการสยบยอมเพื่อการนิ่งเฉย (inaction) 
นอกจากนั้น การใชแนวทางสันติวิธีจําเปนอยางยิ่งที่จะตองอาศัยความรูหลาย ๆ ดานทั้ง รัฐศาสตร , 
เศรษฐศาสตร , สังคมวิทยา , มานุษยวิทยา , วิชาทหาร , จิตวิทยา  ฯลฯ  เพื่อเขามาชวยสรางองค
ความรูใหมีความเปนสหวิทยาการพื่อใชในการแกปญหาความขัดแยงดวยสันติวิธีทั้งนี้เพราะศาสตร
ใดเพียงศาสตรเดียว อาจไมเพียงพอตอการแกปญหาความรุนแรงทางที่มีความสลับซับซอน อยางเชน
ในปจจุบัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
เอกสารอางอิง 

 
นภาภรณ   หะวานนท . เอกสารคําสอนวิชาสังคมวิทยาสําหรับการพัฒนาประเทศ  กรุงเทพ :  
 บัณฑิตวิทยาลัยมหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ . อัดสําเนา , 2540 
ยศ     สันตสมบัติ . ทาเกียน บทวิเคราะหเบื้องตนวาดวยการปรับตัวของชุมชนชนบทไทย 
 ทามกลางการปดลอมและวัฒนธรรมอุตสาหกรรม . กรุงเทพ : สํานักพิมพคบไฟ , 2539 
จามรี   เชียงทอง . “ชุมชนกับการจัดการทรัพยากร : ศักยภาพและการตอสูของทองถ่ิน”  ใน 
อานันท กาญจนพันธ , บก . พลวัตของชุมชนในการจัดการ ทรัพยากรสถานการณใน 
 ประเทศไทย . สํานักงานกองทุนสนับสนุนการริชัย. 2543 
ไชยรัตน  เจริญสินโอฬาร  .วาทกรรมการพัฒนา ความรู ความจริง เอกลักษณ และความเปนอื่น       
                 กรุงเทพ: ศูนยวิจัยและผลิตตํารามหาวิทยาลัยเกริก , 2542 
ปฬาณี ฐิติวัฒนา . แนวคําบรรยายการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรม กรุงเทพ :  

ภาควิชาสังคมวิทยาและมนุษยวิทยา คณะสังคมศาสตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร . อัด
สําเนา , 2535 

ภัคพัฒน  ทิพยประไพ . แนวคิดวิธีการผลิตแบบเอเชีย กับการอธิบายหมูบานไทย กรุงเทพ :  
 สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย , 2540 
วินิจ  ทรงประทุม . แนวคิด ขอบขายและแนวทางในการศึกษาเศรษฐกิจและการเมือง . กรุงเทพ :  
 (เอกสารการสอนวิชาวิชาเศรษฐกิจกับการเมืองไทย) สาขารัฐศาสตร  มหาวิทยาลัยสุโขไทยธรรมาธิราช , 

2539 
ชัยวัฒน  สถาอานันท . ทาทายทางเลือก : ความรุนแรงและการไมใชความรุนแรง. กรุงเทพ : 
 สํานักพิมพโกมลคีมทอง ,  2533 
ชัยวัฒน  สถาอานันท . สันติทฤษฎีวิถีวัฒนธรรม . กรุงเทพ : สํานักพิมพมูลนิธิโกมลคีมทอง , 2539. 
ชลิดาภรณ    สงสัมพันธ “การเมืองของความขัดแยง : รัฐไทยกับคนเล็กคนนอยในสังคมไทย” 
 พัชรี  สิโรรส , บก . ความขัดแยงในสังคมไทยยุควิกฤตเศรษฐกิจ. กรุงเทพ : โครงการ

ปริญญาโทสําหรับนักบริหารสาขาบริหารธุรกิจ  คณะรัฐศาสตร มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร 
 
    
  
 
 
 



Reference 
 
                Hettne , Bjorn . Development theory and the three worlds : Towards an 
               International political economy of development . New York : Long man 
                Scientific & Technical , 1995 

Evans , peter . Dependent Development : The Alliance at Multinational  State 
  Local Capital in Brazil . Princeton : Princeton University Press. 1979 

Morrison ,Ken . Marx  Durkheim Weber for mation of Modern Social Thought. 
  London  : SAGE Publication . 1995 

Galtung . lohan . Peace by Peaceful Means Peace and Conflict Development and 
  Civilization . London : SAGE Publication . 1996 

Rummel , R . J . The Conflict Helix Principle and Practices of Interpersonal 
  Social , and International Conflict and Cooperation . New Brunswick 
  ( USIA )  : Transaction Publishers . 1991 

Friedman , Thomas L . The Lexus and the Olive Tree . New York : Anchor Books .    
                  2000 

 


