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กฎหมายเอกชน
มีองค์ประกอบที่เป็นสาระสำคัญ ๔ ประการคือ
(๑) สถานภาพ
(๒) สิทธิ
(๓)หน้าที่
(๔) ความรับผิด
(๑) สถานภาพ หมายความถึง ฐานะ ตำแหน่ง หรือเกียรติยศ ของบุคคลที่ปรากฏในสังคม 
“ฐานะ” หมายความถึง ความเป็นอยู่ในครอบครัว ความเป็นอยู่ในสังคม ความเป็นอยู่ในครอบครัวได้แก่ในฐานะเป็นบิดา มารดา บุตร หลาน ความเป็นอยู่ในสังคมได้แก่ในฐานะเป็นประธานในที่ประชุม หัวหน้าครอบครัว หัวหน้ากลุ่ม เป็นต้น
ตำแหน่งของบุคคลธรรมดา ไม่ใช่ตำแหน่งหน้าที่ทางราชการ แต่เป็นตำแหน่งหน้าที่การงานของเอกชน เช่นประธานบริษัท ประธานมูลนิธิ ประธานกรรมการ หรือกรรมการองค์กรของเอกชน
(๒) สิทธิ หมายความถึง อำนาจที่จะกระทำการใดๆ ได้โดยได้รับการรับรองจากกฎหมาย สิทธิไม่เหมือนกับ อำนาจมีความแตกต่างกันอย่างมาก เพราะสิทธิไม่สามารถใช้บังคับบุคคลอื่นให้ปฏิบัติตามที่ตนต้องการได้ การที่เรามีสิทธิหรือเป็นผู้ทรงสิทธิ เป็นเพียงการก่อให้เกิดหน้าที่แก่บุคคลอื่นที่จะต้องละเว้นไม่กระทำการใดๆ อันเป็นการล่วงสิทธิหรือละเมิดสิทธิของเราเท่านั้น
การใช้สิทธิที่กฎหมายกำหนดให้มีนั้น ก็ใช้ได้เท่าที่ไม่ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของบุคคลอื่น ไม่เป็นปฏิปักษ์ต่อรัฐธรรมนูญหรือไม่ขัดต่อศีลธรรมอันดีของประชาชน หากมีบุคคลอื่นละเมิดสิทธิ ล่วงสิทธิ หรือโต้แย้งสิทธิ เราก็ไม่สามารถบังคับด้วยตนเอง เพราะกฎหมายไม่ได้ให้อำนาจไว้ ผู้ทรงสิทธิจะต้องใช้สิทธิฟ้องร้องให้พนักงานเจ้าหน้าที่ ผู้มีอำนาจหน้าที่ตามกฎหมายจัดการให้ ตามบทบัญญัติของกฎหมาย เช่น นำคดีขึ้นฟ้องร้องต่อศาล เพื่อให้ศาลพิพากษาบังคับให้ หรือใช้ยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้คดีในศาลได้ (รัฐธรรมนูญ ฯ มาตรา ๒๖, ๒๗, ๒๘) สิทธิมีหลายประเภท ได้แก่
(๑) สิทธิในชีวิตและร่างกาย
(๒) สิทธิในชื่อเสียง
(๓) สิทธิในทรัพย์สิน และ
(๔) สิทธิอื่นๆ ตามที่ รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช ๒๕๔๐ บัญญัติไว้ โดยกำหนดให้ออกกฎหมายในภายหลัง เช่น สิทธิที่จะได้รับการให้บริการจากรัฐในเรื่องการได้รับการศึกษาขั้นพื้นฐานไม่น้อยกว่า ๑๒ ปี โดยรัฐไม่เก็บค่าใช้จ่าย สิทธิของบุคคลที่มีอายุเกินหกสิบปีบริบูรณ์ที่จะได้รับความช่วยเหลือให้มีรายได้เพียงพอแก่การยังชีพ สิทธิของคนพิการที่จะได้รับสิ่งอำนวยความสะดวก สิทธิที่จะได้รับทราบข้อมูลข่าวสารจากหน่วยงานของรัฐ สิทธิที่จะฟ้องร้องหน่วยราชการหรือหน่วยงานของรัฐเพื่อให้ปฏิบัติหน้าที่ตามที่บัญญัติไว้ในกฎหมาย
(๑) สิทธิในชีวิตและร่างกาย ได้แก่สิทธิที่จะดำรงความเป็นอยู่ สิทธิที่จะกระทำการใดๆ หรือแสดงกริยาอาการใดๆ หรือพูดได้โดยอิสระโดยได้รับการรับรองคุ้มครองจากกฎหมาย ทั้งนี้โดยไม่ละเมิดสิทธิของผู้อื่น (เสรีภาพ)
(๒) สิทธิในครอบครัว เกียรติยศ ชื่อเสียง หรือความเป็นอยู่ส่วนตัว ได้แก่ สิทธิในเกียรติยศ หรือเกียรติโดยฐานะตำแหน่งหน้าที่ หรือชาติชั้น วรรณะ ความยกย่องนับถือ ความมีหน้ามีตา
(๓) สิทธิในทรัพย์สิน ได้แก่ สิทธิในวัตถุทั้งที่มีรูปร่างและไม่มีรูปร่าง ซึ่งอาจมีราคาและถือเอาได้ ทรัพย์สิน มีอยู่ด้วยกัน ๒ ประเภท คือ
ก. อสังหาริมทรัพย์
๐ ทรัพย์ที่นำไปไม่ได้ คือทรัพย์ที่ติดอยู่กับที่ เช่น ที่ดิน
๐ ที่ดิน และทรัพย์อันติดอยู่กับที่ดินมีลักษณะเป็นการถาวร หรือประกอบเป็นอันเดียวกับที่ดินนั้น และให้หมายความรวมถึง ทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับที่ดิน หรือทรัพย์อันติดอยู่กับที่ดิน หรือประกอบเป็นอันเดียวกับที่ดินนั้นด้วย
ข. สังหาริมทรัพย์
๐ ทรัพย์ที่นำไปได้ คือทรัพย์ที่เคลื่อนที่ได้ตรงข้ามกับอสังหาริมทรัพย์.
๐ ทรัพย์สินอื่นนอกจากอสังหาริมทรัพย์ และรวมถึงสิทธิอันเกี่ยวกับทรัพย์สินนั้นด้วย
สิทธิในทรัพย์สิน ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์เรียกสิทธิชนิดนี้ว่า “ทรัพยสิทธิ” (มาตรา ๑๒๙๘ ทรัพยสิทธิทั้งหลายนั้น ท่านว่าจะก่อตั้งขึ้นได้แต่ด้วยอาศัยอำนาจในประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมายอื่น)
พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน ได้ให้คำนิยามความหมายของคำว่า “ทรัพยสิทธิ” ไว้ว่า “ทรัพยสิทธิ” หมายความถึง สิทธิเหนือทรัพย์ ที่จะก่อตั้งขึ้นได้แต่ด้วยอาศัยอำนาจตามบทบัญญัติแห่งกฎหมาย
กฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กำหนดสิทธิเหนือทรัพย์สินหรือทรัพยสิทธิไว้ ๗ ชนิด คือ (ดูประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ บรรพ ๔ เรื่องทรัพย์สิน)
(๑) กรรมสิทธิ์ ได้แก่ สิทธิทั้งปวงที่เจ้าของมีอยู่เหนือทรัพย์สินอันได้แก่ สิทธิใช้สอย จำหน่าย ดอกผล กับทั้งสิทธิติดตามและเอาคืนซึ่งทรัพย์สินของตน และสิทธิขัดขวางมิให้บุคคลอื่นสอดเข้าเกี่ยวข้องกับทรัพย์สินนั้น โดยมิชอบด้วยกฎหมาย (มาตรา ๑๓๐๘–๑๓๖๖)
(๒) สิทธิครอบครอง ได้แก่ สิทธิของบุคคลที่จะยึดถือทรัพย์สินไว้โดยเจตนาจะยึดถือเพื่อตน (มาตรา ๑๓๖๗–๑๓๘๖)
(๓) ภาระจำยอม ได้แก่ ข้อผูกพันอันเป็นเหตุให้เจ้าของ อสังหาริมทรัพย์จำต้องรับกรรมบางอย่าง ซึ่งกระทบถึงทรัพย์สินของตน หรือต้องงดเว้นการใช้สิทธิบางอย่าง อันมีอยู่ในกรรมสิทธิ์ทรัพย์สินนั้น เพื่อประโยชน์แก่ อสังหาริมทรัพย์อื่น เช่น ทางภาระจำยอม (มาตรา ๑๓๘๗–๑๔๐๑)
(๔) สิทธิอาศัย กฎหมายแพ่งและพาณิชย์กำหนดให้มีแต่สิทธิอาศัยในโรงเรือน (มาตรา ๑๔๐๒–๑๔๐๙)
(๕) สิทธิเหนือพื้นดิน คือสิทธิเป็นเจ้าของโรงเรือน สิ่งปลูกสร้าง หรือสิ่งเพาะปลูกบนดิน หรือใต้ดินนั้น (มาตรา ๑๔๑๐–๑๔๑๖)
(๖) สิทธิเก็บกิน ได้แก่ สิทธิซึ่งผู้ทรงสิทธิมีสิทธิครอบครองใช้ และถือเอาซึ่งประโยชน์ในอสังหาริมทรัพย์ (มาตรา ๑๔๑๗–๑๔๒๘)
(๗) ภาระติดพันในอสังหาริมทรัพย์ ได้แก่ ข้อผูกพันที่ผู้รับประโยชน์มีสิทธิได้รับชำระหนี้เป็นคราวๆ จาก อสังหาริมทรัพย์ที่ตกอยู่ในภาระติดพันหรือได้ใช้ และถือเอาซึ่งประโยชน์แห่งทรัพย์สินตามที่ระบุไว้ (๑๔๒๙–๑๔๓๔)
(๓) หน้าที่ หมายความถึง กิจที่ควรทำ กิจที่ต้องทำ หน้าที่มี ๒ ประเภท คือ หน้าที่ตามกฎหมาย และหน้าที่ตามนิติกรรมหรือสัญญา
หน้าที่ตามกฎหมาย ได้แก่ หน้าที่ที่กำหนดไว้โดยชัดแจ้งตามรัฐธรรมนูญหมวด ๔ (มาตรา ๖๖–๗๐) เช่น มีหน้าที่ในการปฏิบัติตามกฎหมาย หน้าที่ป้องกันประเทศ และการมีหน้าที่ต้องเคารพสิทธิของบุคคลอื่น ต้องละเว้นไม่ละเมิดสิทธิของบุคคลอื่น
หน้าที่ตามสัญญา ได้แก่ การมีหน้าที่ต้องปฏิบัติตามสัญญา เช่น เป็นลูกหนี้ก็มีหน้าที่ต้องปฏิบัติการชำระหนี้ตามมูลหนี้
หน้าที่ของสามัญชนแตกต่างจากหน้าที่ของเจ้าพนักงาน เพราะหน้าที่ของเจ้าพนักงานเป็นหน้าที่ที่ต้องดำเนินการให้เป็นไปตามกฎหมาย เพื่อรักษาประโยชน์ส่วนรวม อำนวยความสะดวกและให้บริการแก่ประชาชน (มาตรา ๗๐)
(๔) ความรับผิด มีอยู่ด้วยกัน ๒ ประเภท คือ
(๑) ความรับผิดทางแพ่ง หมายถึง การมีหน้าที่ผูกพันตามกฎหมายที่จะต้องชำระหนี้ หรือกระทำการ หรืองดเว้นกระทำการอย่างใดอย่างหนึ่ง
(๒) ความรับผิดทางอาญา หมายความถึงการรับโทษทางอาญาตามที่กำหนดไว้ในกฎหมายอาญา ซึ่งโทษสำหรับลงแก่ผู้กระทำความผิดมี ๕ ประการ คือ (๑) ประหารชีวิต (๒) จำคุก (๓) กักขัง (๔) ปรับ (๕) ริบทรัพย์สิน (มาตรา ๑๘)
บุคคลสิทธิและทรัพยสิทธิ

คำว่า “บุคคลสิทธิ”  และ “ทรัพยสิทธิ” นั้นเป็นคำที่ใช้ในภาษากฎหมาย แม้ในคำพิพากษาของศาลก็ใช้คำทั้งสองนี้อยู่เสมอ คำว่า “ทรัพยสิทธิ” มีบัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๒๙๘ ว่า “ทรัพยสิทธิทั้งหลายนั้น ท่านว่าจะก่อตั้งขึ้นได้แต่ด้วยอาศัยอำนาจในประมวลกฎหมายนี้หรือกฎหมายอื่น” แต่คำว่า “บุคคลสิทธิ” ไม่มีกฎหมายได้บัญญัติไว้
คำว่าบุคคลสิทธิ และทรัพยสิทธิ แม้จะเป็นภาษากฎหมายซึ่งมีความหมายพิเศษต่างหากจากภาษาธรรมดาทั่วไปก็ตาม แต่ก็ไม่มีคำอธิบายหรือวิเคราะห์ศัพท์ไว้ในที่ใด คำว่าบุคคลสิทธิ ตรงกับคำว่า Jus in personam ในภาษาลาติน ส่วนคำว่า ทรัพยสิทธิตรงกับคำว่า Jus in rem ใน Concise Law Dictionary ของ P.G. Osboru ให้ความหมายของคำว่า Jus in personam ว่า “A right against a specific person” และคำ Jus in rem ว่า “A right against the world at large” คำพิพากษาฎีกาที่ ๗๖๐/๒๕๐๗ กล่าวถึงคำว่าบุคคลสิทธิไว้ดังนี้ “เจ้าของที่ดินตอนนอกซึ่งทางพิพาทผ่านตกลงให้เจ้าของที่ดินตอนในขยายทางพิพาทในที่ดินของตนให้กว้างขึ้นเพื่อใช้สอยร่วมกัน แม้การขยายทางพิพาทนี้คู่สัญญาจะมิได้ทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ก็ตาม การได้มาซึ่งทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์นี้ เพียงแต่ไม่บริบูรณ์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๒๙๙ เท่านั้น แต่ในระหว่างคู่สัญญาด้วยกัน  ย่อมก่อให้เกิดบุคคลสิทธิเรียกร้องบังคับกันได้ เจ้าของที่ดินซึ่งทางพิพาทผ่านจะขัดขวางมิให้เจ้าของที่ดินตอนในใช้ทางพิพาทหาได้ไม่” และคำพิพากษาฎีกาที่ ๖๙๕/๒๕๐๘ วินิจฉัยกล่าวถึงบุคคลสิทธิ และทรัพยสิทธิว่า “จำเลยเสียเงินช่วยค่าก่อสร้างห้องที่เช่าให้แก่ผู้ให้เช่าคนเดิม และเสียเงินค่าต่อเติมอีก สัญญาต่างตอบแทนระหว่างจำเลยกับผู้ให้เช่าคนเดิมเป็นบุคคลสิทธิ ซึ่งมีผลผูกพันระหว่างคู่สัญญา มิใช่ทรัพยสิทธิ ย่อมไม่มีผลตกติดไปกับทรัพย์ของคู่สัญญา ซึ่งโอนไปยังบุคคลอื่นจะบังคับให้โจทก์ทำสัญญาและจดทะเบียนให้จำเลยเช่าไม่ได้”
จากความหมายในภาษาลาตินและคำพิพากษาฎีกาดังกล่าวข้างต้น เราพอจะให้ความหมายของคำว่าบุคคลสิทธิ  และทรัพยสิทธิได้ดังนี้
บุคคลสิทธิ หมายถึง สิทธิที่มีอยู่เหนือบุคคลในอันที่จะบังคับบุคคลซึ่งเป็นคู่สัญญาหรือเป็นลูกหนี้ให้กระทำการอย่างใดอย่างหนึ่ง หรือให้งดเว้นมิให้กระทำการอย่างใดอย่างหนึ่ง หรือให้ส่งมอบทรัพย์ให้ เช่น สิทธิของเจ้าหนี้ตามสัญญากู้ซึ่งสามารถบังคับให้ลูกหนี้ชำระเงินตามสัญญากู้ได้ สิทธิตามสัญญาเช่า ซึ่งผู้ให้เช่ามีสิทธิบังคับผู้เช่าให้ชำระค่าตามสัญญาเช่าได้ และผู้เช่าก็มีสิทธิบังคับผู้ให้เช่าให้ส่งมอบทรัพย์ที่เช่าได้ หรือสิทธิตามสัญญาจ้างทำของซึ่งผู้ว่าจ้างมีสิทธิบังคับให้ผู้รับจ้างทำการใดๆ ตามสัญญาจ้างทำของได้ และผู้รับจ้างก็มีสิทธิบังคับให้ผู้ว่าจ้างชำระค่าจ้างได้ หรือสิทธิเรียกค่าสินไหมทดแทนในทางละเมิด ซึ่งผู้เสียหายมีสิทธิบังคับผู้ทำละเมิดให้ชดใช้ค่าสินไหมทดแทนให้แก่ตนได้เป็นต้น บุคคลสิทธินี้เป็นสิทธิที่จะบังคับเอาแก่คู่สัญญาผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา หรือลูกหนี้เท่านั้น จะใช้บังคับหรือใช้ยันต่อบุคคลอื่นทั่วไปมิได้เลย และหากคู่สัญญาผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา หรือลูกหนี้ไม่ปฏิบัติตามสิทธินั้นๆ ผู้ที่มีสิทธิความสัญญาหรือเจ้าหนี้ต้องฟ้องร้องบังคับคดียังโรงศาลจะบังคับกันเองมิได้ บุคคลสิทธินี้อาจเกิดขึ้นได้โดยนิติกรรม เช่น สัญญา หรือนิติเหตุ เช่นละเมิดก็ได้
ทรัพยสิทธิ หมายถึง สิทธิที่มีอยู่เหนือทรัพย์สิน หรือเป็นสิทธิที่จะบังคับเอาแก่ทรัพย์สินโดยตรง เช่น   กรรมสิทธิ์เป็นทรัพยสิทธิที่ทำให้ผู้เป็นเจ้าของทรัพยสิทธิสามารถใช้สอย จำหน่ายทรัพย์สิน ติดตามเอาทรัพย์สินนั้นคืนจากผู้ที่ไม่มีอำนาจยึดถือไว้ได้ ทรัพยสิทธิเป็นสิทธิที่ใช้ยันแก่บุคคลได้ทั่วไป หรือใช้ยันแก่บุคคลได้ทั่วโลก เช่น   เรามีกรรมสิทธิ์ในนาฬิกาของเราซึ่งเป็นทรัพยสิทธิ แม้ว่าเราจะนำนาฬิกานั้นไปต่างประเทศแห่งใด เราก็ยังมีกรรมสิทธิ์ในนาฬิกาของเราอยู่ ผู้ใดมาเอาไปโดยไม่มีสิทธิ เราย่อมติดตามเอาคืนได้เสมอ ทรัพยสิทธินอกจากตัวอย่าง   เช่น กรรมสิทธิ์แล้วยังมีสิทธิครอบครอง สิทธิจำนำ สิทธิจำนอง สิทธิยึดหน่วง ลิขสิทธิ์ สิทธิในเครื่องหมายการค้า ภารจำยอม สิทธิอาศัย สิทธิเก็บกิน สิทธิเหนือพื้นดิน และภารติดพันในอสังหาริมทรัพย์ เป็นต้น เนื่องจากทรัพยสิทธิเป็นสิทธิที่ใช้ยันต่อบุคคลใดๆ ได้ทั่วไป ทรัพยสิทธิจึงจะก่อตั้งขึ้นได้ก็โดยอาศัยอำนาจของกฎหมาย เพื่อที่จะให้บุคคลทั้งหลายทั่วไปได้รับรู้ เพราะมีหลักอยู่ว่าบุคคลจะอ้างความไม่รู้กฎหมายมาเป็นข้อแก้ตัวมิได้ เช่น สิทธิอาศัยจะก่อตั้งขึ้นได้ก็เฉพาะในโรงเรือนเท่านั้น ดังที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๔๐๒ จะตกลงให้มีสิทธิอาศัยในที่ดินหรือทรัพย์สินอื่นมิได้
จากความหมายของคำว่า บุคคลสิทธิและทรัพยสิทธิ ดังกล่าวแล้ว เราพอจะแยกความแตกต่างระหว่างคำทั้งสองได้ดังนี้
๑. บุคคลสิทธิ เป็นสิทธิระหว่างคู่สัญญา ผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา หรือเจ้าหนี้กับลูกหนี้ ในอันที่จะบังคับให้คู่สัญญา ผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา หรือลูกหนี้กระทำการหรืองดเว้นกระทำการ หรือส่งมอบทรัพย์ตามสัญญา หรือตามมูลหนี้ สิทธิเช่นนี้เป็นสิทธิเรียกร้องอย่างหนึ่ง
ทรัพยสิทธิ เป็นสิทธิที่ใช้บังคับเอาจากทรัพย์สิน โดยไม่คำนึงถึงตัวบุคคลว่าจะเป็นคู่สัญญาผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา หรือลูกหนี้ของผู้ทรงทรัพยสิทธิหรือไม่ เช่น สิทธิจำนองเป็นทรัพยสิทธิ ฉะนั้นผู้จำนองจึงมีสิทธิบังคับจำนองเอาจากตัวทรัพย์จำนองได้เสมอ ไม่ว่าทรัพย์จำนองจะโอนไปเป็นของผู้ใดทั้งๆ ที่ผู้นั้นมิได้เป็นผู้จำนองทรัพย์นั้นต่อผู้รับจำนองเลยก็ตาม (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๗๐๒)

๒. บุคคลสิทธิ เกิดขึ้นได้โดยนิติกรรม เช่น ทำสัญญาจะซื้อขาย ทำสัญญาเช่าทรัพย์ ทำสัญญาจ้างแรงงาน   หรือจ้างทำของ เป็นต้น สิทธิที่จะบังคับคู่สัญญาหรือผู้สืบสิทธิของคู่สัญญาให้ปฏิบัติตามสัญญานั้นๆ คือ บุคคลสิทธิ   นอกจากนี้บุคคลสิทธิยังเกิดจากนิติเหตุได้ เช่น เมื่อมีการทำละเมิดนั้น ผู้เสียหายย่อมมีสิทธิฟ้องเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนจากผู้ทำละเมิด สิทธิเรียกร้องค่าสินไหมทดแทนนี้ก็เป็นบุคคลสิทธิ
ทรัพยสิทธิ เกิดขึ้นได้โดยอาศัยอำนาจของกฎหมายเท่านั้น กล่าวคือ ถ้าไม่มีกฎหมายใดให้อำนาจในการก่อตั้งไว้แล้ว ผู้หนึ่งผู้ใดจะคิดค้นก่อตั้งทรัพยสิทธิขึ้นมาเองมิได้ ทรัพยสิทธิที่ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ให้อำนาจก่อตั้งได้ เช่น กรรมสิทธิ์ สิทธิอาศัย การจำยอม สิทธิครอบครอง สิทธิเก็บกิน สิทธิเหนือพื้นดิน ภารติดพันในอสังหาริมทรัพย์ บุริมสิทธิ สิทธิยึดหน่วงจำนอง และจำนำ เป็นต้น ส่วนทรัพยสิทธิตามกฎหมายอื่น เช่น ลิขสิทธิ์ เกิดขึ้นตามพระราชบัญญัติคุ้มครองวรรณกรรมและศิลปกรรม สิทธิในเครื่องหมายการค้าเกิดขึ้นตาม    พระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า
๓. บุคคลสิทธิ ก่อให้เกิดหน้าที่แก่บุคคลหนึ่งบุคคลใดโดยเฉพาะเจาะจงเท่านั้น เช่น ในกรณีสัญญาก็คือคู่สัญญา หรือผู้สืบสิทธิของคู่สัญญา ในอันที่จะกระทำการ งดเว้นกระทำการ หรือส่งมอบทรัพย์ตามสัญญา ในกรณีละเมิดก็คือผู้ทำละเมิด หรือผู้อื่นที่กฎหมายบัญญัติให้ต้องรับผิดร่วมกับผู้ทำละเมิดด้วยเท่านั้น เช่น นายจ้างต้องร่วมรับผิดกับลูกจ้างตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๔๒๕ ตัวการต้องร่วมรับผิดกับตัวแทนตามมาตรา ๔๒๗ ผู้ว่าจ้างต้องรับผิดในการทำละเมิดของผู้รับจ้างตามมาตรา ๔๒๘ ครูอาจารย์ นายจ้าง ผู้รับดูแลผู้ไร้ความสามารถ ต้องรับผิดร่วมกับผู้ไร้ความสามารถตามมาตรา ๔๓๐ เป็นต้น
ทรัพยสิทธิ ก่อให้เกิดหน้าที่แก่บุคคลทั่วไปกล่าวคือบุคคลใดๆ ก็ตามจะต้องรับรู้ในทรัพยสิทธิของเจ้าของทรัพยสิทธิ จะต้องไม่เกี่ยวข้องขัดขวางการใช้ทรัพยสิทธินั้น เช่น ก. มีการจำยอมในอันที่จะเดินผ่านที่ดินของ ข. เป็นเวลา ๑๐ ปี ก่อนครบ ๑๐ ปี ข. ขายที่ดินนั้นให้ ค. ค. ก็จำต้องยอมให้ ก. มีสิทธิเดินผ่านที่ดินนั้นได้ต่อไปจนกว่าจะครบ ๑๐ ปี ค. จะอ้างว่าภารจำยอมมีอยู่ระหว่าง ก. และ ข. เท่านั้น ตนมิได้ยินยอมรู้เห็นด้วยมิได้
๔. บุคคลสิทธิ เป็นสิทธิที่ไม่คงทนถาวร มีระยะเวลาจำกัดในการใช้ หากไม่ใช้เสียภายในเวลาที่กฎหมายกำหนดไว้ บุคคลสิทธินั้นย่อมสิ้นไป ระยะเวลาที่กฎหมายกำหนดไว้นี้เรียกว่า “อายุความ” ทั้งนี้ จะเห็นได้จากประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๓ ซึ่งบัญญัติว่า “อันสิทธิเรียกร้องอย่างใดๆ ถ้ามิได้ใช้บังคับเสียภายในระยะเวลาอันกฎหมายกำหนดไว้ ท่านว่าตกเป็นอันขาดอายุความ ห้ามมิให้ฟ้องร้อง” อายุความที่ยาวที่สุดที่กฎหมายอนุญาตไว้กำหนด ๑๐ ปี ดังที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๑๖๔
ทรัพยสิทธิ เป็นสิทธิที่คงทนถาวร แม้จะไม่ใช้ทรัพยสิทธิช้านานเพียงใด ทรัพยสิทธิก็หาระงับสิ้นไปไม่    เช่น กรรมสิทธิ์ แม้ผู้เป็นเจ้าของทรัพย์จะมิได้ใช้สอยทรัพย์นั้นช้านานเท่าใดก็ตาม กรรมสิทธิ์ในทรัพย์นั้นก็ยังมีอยู่    ทรัพย์นั้นยังเป็นของเจ้าของอยู่เสมอ เว้นเสียแต่จะปล่อยให้บุคคลอื่นครอบครองปรปักษ์ทรัพย์นั้นจนครบระยะเวลาตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๑๓๘๒ หรือมาตรา ๑๓๘๓ บุคคลอื่นย่อมได้กรรมสิทธิ์ในทรัพย์นั้นไป ซึ่งก็เป็นเรื่องที่บุคคลอื่นได้กรรมสิทธิ์ในทรัพย์ตามวิธีการที่กฎหมายบัญญัติไว้ หาใช่กรรมสิทธิ์ระงับไปเพราะการไม่ใช้ไม่ เพราะเพียงแต่ไม่ใช้กรรมสิทธิ์โดยไม่มีผู้ใดเข้ามาเกี่ยวข้องโดยการครอบครองปรปักษ์แล้ว ไม่มีทางที่กรรมสิทธิ์จะระงับไปได้เลย มีข้อยกเว้นสำหรับทรัพยสิทธิอยู่ ๒ ประเภท คือ ภารจำยอมและภารติดพันในอสังหาริมทรัพย์เท่านั้น ซึ่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๓๙๙ และมาตรา ๑๔๓๔ บัญญัติว่า ถ้าไม่ใช้ ๑๐ ปี ย่อมสิ้นไป การสิ้นไปของทรัพยสิทธิ ๒ ประเภทนี้ถือว่าเป็นกรณีพิเศษนอกเหนือไปจากหลักทั่วไป
เพื่อความเข้าใจในความแตกต่างระหว่างบุคคลสิทธิและทรัพยสิทธิตามข้อ ๔ นี้ ขอยกตัวอย่างดังนี้ ก. เป็นเจ้าของมีกรรมสิทธิ์ในสร้อยคอ ๑ เส้น ถ้า ข. ยืมสร้อยคอนั้นไปจาก ก. แล้วไม่ส่งคืน สิทธิที่ ก. จะเรียกสร้อยคอคืนจาก ข. เป็นบุคคลสิทธิเพราะเป็นสิทธิที่จะบังคับ ข. ตามสัญญายืม ให้ส่งมอบสร้อยคอคืนให้ ฉะนั้น ก. จะต้องฟ้องเรียกสร้อยคอนั้นคืนเสียภายใน ๑๐ ปี นับตั้งแต่วันครบกำหนดที่จะต้องส่งสร้อยคอคืนตามสัญญา หรือถ้ามิได้กำหนดเวลาคืนไว้ ก็ต้องฟ้องเสียภายใน ๑๐ ปี นับตั้งแต่วันที่ ข. ยืมสร้อยคอนั้นไป (การฟ้องเรียกทรัพย์ที่ยืมคืน    กฎหมายมิได้กำหนดอายุความไว้ จึงใช้อายุความ ๑๐ ปี ตามมาตรา ๑๖๔ แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์     และอายุความเริ่มนับแต่ขณะที่อาจจะบังคับสิทธิเรียกร้องได้ตามมาตรา ๑๖๙ หนี้ที่ไม่กำหนดเวลาชำระไว้ เจ้าหนี้ย่อมเรียกให้ชำระหนี้ได้ทันทีตามมาตรา ๒๐๓)

จากตัวอย่างข้างต้น ถ้าแทนที่ ข. จะยืมสร้อยคอของ ก. แต่ ข. กลับเอาสร้อยคอของ ก. ไปโดย ก. มิได้อนุญาตหรือยินยอม ก. มีสิทธิติดตามเอาสร้อยคอนั้นคืนจาก ข. เมื่อใดก็ได้ แม้ว่าจะนานถึง ๒๐-๓๐ปี เพราะการที่ ก. ติดตามเอาสร้อยคอของตนคืนจาก ข. ผู้ไม่มีสิทธิจะยึดถือไว้นั้น เป็นการเรียกร้องสร้อยคอของตนโดยอาศัยอำนาจกรรมสิทธิ์ซึ่งเป็นทรัพยสิทธิ หาใช่เรียกร้องโดยอาศัยบุคคลสิทธิดังตัวอย่างข้างต้นไม่
ตามที่ได้กล่าวมาข้างต้นว่า บุคคลสิทธิใช้บังคับได้เฉพาะคู่สัญญา ผู้สืบสิทธิของคู่สัญญาหรือลูกหนี้เท่านั้น    ขออธิบายเพิ่มเติมว่า คู่สัญญานั้นรวมถึงตัวการซึ่งมอบให้ตัวแทนเข้าทำนิติกรรมแทนตนด้วย ทั้งนี้ เพราะตัวการย่อมมีความผูกพันต่อบุคคลภายนอกในกิจการทั้งหลาย อันตัวแทนหรือตัวแทนช่วงได้ทำไปภายในขอบอำนาจของตัวแทน   ดังที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๘๒๐ ส่วนผู้สืบสิทธิของคู่สัญญานั้นได้แก่ทายาทของคู่สัญญา ไม่ว่าจะเป็นทายาทโดยธรรมหรือผู้รับพินัยกรรมก็ตาม ทั้งนี้ เพราะมาตรา ๑๖๐๐ บัญญัติว่า “ฯลฯ กองมรดกของผู้ตายได้แก่ทรัพย์สินทุกชนิดของผู้ตาย ตลอดทั้งสิทธิหน้าที่และความรับผิดต่างกฎหมายหรือว่าโดยสภาพแล้ว    เป็นการเฉพาะตัวของผู้ตายโดยแท้” และมาตรา ๑๖๐๓ บัญญัติว่า “กองมรดกย่อมตกทอดแก่ทายาทโดยสิทธิตามกฎหมายหรือโดยพินัยกรรม  ฯลฯ” นอกจากนี้ หากมีกฎหมายบัญญัติให้บุคคลใดซึ่งได้รับโอนทรัพย์สิน ต้องรับสิทธิและหน้าที่ของผู้โอนไปด้วย ก็ถือว่าผู้รับโอนทรัพย์สินนั้นเป็นผู้สืบสิทธิของผู้โอนทรัพย์ด้วย เช่น ผู้รับโอนทรัพย์สินหรือรับโอนสิทธิเหนือทรัพย์สินที่ขายฝากตามมาตรา ๔๙๘ และผู้ที่รับโอนทรัพย์สินที่เช่าย่อมรับไปทั้งสิทธิและหน้าที่ของผู้โอน ซึ่งมีต่อผู้เช่านั้นตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๕๖๙ เป็นต้น
อาจมีข้อสงสัยได้ว่า เมื่อทรัพยสิทธิเป็นสิทธิที่มีอยู่เหนือทรัพย์ หรือบังคับเอาแก่ตัวทรัพย์โดยตรงเช่นนี้แล้ว   เหตุใดจึงมีการฟ้องร้องตัวบุคคลให้ปฏิบัติตามทรัพยสิทธิเล่า มิกลายเป็นสิทธิที่บังคับเอาแก่ตัวบุคคลหรือ หากเป็นเช่นนี้จะแตกต่างไปจากบุคคลสิทธิได้อย่างไร เช่น ก. เอานาฬิกาของ ข. ไปเมื่อ ข. ติดตามเอาคืน แต่ ก. ไม่ให้ ข. ก็ต้องฟ้อง ก. ให้ส่งมอบนาฬิกาให้แก่ตนเช่นกัน ข. จะอ้างว่าตนมีทรัพยสิทธิคือกรรมสิทธิ์ในนาฬิกา และบังคับเอานาฬิกาคืนโดยตรงหาก ก. ไม่ยอม ข. ก็บังคับเอาแก่ตัวทรัพย์มิได้ แล้วจะว่าทรัพยสิทธิที่บังคับเอาแก่ตัวทรัพย์ได้อย่างไร    ความจริงแล้ว ถ้าเป็นทรัพยสิทธิย่อมบังคับเอาแก่ตัวทรัพย์ได้เสมอ เช่น ในตัวอย่างข้างต้น หาก ก. ยอมรับว่านาฬิกาเป็นของ ข. จริงแต่ไม่ยอมคืนให้ ข. ย่อมมีสิทธิเอานาฬิกานั้นคืนได้ แม้จะถึงแก่ยื้อแย่งมาก็ตาม โดยไม่ต้องฟ้อง ก. แต่ประการใด การที่ ข. ต้องฟ้อง ก. ก็เนื่องจากทรัพยสิทธิคือกรรมสิทธิ์ในนาฬิกาของ ข. นั้น ยังไม่แน่นอนต่างหาก    เพราะ ก. อาจจะเถียงว่านาฬิกานั้นเป็นของ ก. เป็นการโต้เถียงทรัพยสิทธิกัน ข. จึงต้องฟ้องให้ศาลแสดงว่า นาฬิกานั้นเป็นของ ข. คือให้แน่ชัดว่า ข. มีทรัพยสิทธิเหนือนาฬิกานั้นเสียก่อน   เมื่อศาลชี้ว่านาฬิกาเป็นของ ข. แล้ว ก. ก็มีหน้าที่ต้องคืนนาฬิกานั้นให้แก่ ข. ศาลจึงพิพากษาไปเสียทีเดียวว่า นาฬิกาเป็นของ ข. และให้ ก. ส่งมอบนาฬิกาให้แก่ ข.    การที่ ข. ฟ้อง ก. เช่นนี้ หาใช่ฟ้องโดยอาศัยอำนาจบุคคลสิทธิไม่ แต่เป็นการฟ้องเพื่อให้แสดงว่าผู้ใดเป็นผู้มีทรัพยสิทธิต่างหาก
การได้ทรัพยสิทธิในทรัพย์สิน
มีทางได้มา ๒ ประการด้วยกันคือ ได้มาโดยนิติกรรมประการหนึ่ง และได้มาโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมอีกประการหนึ่ง สำหรับการได้ทรัพยสิทธิไม่ว่าจะโดยนิติกรรม หรือโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรม ทรัพยสิทธินั้นจะต้องเป็นทรัพยสิทธิที่กฎหมายอนุญาตให้ก่อตั้งได้ดังที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๒๙๘ เช่น กรรมสิทธิ์ จำนำ จำนอง ภารจำยอมเป็นต้น ฉะนั้นการได้กรรมสิทธิ์ทรัพย์สินจึงอาจทำได้โดยนิติกรรม เช่น ซื้อ แลกเปลี่ยน หรือรับให้ หรืออาจได้มาโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมเช่นครอบครองปกปักษ์ เป็นต้น
การได้มาซึ่งทรัพยสิทธิโดยนิติกรรมก็ดี หรือโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมก็ดี จะสมบูรณ์เพียงใดแค่ไหนย่อมแล้วแต่บทบัญญัติของกฎหมายในเรื่องนั้นๆ บัญญัติไว้โดยเฉพาะ เช่น การซื้อขายอสังหาริมทรัพย์ หรือเรือกำปั่น   เรือที่มีระวางตั้งแต่ ๖ ตัน เรือกลไฟหรือเรือยนต์ที่มีระวางตั้งแต่ ๕ ตันขึ้นไป แพ (มีคนอยู่อาศัย) และสัตว์พาหนะจะต้องทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ตามที่บัญญัติไว้ในประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์     มาตรา ๔๕๖ มิฉะนั้นเป็นโมฆะ การจำนองก็ต้องทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ตามมาตรา ๗๑๔ มิฉะนั้นก็เป็นโมฆะ การได้สิทธิในเครื่องหมายการค้าก็ต้องจดทะเบียนตามมาตรา ๒๗ แห่งพระราชบัญญัติเครื่องหมายการค้า พ.ศ. ๒๔๗๔ นอกจากนี้ การได้มาโดยนิติกรรมซึ่งอสังหาริมทรัพย์หรือทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์ ถ้าไม่ทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ย่อมไม่บริบูรณ์ตามที่บัญญัติไว้ในวรรคแรกของมาตรา ๑๒๙๙ และการได้มาซึ่งอสังหาริมทรัพย์โดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมถ้ายังมิได้จดทะเบียน จะมีการเปลี่ยนแปลงทางทะเบียนมิได้ และจดยกขึ้นเป็นข้อต่อสู้บุคคลภายนอกผู้ได้สิทธิมาโดยเสียค่าตอบแทน และโดยสุจริต  และได้จดทะเบียนสิทธิโดยสุจริตแล้วมิได้ ทั้งนี้ดังที่บัญญัติไว้ในวรรคท้ายของมาตรา ๑๒๙๙ 
การได้มาโดยนิติกรรม ซึ่งทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์นั้น มีความหมายกว้างขวางไม่ว่าจะได้มาโดยการซื้อขาย แลกเปลี่ยน ให้หรือจำนอง ก็อยู่ในความหมายของคำว่า “ได้มา” แต่ “การได้มา” ตามที่บัญญัติไว้ในมาตรา ๑๒๙๙ วรรคแรกนั้น จะนำไปใช้กับการได้มาโดยการซื้อขาย แลกเปลี่ยน ให้ หรือจำนอง หรือนิติกรรมอย่างอื่นที่มีกฎหมายบัญญัติไว้เป็นพิเศษมิได้ เพราะมาตรา ๑๒๙๙ วรรคแรกบัญญัติว่า “ภายในบังคับแห่งบทบัญญัติในประมวลกฎหมายนี้   หรือกฎหมายอื่น  ท่านว่าการได้มาโดยนิติกรรมซึ่งอสังหาริมทรัพย์หรือทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์นั้นไม่สมบูรณ์  เว้นแต่นิติกรรมจะได้ทำเป็นหนังสือและได้จดทะเบียนการได้มากับพนักงานเจ้าหน้าที่” ซึ่งแสดงว่าวรรคแรกของมาตรา ๑๒๙๙ นี้นำไปใช้เฉพาะกับการได้มาโดยนิติกรรม ซึ่งอสังหาริมทรัพย์หรือทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์ นอกเหนือไปจากที่มีบัญญัติไว้ในลักษณะอื่นแห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ หรือที่มีบัญญัติไว้เป็นพิเศษในกฎหมายอื่นๆ เท่านั้น กล่าวโดยสรุปก็คือ มาตรา ๑๒๙๙ วรรคแรก ส่วนใหญ่จะใช้กับการได้มาซึ่งทรัพยสิทธิต่างๆ ในบรรพ ๔ ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ตั้งแต่การจำยอม สิทธิอาศัย สิทธิเหนือพื้นดิน สิทธิเก็บกิน   ภารติดพันในอสังหาริมทรัพย์ และการยกอสังหาริมทรัพย์ตีใช้หนี้ให้แก่เจ้าหนี้ที่เท่านั้น เพราะการได้ทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์โดยนิติกรรมดังกล่าวข้างต้น มิได้มีบัญญัติเป็นอย่างอื่นไว้ในประมวลกฎหมายอื่น
การได้มาโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรม นั้น ตามแนวคำพิพากษาฎีกาพอจะแบ่งได้เป็น ๓ ประการ คือ
๑. เป็นการได้มาโดยผลแห่งกฎหมาย หรือโดยกฎหมายบัญญัติไว้ เช่น การได้กรรมสิทธิ์โดยการครอบครองปรปักษ์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๓๘๒ (คำพิพากษาฎีกาที่ ๕๑๓/๒๕๑๘ วินิจฉัยว่า การได้กรรมสิทธิ์ในที่ดินโดยการครอบครองตามมาตรา ๑๓๘๒ ย่อมเป็นการได้มาซึ่งอสังหาริมทรัพย์โดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมอย่างหนึ่งที่มาตรา ๑๒๙๙ วรรค ๒ มุ่งหมายถึง) หรือการได้ภารจำยอมโดยอายุความตามมาตรา ๑๔๐๑ ประกอบด้วยมาตรา ๑๓๘๒ (คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๓๗/๒๕๐๘ วินิจฉัยว่า โจทก์ใช้ตรอกพิพาทเป็นทางเดินเข้าออกจากที่ดินโจทก์สู่ทางสาธารณะมากกว่า ๑๐ ปี ตรอกพิพาทจึงตกอยู่ในการจำยอมโดยอายุความตามมาตรา ๑๔๐๑ และมิใช่เป็นการได้มาโดยนิติกรรมอันจะต้องจดทะเบียนตามมาตรา ๑๒๙๙)

๒. เป็นการได้มาโดยการรับมรดก (คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๖๑๙/๒๕๐๖ ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์   มาตรา ๑๕๙๙ ทายาทย่อมได้กรรมสิทธิ์ในทรัพย์มรดกตั้งแต่เจ้ามรดกตาย แม้จะยังไม่ได้จดทะเบียนสิทธินั้นตามมาตรา ๑๒๙๙ ก็ตาม) ผู้เขียนมีความเห็นเป็นส่วนตัวว่า การรับมรดกไม่ว่าจะเป็นในฐานะทายาทโดยธรรม หรือเป็นผู้รับพินัยกรรมก็ตาม ก็น่าจะถือว่าเป็นการได้มาโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมทั้งสิ้น แม้ว่าจะมีคำพิพากษาฎีกาที่ ๑๘๔๐/๒๕๑๔ วินิจฉัยว่า การได้มาซึ่งสิทธิอาศัยโดยพินัยกรรมถือเป็นการได้มาโดยนิติกรรมตามมาตรา ๑๒๙๙ วรรคต้นก็ตาม ทั้งนี้ เพราะนอกจากจะมี คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๘๑๒/๒๕๐๖ ซึ่งวินิจฉัยว่า “เมื่อผู้ทำพินัยกรรมตาย ที่ดินที่ระบุไว้ในพินัยกรรมย่อมตกได้แก่ผู้รับพินัยกรรมทันทีตามมาตรา ๑๖๗๓ โดยมิต้องทำการรับมรดกและเข้าครอบครองที่ดินนั้น” แล้วการรับทรัพย์สินตามพินัยกรรมก็ยังเป็นการได้ทรัพย์สินต่อเมื่อมีความตายของผู้ทำพินัยกรรมเกิดขึ้น   เพราะกฎหมายบัญญัติไว้ให้มีผลเช่นนั้น (มาตรา ๑๖๗๓) จึงน่าจะถือว่าเป็นการได้มาโดยผลแห่งกฎหมาย แม้ว่าผลนั้นจะเริ่มมาจากพินัยกรรมซึ่งเป็นนิติกรรมก็ตาม แต่นิติกรรมนั้นก็ไม่สามารถจะกำหนดผลของนิติกรรมเองได้ นอกเสียจากที่มาตรา ๑๖๗๓ กำหนดไว้ จึงจะอ้างว่าผลของพินัยกรรมเป็นผลของนิติกรรมย่อมไม่ถนัด
๓. เป็นการได้มาโดยคำพิพากษาของศาล (คำพิพากษาฎีกาที่ ๓๕๒/๒๔๘๘ วินิจฉัยว่า คำพิพากษาของศาลซึ่งแสดงหรือให้บุคคลได้สิทธิหรือมีสิทธิอย่างใดนั้น บุคคลนั้นย่อมได้สิทธิหรือมีสิทธิตามคำพิพากษาโดยสมบูรณ์   แม้จะเป็นพวกอสังหาริมทรัพย์ก็ไม่จำต้องขอให้จดทะเบียนเสียก่อน) การได้มาโดยคำพิพากษาของศาลที่จะถือเป็นการได้มาโดยทางอื่นนอกจากนิติกรรมนั้น น่าจะต้องมิใช่คำพิพากษาตามสัญญาประนีประนอมยอมความ เพราะคำพิพากษาเช่นว่านี้ ย่อมเป็นคำพิพากษาที่ตัดสินไปตามสัญญาประนีประนอมยอมความซึ่งเป็นนิติกรรม การได้ทรัพยสิทธิตามคำพิพากษาดังกล่าว แท้ที่จริงแล้วจึงเป็นการได้ทรัพยสิทธิโดยนิติกรรม
การได้ทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์โดยนิติกรรมตามมาตรา ๑๒๙๙ วรรคแรกนั้น ถ้าไม่ทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่แล้วย่อมไม่บริบูรณ์ กล่าวคือไม่สมบูรณ์เป็นทรัพยสิทธิใช้ยันต่อบุคคลภายนอก (นอกจากผู้สืบสิทธิของคู่สัญญามิได้เลย โดยไม่ต้องคำนึงว่าบุคคลภายนอกนั้นสุจริตหรือไม่ หรือเสียค่าตอบแทนหรือไม่ แต่การได้มาโดยนิติกรรมที่ไม่บริบูรณ์นั้นยังมีผลใช้บังคับกันได้ในฐานะเป็นบุคคลสิทธิ ในระหว่างคู่สัญญาหรือผู้สืบสิทธิของคู่สัญญาอยู่ หาถึงกับเสียเปล่าหรือเป็นโมฆะดังเช่นที่บัญญัติไว้ในเรื่องซื้อขาย   แลกเปลี่ยน หรือให้อสังหาริมทรัพย์ตามมาตรา ๔๕๖, ๕๑๙ และ ๕๒๕ หรือในเรื่องจำนองประกอบด้วยมาตรา ๑๑๕ ไม่ (ทั้งนี้จะเห็นได้จากคำพิพากษาฎีกาที่ ๗๖๐/๒๕๐๗ ซึ่งได้ยกมากล่าวแล้วในตอนต้น (เจ้าของที่ดินตอนนอกซึ่งทางพิพาทผ่านตกลงให้เจ้าของที่ดินตอนในขยายทางพิพาทในที่ของตนให้กว้างขึ้นเพื่อใช้สอยร่วมกัน แม้การขยายทางพิพาทนี้ คู่สัญญาจะมิได้ทำเป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนักงานเจ้าหน้าที่ก็ตาม การได้มาซึ่งได้ทรัพยสิทธิอันเกี่ยวกับอสังหาริมทรัพย์นี้ เพียงแต่ไม่บริบูรณ์ตามมาตรา ๑๒๙๙ เท่านั้น แต่ในระหว่างคู่สัญญาด้วยกันย่อมก่อให้เกิดบุคคลสิทธิเรียกร้องบังคับกันได้ เจ้าของที่ดินซึ่งทางพิพาทผ่านจะขัดขวางมิให้เจ้าของที่ดินตอนในใช้ทางพิพาทหาได้ไม่)

ตามที่กล่าวมาข้างต้น   ย่อมจะเป็นได้ว่าบุคคลสิทธิและทรัพยสิทธิต่างกันเพียงไร   และการได้มาของสิทธิทั้งสองนี้ก็มีที่มาต่างกัน   ความแตกต่างของบุคคลสิทธิและทรัพยสิทธิประการสำคัญก็คือว่า   บุคคลสิทธิเป็นสิทธิที่ใช้บังคับได้เฉพาะคู่สัญญาผู้สืบสิทธิของคู่สัญญาและลูกหนี้เท่านั้น   แต่ทรัพยสิทธิเป็นสิทธิที่บังคับเอาแก่ตัวทรัพย์โดยตรง   ฉะนั้นจึงใช้ยันต่อบุคคลได้ทั่วไปหรืออาจกล่าวได้ว่าใช้ยันต่อบุคคลได้ทั่วโลกนั้นเอง
มรดก

มรดก คือ ทรัพย์สินทุกชนิดของผู้ตาย ตลอดจนสิทธิหน้าที่ และความรับผิดต่างๆ เว้นแต่ตามกฎหมาย หรือโดยสภาพแล้วเป็นการเฉพาะตัวของผู้ตายโดยแท้ (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๐๐) ตัวอย่าง ทรัพย์สินที่เป็นมรดก เช่น ที่ดิน บ้านเรือน สัตว์เลี้ยง รถยนต์ เครื่องเพชร พลอย เงินสดในธนาคาร เป็นต้น ส่วนสิทธิที่เป็นมรดก เช่น ภาระจำยอม สิทธิจำนอง สิทธิเหนือพื้นดิน สิทธิในเครื่องหมายการค้า สิทธิเรียกร้องต่างๆ เช่น สิทธิเรียกร้องในฐานะเป็นเจ้าหนี้ตามสัญญากู้ ตามสัญญาซื้อขาย เป็นต้น หน้าที่และความรับผิดที่เป็นมรดก เช่น หน้าที่ส่งมอบสินค้าตามสัญญาซื้อขายที่ผู้ตายทำไว้กับผู้ซื้อ ผู้สั่งจ่ายเช็คตาย ทายาทต้องรับผิด เจ้ามรดกตายมีหนี้ตามสัญญากู้ยังไม่ได้ชำระ ทายาทที่ได้รับมรดกจะต้องรับผิด เป็นต้น อย่างไรก็ดี ความรับผิดชอบของทายาทจะมีขอบเขตจำกัด คือ กฎหมายกำหนดว่าทายาท ไม่จำต้องรับผิดเกินกว่าทรัพย์มรดกที่ตกทอด ได้แก่ ตน (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๐๑)
มรดกจะตกทอดแก่ทายาท เมื่อเจ้ามรดกถึงแก่ความตาย ความตายในที่นี้ หมายความรวมถึงความตายซึ่งตามกฎหมายถือว่าบุคคลนั้นได้ตายแล้วด้วย ซึ่งได้แก่ การที่บุคคลใดบุคคลหนึ่งได้ไปจากภูมิลำเนา หรือถิ่นที่อยู่เป็นระยะเวลาถึง ๕ ปี โดยไม่มีใครทราบแน่ว่าเป็นตายร้ายดีอย่างไร หรือการที่บุคคลใดบุคคลหนึ่งได้ไปอยู่ในสมรภูมิแห่งสงคราม หรือออกทะเลแล้วเรืออับปางลง หรือไปตกอยู่ในภยันตรายอื่นในแบบเดียวกัน เช่น เครื่องบินตกแล้วหาตัวไม่พบ กรณีดังกล่าว เมื่อระยะเวลาผ่านไปแล้วเป็นเวลา ๒ ปี นับแต่เมื่อสงครามได้สิ้นสุดลง หรือนับแต่เมื่อเรืออับปาง หรือนับแต่เมื่อภยันตรายอื่นๆ นั้นได้ผ่านพ้นไปแล้วไม่มีใครทราบว่าบุคคลนั้นเป็นตายร้ายดีอย่างไร กรณีดังกล่าวทั้งหมด เมื่อผู้มีส่วนได้เสียหรือพนักงานอัยการร้องขอต่อศาล ศาลจะสั่งให้บุคคลนั้นเป็นคนสาบสูญ ซึ่งเมื่อศาลได้สั่งให้บุคคลนั้นเป็นคนสาบสูญแล้ว กฎหมายถือว่าบุคคลนั้นถึงแก่ความตาย
เมื่อบุคคลใดต้องถึงแก่ความตายดังกล่าว กองมรดกของบุคคลนั้นย่อมตกทอดแก่ทายาท กล่าวง่ายๆ ก็คือ เมื่อบุคคลใดตายโดยไม่ได้ทำพินัยกรรมไว้ มรดกของบุคคลนั้นจะตกทอดแก่ ทายาทโดยธรรม ถ้าผู้ตายได้ทำพินัยกรรมไว้มรดกของบุคคลนั้นก็จะตกทอดแก่ ผู้รับพินัยกรรม
ทายาทโดยธรรม ได้แก่ ญาติและคู่สมรส ญาติของผู้ตาย มิใช่ทุกคนจะมีสิทธิได้รับมรดก เพราะกฎหมายได้บัญญัติให้ญาติที่สนิทสนมกับผู้ตายเท่านั้น ที่มีสิทธิได้รับมรดก โดยญาติที่สนิทที่สุดได้รับมรดกไปก่อน ส่วนญาติที่สนิทรองลงมา จะมีสิทธิได้รับมรดกก็ต่อเมื่อญาติสนิทในลำดับต้นไม่มี ส่วนคู่สมรสนั้นจะมีสิทธิได้รับมรดกเสมอตามส่วนมากน้อย ตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ แต่ทั้งนี้คู่สมรสนั้นจะต้องเป็นคู่สมรสที่ถูกต้องตามกฎหมาย กล่าวคือต้องได้จดทะเบียนสมรสกันนั่นเอง
บุคคลที่จะเป็นทายาทซึ่งมีสิทธิได้รับมรดกนั้น ถ้าเป็นทายาทโดยธรรม ต้องเป็นบุคคลธรรมดาไม่ใช่นิติบุคคล (นิติบุคคลได้แก่ ทบวงการเมือง วัดวาอาราม ห้างหุ้นส่วนที่จดทะเบียนแล้ว บริษัทจำกัด สมาคม มูลนิธิที่ได้รับอำนาจแล้ว) และบุคคลธรรมดาที่จะเป็นทายาทได้ต้องมีสภาพบุคคล ซึ่งสภาพบุคคลนี้ ย่อมเริ่มมีขึ้นตั้งแต่เมื่อบุคคลนั้นได้คลอดออกมาแล้วอยู่รอดเป็นทารก อนึ่งการเป็นทายาทดังกล่าวหมายความถึง ทารกที่อยู่ในครรภ์ของหญิงด้วย หากหญิงนั้นได้คลอดทารกออกมาภายใน ๓๑๐ วัน นับแต่เวลาที่เจ้ามรดกถึงแก่ความตาย ทารกนั้นก็จะมีสิทธิได้รับมรดกของเจ้ามรดก
ตัวอย่าง นาย ก. และ นาง ข. เป็นสามีภรรยากันโดยชอบด้วยกฎหมาย ขณะที่นาย ก. มีชีวิตอยู่ นาง ข. ตั้งครรภ์แล้วต่อมา นาย ก. ได้เสียชีวิตลง มีเงินมรดกอยู่ 1 ล้านบาท ดังนี้ ถ้า นาง ข. คลอดลูกออกมาภายใน ๓๑๐ วัน นับแต่เวลาที่ นาย ก. ตาย ลูกของ นาง ข. ต้องถือว่าเป็นทายาทของนาย ก. มีสิทธิได้รับมรดกของ นาย ก. ด้วย
ทายาทโดยธรรมซึ่งมีสิทธิได้รับมรดก ได้แก่
(1) ผู้สืบสันดาน คือ ลูก หลาน เหลน ลื้อ
(2) บิดามารดา
(3) พี่น้องร่วมบิดามารดาร่วมกัน
(4) พี่น้องร่วมบิดาหรือร่วมมารดาเดียวกัน
(5) ปู่ ย่า ตา ยาย
(6) ลุง ป้า น้า อา
(7) คู่สมรสที่ถูกต้องตามกฎหมาย
การแบ่งทรัพย์มรดกระหว่างทายาทโดยธรรมในลำดับและชั้นต่างๆ
(๑) ถ้าเจ้ามรดกมีทายาทโดยธรรมในลำดับชั้นต่างๆ หลายชั้น เช่น อาจจะมีลูกพี่ลูกน้อง ปู่ย่า ตายาย เช่นนี้แล้ว ทายาทโดยธรรมในลำดับต้นจะได้รับมรดกไปก่อน ส่วนทายาทโดยธรรมในลำดับรองลงมาไม่มีสิทธิได้รับมรดก
ข้อยกเว้นที่ทำให้ทายาทโดยธรรมในลำดับหลัง มีสิทธิได้รับมรดกของผู้ตายได้แก่ กรณีที่ผู้ตายมีผู้สืบสันดาน ซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ และมีบิดามารดาซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๒ กรณีเช่นนี้บิดามารดาซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๒ จะไม่ถูกทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ คือ ผู้สืบสันดานตัดไป โดยกฎหมายบัญญัติให้บิดามารดานั้น มีสิทธิได้รับมรดกของผู้ตายเหมือนเป็นบุตรของผู้ตายคนหนึ่ง
ตัวอย่าง นาย ก. มีเงินอยู่ก่อนตายจำนวน ๔๐,๐๐๐ บาท นาย ก. มีบุตร ๒ คน คือ นายเขียว และนายขาว และมีบิดามารดาซึ่งยังมีชีวิตอยู่ ๒ คน คือ นายสี และนางสม นอกจากนี้นาย ก. ยังมีปู่ ย่า ตา ยาย และมีลุง ป้า น้า อา ซึ่งยังมีชีวิตอยู่ทุกคน กรณีเช่นนี้เมื่อ นาย ก. ตาย โดยมิได้ทำพินัยกรรมไว้ เงินมรดกจำนวน ๔๐,๐๐๐ จะตกทอดได้แก่ นายเขียวและนายขาว ในฐานะที่เป็นทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ และตกทอด ได้แก่ นายสี และนางสม ในฐานะที่เป็นทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๒ ซึ่งมีสิทธิได้รับมรดกเสมือนหนึ่งว่า เป็นบุตรคนละเท่าๆ กัน คือ ๑๐,๐๐๐ บาท
ส่วน ปู่ ย่า ตา ยาย และลุง ป้า น้า อา ของนาย ก. เป็นทายาทโดยธรรม ในลำดับที่ ๕ และลำดับที่ ๖ ไม่มีสิทธิได้รับมรดกของนาย ก. เพราะเป็นทายาทโดยธรรมในลำดับหลัง นายเขียว นายขาว ผู้สืบสันดาน และนายสี นางสม บิดามารดาของนาย ก.
(๒) กรณีที่ผู้ตายมีคู่สมรสที่ถูกต้องตามกฎหมาย ซึ่งยังมีชีวิตอยู่ แม้ผู้ตายจะมีทายาทโดยธรรมในลำดับใดก็ตาม คู่สมรสของผู้ตายมีสิทธิได้รับมรดกเสมอ ส่วนจะได้แบ่งเป็นจำนวนเท่าใด ต้องเป็นไปตามที่กฎหมายบัญญัติไว้ กล่าวคือ
(ก) ถ้าผู้ตายมีทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ คือ ผู้สืบสันดาน และมีคู่สมรส กรณีเช่นนี้ คู่สม รสมีสิทธิได้รับมรดกเสมือนหนึ่งว่าตนเป็นบุตรของผู้ตาย
ตัวอย่าง นาย ก. มีเงินอยู่ก่อนตาย จำนวน ๒๐,๐๐๐  บาท มีบุตร ๑ คน คือ นายดำ และมีภริยาคือ นางสวย เมื่อนาย ก. ตาย โดยมิได้ทำพินัยกรรมไว้ มรดกจะตกทอดได้แก่ นายดำ และนางสวย คนละเท่าๆ กัน คือ ๑๐,๐๐๐บาท
(ข) ถ้าผู้ตายมีทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๓ คือ พี่น้องร่วมบิดามารดาเดียวกัน หรือมีทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๒ คือ บิดามารดา และผู้ตายมีคู่สมรสซึ่งยังมีชีวิตอยู่ กรณีเช่นนี้ คู่สมรสมีสิทธิได้รับมรดกครึ่งหนึ่ง 
ตัวอย่าง เจ้ามรดกมีมรดก ๖๐๐,๐๐๐ บาท มีบิดามารดา ๒ คน มีภริยา เงินมรดกจำนวน ๖๐๐,๐๐๐ บาท จะตกทอดได้แก่ ภริยา จำนวน ๓๐๐,๐๐๐ บาท และตกทอดแก่บิดามารดาคนละ ๑๕๐,๐๐๐ บาท 
(ค) ถ้าผู้ตายมีทายาทโดยธรรมลำดับที่ ๔ คือ พี่น้องร่วมบิดาหรือร่วมมารดาเดียวกัน หรือมีทายาทโดยธรรมลำดับที่ ๕ คือ ปู่ ย่า ตา ยาย หรือมีทายาทโดยธรรมลำดับที่ ๖ คือ ลุง ป้า น้า อา และมีคู่สมรสที่ยังมีชีวิตอยู่ กรณีเช่นนี้คู่สมรสมีสิทธิได้รับมรดก ๒ ใน ๓ ส่วน 
ตัวอย่าง เจ้ามรดกมีมรดก ๙๐๐,๐๐๐  บาท มีภริยา มีพี่ร่วมบิดา ๑ คน มีน้องร่วมมารดา ๑ คน เมื่อมิได้ทำพินัยกรรมไว้ ต้องแบ่งมรดกให้ภริยา ๒ ใน ๓ ส่วน คือ ๖๐๐,๐๐๐  บาท อีก ๑ ใน ๓ ส่วน คือ ๓๐๐,๐๐๐  บาท ได้แก่ พี่ร่วมบิดาและน้องร่วมมารดาคนละส่วนเท่าๆ กัน คือ ๑๕๐,๐๐๐ บาท
(ง) ถ้าผู้ตายไม่มีทายาทโดยธรรมอยู่เลย คงมีแต่คู่สมรสเท่านั้น กรณีเช่นนี้คู่สมรสได้รับมรดกทั้งหมด
อย่างไรก็ตาม การแบ่งทรัพย์มรดกให้แก่คู่สมรสที่มีชีวิตอยู่ของเจ้ามรดกนั้น การเป็นคู่สมรสนั้นจะต้องเป็นโดยชอบด้วยกฎหมายด้วย และก่อนที่คู่สมรสอีกฝ่ายหนึ่งจะได้มรดกของคู่สมรสที่ตาย จะต้องมีการแบ่งสินสมรสของคู่สมรสที่ตายนั้น ให้คู่สมรสที่มีชีวิตอยู่ก่อนครึ่งหนึ่ง เหลือเท่าใดจึงจะถือว่าเป็นมรดกที่จะตกทอด ได้แก่ คู่สมรสที่ยังมีชีวิตอยู่ต่อไป (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๒๕ และมาตรา ๑๕๓๓)
ตัวอย่าง นายดำ และนายแดง เป็นสามีภริยากันโดยชอบด้วยกฎหมาย มีลูกด้วยกัน ๑ คน คือ นายฟ้า นายดำมีเงินฝากในธนาคาร ๑๐๐,๐๐๐  บาท และเงินฝากจำนวนนี้มีดอกเบี้ย ๑๐,๐๐๐ บาท ซึ่งดอกเบี้ยนี้กฎหมายถือว่าเป็นสินสมรส เพราะเป็นดอกผลที่เกิดจากเงิน ๑๐๐,๐๐๐ บาท ซึ่งเป็นสินส่วนตัวของนายดำ เมื่อนายดำตายต้องแบ่งสินสมรสคือ ดอกเบี้ยเงินฝากจำนวน ๑๐,๐๐๐ บาท ให้แก่นางแดงครึ่งหนึ่งคือ ๕,๐๐๐ บาท เหลืออีกจำนวน ๕,๐๐๐  บาท นำไปรวมกับสินส่วนตัวอีกจำนวน ๑๐๐,๐๐๐  บาท รวมทั้งสิ้นเป็นเงิน ๑๐๕,๐๐๐ บาท เงินจำนวนนี้จะเป็นมรดกตกทอด ได้แก่ ทายาทของนายดำคือ นายแดง ภริยา และนายฟ้าบุตรคนละเท่าๆ กัน คือ ๕๒,๕๐๐ บาท
(๓) ในกรณีที่มีทายาทโดยธรรม ในลำดับเดียวกันหลายคน ทายาทโดยธรรมเหล่านั้น จะได้รับมรดกคนละส่วนเท่าๆ กัน
ตัวอย่าง นายแดงมีเงินมรดก ๔๐,๐๐๐  บาท มี ลุง ป้า น้า และอา กรณีเช่นนี้ ถ้านายแดงตายโดยมิได้ทำพินัยกรรมไว้ เงินมรดกจะตกทอด ได้แก่ ลุง ป้า น้า และอา คนละส่วนเท่าๆ กัน คือ ๑๐,๐๐๐ บาท
(๔) ในกรณีที่มีทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ ผู้สืบสันดานหลายชั้น เช่น เจ้ามรดกมีทั้งลูกและหลาน ลูกมีสิทธิได้รับมรดกก่อน หลานจะไม่มีสิทธิได้รับมรดก เว้นแต่ลูกจะได้ตายไปก่อน เจ้ามรดกหลานจึงจะเข้ารับมรดกได้โดยการรับมรดกแทนที่
ตัวอย่าง เจ้ามรดกมีบุตร ๑ คน คือ ดำ และมีหลาน ๑ คน คือ ขาว มีทรัพย์มรดก ๔๐๐,๐๐๐ บาท ดำตายก่อนเจ้ามรดก ดังนั้น มรดกจะตก ได้แก่ ดำทั้งหมดคือ ๔๐๐,๐๐๐ บาท แต่ปรากฏว่าดำตายก่อนเจ้ามรดก มรดกส่วนนี้จึงตกได้แก่ ขาว ซึ่งเป็นหลานโดยการรับมรดกแทนที่
(๕) ทายาทโดยธรรมในลำดับที่ ๑ คือ ผู้สืบสันดานนั้นในกรณีที่เป็นบุตร บุตรซึ่งจะมีสิทธิได้รับมรดก จะต้องเป็นบุตรในกรณีดังต่อไปนี้คือ
(ก) บุตรที่ชอบด้วยกฎหมาย ได้แก่ บุตรที่เกิดจากบิดามารดาที่ได้จดทะเบียนสมรสนั้น ซึ่งจะเป็นบุตรที่ชอบด้วยกฎหมายทั้งของบิดาและมารดา ถ้ามิได้จดทะเบียนสมรสกันบุตรนั้น จะเป็นบุตรที่ชอบด้วยกฎหมายเฉพาะของมารดาเท่านั้น (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๕๔๖) และบุตรที่เกิดจากบิดามารดาที่มิได้จดทะเบียนสมรสกัน จะเป็นบุตรที่ชอบด้วยกฎหมายของบิดา ก็ต่อเมื่อบิดามารดาได้จดทะเบียนสมรสกัน หรือบิดาได้จดทะเบียนรับรองว่าบุตรนั้นเป็นบุตรของตน หรือมีคำพิพากษาว่าบุตรนั้นเป็นบุตรของบิดา (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๕๔๗)
(ข) บุตรบุญธรรม ซึ่งผู้รับบุตรบุญธรรม ได้จดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรบุญธรรม โดยชอบด้วยกฎหมายแล้ว (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๕๙๘/๒๗)
(ค) บุตรนอกกฎหมายที่บิดารับรองแล้ว เช่น ชายหญิงได้เสียกันและคลอดบุตร ต่อมาชายรับเด็กไปเลี้ยงดูให้การศึกษา ให้ใช้นามสกุล กรอกแบบเสียภาษีเงินได้ ภ.ง.ด. ๙ ว่าเป็นบุตรและเบิกเงินช่วยค่าเล่าเรียนบุตร (ฎีกาที่ ๖๔๙/๒๕๐๐) นำหญิงไปคลอดที่โรงพยาบาล หมั่นไปเยี่ยม และรับกลับบ้าน จนกระทั่งขอให้แพทย์ประจำตำบลตั้งชื่อเด็กที่คลอดให้ (ฎีกาที่ ๕๓๕/๒๕๐๙) อุปการะเลี้ยงดูให้การศึกษา (ฎีกาที่ ๔๓๖/๒๕๑๘) บิดามีพฤติการณ์รับรองทารกในครรภ์ว่าเป็นบุตร โดยวิธีจัดงานเลี้ยงฉลองการตั้งครรภ์ (ฎีกาที่ ๑๔๖๙/๒๕๒๖)
(๖) ในกรณีที่สามีภริยาร้างกัน หรือแยกกันอยู่โดยมิได้หย่าขาดจากกันตามกรณีเช่นนี้ ทั้งสามีและภริยายังคงมีสิทธิได้รับมรดกซึ่งกันและกัน โดยกฎหมายถือว่ายังคงเป็นสามีภริยากันอยู่นั่นเอง (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๒๘)
(๗) ผู้รับบุตรบุญธรรมไม่มีสิทธิได้รับมรดกของบุตรบุญธรรม แต่บุตรบุญธรรมมีสิทธิได้รับมรดกของผู้รับบุตรบุญธรรม และทั้งมีสิทธิได้รับมรดกของบิดามารดาเดิมด้วย (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๕๙๘/๒๙ และ ๑๕๙๘/๒๘)
(๘) บุตรบุญธรรมไม่มีสิทธิได้รับมรดกของคู่สมรสของผู้รับบุตรบุญธรรม เว้นแต่คู่สมรสของผู้รับบุตรบุญธรรม จะได้จดทะเบียนรับเด็กเป็นบุตรบุญธรรมด้วย
(๙) ในกรณีที่ผู้ตายไม่มีทายาทโดยธรรมอยู่เลย และผู้ตายก็มิได้ทำพินัยกรรมไว้ กรณีเช่นนี้มรดกจะตกทอดได้แก่ แผ่นดิน (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๗๕๓)
พระภิกษุกับสิทธิในการรับมรดก พระภิกษุนั้นถือว่าได้ละเสียแล้วซึ่งกิเลสทั้งปวง ดังนั้น กฎหมายจึงบัญญัติ ห้ามมิให้พระภิกษุเรียกร้องทรัพย์มรดก ในฐานะที่เป็นทายาทโดยธรรม เว้นแต่จะได้สึกจากสมณเพศ มาเรียกร้องเอาทรัพย์มรดกนั้น ภายในกำหนดอายุความมรดกคือ ๑ ปี นับแต่เจ้ามรดกตาย หรือภายในกำหนด ๑ ปี นับแต่เมื่อพระภิกษุนั้นได้รู้ หรือควรจะได้รู้ถึงความตายของเจ้ามรดก แต่อย่างไรก็ตาม จะต้องเรียกร้องเอาภายในกำหนดเวลาไม่เกิน ๑๐ ปี นับแต่เมื่อเจ้ามรดกตาย (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๖๒๒ และมาตรา ๑๗๕๔)
ถ้าพระภิกษุมิได้เรียกร้องเอาทรัพย์มรดก กรณีก็ไม่ต้องห้ามตามกฎหมาย สรุปง่ายๆ ก็คือว่า ถ้าพระภิกษุมิได้เรียกร้องเอาทรัพย์มรดก พระภิกษุนั้นก็มีสิทธิในทรัพย์มรดกได้เช่นกัน กรณีที่พระภิกษุได้เรียกร้องเอาทรัพย์มรดก ในฐานะที่พระภิกษุนั้นเป็นผู้รับพินัยกรรม กรณีย่อมไม่ต้องห้ามตามกฎหมายแต่อย่างใด
กรณีที่พระภิกษุได้ทรัพย์สินมาในระหว่างที่อยู่ในสมณเพศนั้น เมื่อพระภิกษุถึงแก่มรณภาพทรัพย์สินนั้นจะตกเป็นสมบัติของวัดที่เป็นภูมิลำเนาของพระภิกษุนั้น (วัดหมายความถึง วัดที่ได้รับพระราชทานวิสุงคามสีมากับสำนักสงฆ์ โดยมีพระภิกษุจำพรรษาอยู่ตั้งแต่ ๔ รูปขึ้นไป ส่วนภูมิลำเนาของพระภิกษุนั้นคือวัดที่พระภิกษุนั้นสังกัดอยู่)
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ทรัพย์สินที่พระภิกษุได้มาในระหว่างที่อยู่ในสมณเพศ พระภิกษุสามารถจำหน่ายจ่ายโอน เช่น นำไปขายหรือนำไปให้ผู้อื่นได้ และพระภิกษุสามารถทำพินัยกรรมยกทรัพย์สินนั้นให้แก่ผู้ใดก็ได้
การเสียสิทธิในทรัพย์มรดก ทายาทอาจเสียสิทธิในทรัพย์มรดกได้ในกรณีดังต่อไปนี้ คือ
(๑) ถูกกำจัดมิให้รับมรดก ทายาทโดยธรรม หรือผู้รับพินัยกรรมทั่วไป ถ้ากระทำการอย่างใดอย่างหนึ่งดังต่อไป นี้ต้องถูกจำกัดมิให้รับมรดกเลย
(ก) ยักย้าย หรือปิดบังทรัพย์มรดกมากกว่า หรือเท่ากับส่วนที่ตนจะได้ โดยใช้อุบายหลอกลวง หรือโดยรู้ว่าการที่ตนทำเช่นนั้น ทำให้ทายาทอื่นเสียประโยชน์ในทรัพย์มรดก
(ข) ยักย้าย หรือปิดบังทรัพย์มรดกน้อยกว่าส่วนที่ตนจะได้ ทายาทคนนั้นต้องถูกจำกัดมิให้รับมรดก เท่ากับส่วนที่ตนได้ยักย้าย หรือปิดบังทรัพย์มรดกนั้น
กรณีตาม (ก) และ (ข) ถ้าเป็นผู้รับพินัยกรรมเฉพาะ จะไม่ถูกกำจัดมิให้รับมรดก
(๒) การตัดมิให้รับมรดก ถ้าเจ้ามรดกเห็นว่า ทายาทโดยธรรมของตนคนใดไม่ควรได้รับมรดก เจ้ามรดกจะตัดทายาทโดยธรรมคนนั้น มิได้รับมรดกก็ได้ ด้วยการแสดงเจตนาชัดแจ้งไว้ใน
(ก) พินัยกรรม
(ข) โดยทำเป็นหนังสือมอบไว้แก่พนักงานเจ้าหน้าที่ (นายอำเภอ หรือผู้อำนวยการเขต)
ถ้าเจ้ามรดกได้ตัดมิให้ทายาทโดยธรรมของตน มิให้รับมรดกดังกล่าวแล้ว หากปรากฏในภายหลังว่าทายาทคนนั้นมีความประพฤติดี เจ้ามรดกจะถอนการตัดมิให้รับมรดกดังกล่าวก็ได้ กล่าวคือ ถ้าเจ้ามรดกได้แสดงเจตนาตัดทายาทโดยธรรม โดยพินัยกรรม การถอนจะต้องทำโดยพินัยกรรมเท่านั้น ถ้าการตัดมิให้รับมรดก ได้กระทำโดยทำเป็นหนังสือมอบไว้แก่พนักงานเจ้าหน้าที่ การถอนจะทำโดยพินัยกรรม หรือทำเป็นหนังสือมอบไว้แก่พนักงานเจ้าหน้าที่ก็ได้
(๓) ผู้ที่ได้ฟ้องเจ้ามรดกหาว่าทำผิดโทษประหารชีวิต และตนเองกลับต้องคำพิพากษาถึงที่สุด ว่ามีความผิดฐานฟ้องเท็จ หรือทำพยานหลักฐานเท็จ
(๔) ผู้ที่รู้อยู่แล้วว่า เจ้ามรดกถูกฆ่าตายโดยเจตนา แต่ไม่ได้นำข้อความนั้นขึ้นร้องเรียน เพื่อเป็นทางที่จะเอาตัวผู้กระทำความผิดมาลงโทษ ผู้นั้นต้องถูกกำจัดมิให้รับมรดก แต่ถ้าผู้ที่รู้ว่าเจ้ามรดกถูกฆ่าตายดังกล่าว มีอายุยังไม่ถึง ๑๖ ปี หรือเป็นคนวิกลจริต หรือถ้าผู้ที่ฆ่าเจ้ามรดกนั้น เป็นสามีภริยาหรือบุพการี (ปู่ ย่า ตา ยาย ทวด) หรือผู้สืบสันดาน (ลูก หลาน เหลน ลื้อ) ของผู้ที่รู้เห็นการฆ่านั้นโดยตรง ผู้ที่รู้เห็นการฆ่าในกรณีนี้ แม้จะมิได้นำความขึ้นร้องเรียนเพื่อเอาตัวผู้กระทำผิดมาฟ้องลงโทษก็ตาม จะไม่ถูกกำจัดมิให้รับมรดก
(๕) ผู้ที่หลอกลวง หรือข่มขู่ให้เจ้ามรดกทำหรือเพิกถอน หรือเปลี่ยนแปลงพินัยกรรม แต่บางส่วนหรือทั้งหมด ซึ่งเกี่ยวกับทรัพย์มรดก หรือไม่ให้กระทำการดังกล่าวนั้น
(๖) ผู้ที่ปลอม ทำลาย หรือปิดบังพินัยกรรมแต่บางส่วนหรือทั้งหมด
กรณีตาม (๓) (๔) (๕) และ (๖) ซึ่งเป็นกรณีที่บุคคลนั้นต้องถูกกำจัดมิให้รับมรดก ถ้าเจ้ามรดกให้อภัยแก่บุคคลตาม (๓) (๔) (๕) และ (๖) โดยการให้อภัยเป็นหนังสือ บุคคลนั้นก็จะไม่ถูกกำจัดมิให้รับมรดก
การสละมรดก ทายาทซึ่งมีสิทธิได้รับมรดก (ทายาทโดยธรรมหรือผู้รับพินัยกรรม) หากไม่ต้องการที่จะได้มรดก ก็อาจจะสละมรดกก็ได้โดย
(๑) แสดงความประสงค์โดยชัดแจ้ง เป็นหนังสือมอบไว้ให้แก่เจ้าพนักงานหน้าที่ (นายอำเภอหรือผู้อำนวยการเขต)
(๒) ทำเป็นสัญญาประนีประนอมยอมความ ลงลายมือชื่อของผู้ที่สละมรดก และลงลายมือชื่อของทายาทคนอื่นด้วย
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การสละมรดกดังกล่าวจะทำได้ก็ต่อเมื่อ เจ้ามรดกตาย และมีทรัพย์มรดกตกทอด ได้แก่ ทายาท ดังนั้นการสละมรดกจะทำล่วงหน้าก่อนที่เจ้ามรดกตาย ย่อมกระทำไม่ได้ ไม่มีผล และการสละมรดกนั้น จะทำแต่เพียงบางส่วน หรือทำโดยมีเงื่อนไข หรือเงื่อนเวลาไม่ได้
กรณีที่ผู้รับพินัยกรรมซึ่งเป็นบุคคลภายนอกได้สละมรดก ถ้าผู้รับพินัยกรรมมีผู้สืบสันดาน กรณีดังกล่าวทั้งผู้รับพินัยกรรมที่สละมรดก และผู้สืบสันดานของผู้รับพินัยกรรม ไม่มีสิทธิในทรัพย์มรดกที่ได้สละ
กรณีที่ผู้รับพินัยกรรมซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมได้บอกสละมรดก มรดกนั้นจะตกทอด ได้แก่ ทายาทโดยธรรมของเจ้าของมรดก ดังนั้น ผู้รับพินัยกรรมซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมด้วย จึงมีสิทธิได้รับมรดกในทายาทโดยธรรมนั้น 
กรณีที่ผู้รับพินัยกรรมซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมได้บอกสละมรดก และผู้รับพินัยกรรม ซึ่งเป็นทายาทโดยธรรมของเจ้ามรดก มีผู้สืบสันดาน ผู้สืบสันดานนั้น มีสิทธิรับมรดกเท่ากับส่วนแบ่งที่ผู้สละมรดกนั้นจะได้รับ
อนึ่ง การที่ทายาทโดยธรรมคนใดสละมรดก ถ้าทายาทโดยธรรมคนที่สละมรดกนั้น มีผู้สืบสันดาน (ลูก หลาน เหลน ลื้อ) ที่จะรับมรดกของตน ผู้สืบสันดานนั้น ต้องไม่ใช่ผู้ที่บิดามารดาหรือผู้ปกครอง ได้บอกสละมรดกในนามของผู้สืบสันดานนั้น (การบอกสละมรดกในนามของผู้สืบสันดานนี้ ใช้เฉพาะกรณีที่ผู้สืบสันดานเป็นผู้เยาว์)
การสละมรดกไม่ว่าจะทำโดยเป็นหนังสือ มอบไว้แก่พนักงานเจ้าหน้าที่ หรือทำสัญญาประนีประนอมยอมความดังกล่าวมา ผู้ที่สละมรดกนั้นจะถอน หรือบอกเลิกการสละมรดกในภายหลังไม่ได้
การแบ่งมรดก 
อาจทำได้หลายวิธี ดังนี้ 

(๑) ทายาทต่างเข้าครอบครองทรัพย์มรดกเป็นสัดส่วน 
(๒) ขายทรัพย์มรดกที่ได้นำเงินมาแบ่งกัน 
(๓) ทำสัญญาแบ่งมรดก 
(๑) ทายาทเข้าครอบครองทรัพย์มรดกเป็นสัดส่วน 
วิธีนี้ทายาทต่างสมัครใจแบ่งเป็นทรัพย์มรดกและทายาทต่างเข้าครอบครองมรดกที่ได้รับแบ่งนั้น โดยการสมัครใจแบ่งปันไม่ต้องทำหลักฐานเป็นหนังสือก็ใช้บังคับได้ การตกลงแบ่งตามข้อนี้ไม่ต้องมีหลักฐานเป็นหนังสือก็บังคับกันได้
ตัวอย่าง คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๔๓/๒๔๘๓ ผู้รับมรดกตกลงแบ่งที่นามรดกและได้เข้าปกครอง เป็นสัดส่วนย่อมสมบูรณ์โดยไม่ต้องมีหนังสือสัญญา คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๑๖๓/๒๕๒๐ ทายาททุกคนต่างตกลงกันให้โจทก์ใช้หนี้มรดก และให้โจทก์ได้รับมรดก น.ส. ๓ แล้วให้จำเลยซึ่งเป็นทายาทคนหนึ่งอาศัยอยู่ จำเลยหมดสิทธิที่จะ 
เรียกมรดกซึ่งตกเป็นของโจทก์ไปแล้ว
(๒) ขายทรัพย์มรดกที่ได้นำเงินมาแบ่งปันกัน 
วิธีนี้อาจเกิดขึ้นได้เมื่อทรัพย์มรดกไม่อาจแยกเป็นสัดส่วนได้ เช่น มีที่ดิน ๑๐๐ ตารางวา แต่มีทายาท ๒๑ คน จึงจำเป็นต้องนำทรัพย์มรดกออกขายนำเงินมาแบ่งกันจะเป็นวิธีการที่ง่าย การขายก็ทำได้หลายวิธี เช่น ประมูลระหว่างทายาท ว่าทายาทคนใดให้ราคาสูงสุดก็ได้ที่ไป หรือประกาศขายหรือขายทอดตลาดก็ได้ อย่างไรก็ตามหากเป็นการประมูลอสังหาริมทรัพย์หรือที่ดิน การประมูลนั้นจะสมบูรณ์ก็ต่อเมื่อได้มีการจดทะเบียนรับโอนอสังหาริมทรัพย์ ตัวอย่าง คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๓๖๙/๒๔๙๕ ทายาทด้วยกันทำความตกลงกันเองให้ทายาท คนหนึ่งเอาที่ดินของกองมรดกเป็นของตนเองโดยเอาเงินเข้ากองมรดกจำนวนหนึ่ง ดังนี้ เรียกว่าเป็นการประมูลระหว่างทายาท มิใช่เป็นการขายทรัพย์มรดกให้พ้นจากการเป็นทรัพย์มรดกไปได้ หากเป็นการแบ่งมรดกกันเอง และโดยเฉพาะที่ดินก็ยังไม่ได้ทำหนังสือและจดทะเบียนซื้อขายต่อเจ้าพนักงาน ฉะนั้น ที่ดินยังคงเป็นทรัพย์สินในกองมรดกอยู่ ส่วนจำนวนเงินที่ทายาทผู้นั้นชำระในการประมูลไม่กลายเป็นทรัพย์สินกองมรดกนั้น ฉะนั้น ซึ่งในภายหลังเกิดมีการแปลงที่ดินแปลงนี้กันใหม่ ทายาทผู้ชำระราคาในการประมูลไปแล้วย่อมมีสิทธิหักเงินจำนวนที่ชำระไปแล้วคืนได้ ถ้ามีการขายทรัพย์สินกองมรดกให้แก่บุคคลภายนอกแล้วไม่ปรากฏว่ามีเหตุไม่สุจริตในการขาย ก็ควรต้องถือจำนวนเงินที่ขายได้นั้นเป็นกองมรดก โดยหักค่าใช้จ่ายในการนั้นๆ ออกได้ 
(๓) ทำสัญญาแบ่งมรดก 
การทำสัญญาแบ่งปันมรดกนี้ สัญญานั้นต้องมีหลักฐานเป็นหนังสือลงลายมือชื่อฝ่ายที่ต้องรับผิดหรือตัวแทนของฝ่ายนั้นเป็นสำคัญ มิฉะนั้นจะฟ้องร้องให้บังคับคดีไม่ได้ เมื่อได้ทำสัญญาแล้วก็ย่อมผูกพันผู้ที่ทำต่อมาจะกลับเปลี่ยนใจขอแบ่งกันใหม่อีกไม่ได้ สัญญาแบ่งปันมรดกนี้ตามกฎหมายให้นำเรื่องประนีประนอมยอมความมาใช้บังคับ 
โดยถือว่าเป็นการประนีประนอมยอมความนั่นเอง ถ้าทายาทเป็นผู้เยาว์ผู้ใช้อำนาจปกครอง (บิดา มารดา) จะทำสัญญาแบ่งปันมรดกข้างต้นโดยไม่ได้รับอนุญาตจากศาลไม่ได้ หากทำลงไปสัญญาไม่ผูกพันผู้เยาว์ ตัวอย่าง คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๖๑/๒๕๒๔ สัญญาแบ่งปันทรัพย์มรดกที่มีหลักฐานเป็นหนังสือลงลายมือชื่อฝ่ายที่ต้องรับผิดเป็นสำคัญ เป็นสัญญาแบ่งปันทรัพย์มรดกที่สมบูรณ์ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๗๕๐ วรรคสอง ใช้บังคับกันได้ในระหว่างคู่สัญญา แม้ทายาทผู้มีสิทธิรับมรดกบางคนจะมิได้ร่วมลงลายมือชื่อก็หาทำให้สัญญาดังกล่าวเสียไปไม่ คงมีผลเพียงไม่ผูกพันทายาทผู้มิได้ลงลายมือชื่อให้จำต้องตามเท่านั้น คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๗๐/๒๔๙๑ การฟ้องขอแบ่งมรดกตามสัญญาแบ่งมรดกนั้น ถ้ามิได้มีหลักฐานเป็นหนังสืออย่างหนึ่งอย่างใดลงลายมือชื่อผู้รับผิดหรือตัวแทนเป็นสำคัญแล้วจะฟ้องร้องบังคับคดีหาได้ไม่ แต่ในกรณีที่โจทก์ฟ้องขอแบ่งมรดกซึ่งมิใช่ฟ้องขอให้บังคับตามสัญญาแบ่งมรดกนั้น จำเลยต่อสู้ว่าโจทก์ได้แบ่งปันทรัพย์มรดกเสร็จสิ้นไปแล้ว ดังนี้ จำเลยชอบที่จะนำสืบพยานบุคคลตามข้อต่อสู้ของตนได้ คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๑๘๘/๒๕๓๒ โจทก์จำเลยได้เจรจากันเรื่องทรัพย์มรดกของบิดามารดา ฝ่ายจำเลยเสนอให้โคโจทก์ ๓ ตัวเท่านั้น ฝ่ายโจทก์ยืนยันจะขอแบ่งที่นาด้วย และโจทก์จำเลยลงชื่อไว้ในบันทึกเช่นนี้ บันทึกดังกล่าวเป็นสัญญาประนีประนอมยอมความระหว่างโจทก์จำเลยในเรื่องทรัพย์สินอื่นที่มิใช่ที่ดิน เมื่อโจทก์ได้รับโคไปแล้ว ๓ ตัว โจทก์ก็ไม่มีสิทธิที่จะขอแบ่งทรัพย์สินอื่นเว้นแต่ที่ดิน คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๑๔/๒๔๗๑ โจทก์จำเลยทำสัญญาประนีประนอมยอมความเรื่องมรดกกันไว้ต่อหอทะเบียนที่ดินว่า โจทก์ยอมไม่รับมรดกอีกและจำเลยยอมให้เงินแก่โจทก์ ๒ ชั่ง ดังนี้ เมื่อจำเลยไม่ให้เงินแก่โจทก์ โจทก์จะถือเอาเหตุนั้นว่าเป็นกลฉ้อฉลแล้วกลับมาฟ้อง 
ขอแบ่งมรดกไม่ได้ คำพิพากษาฎีกาที่ ๓๔๘/๒๔๘๒ สัญญาแบ่งมรดกเป็นเรื่องหลักฐานไม่ใช่แบบ ทายาทแบ่งกองมรดกทำสัญญาแบ่งมรดกกันแต่ได้ลงลายมือชื่อไว้ในช่องพยาน ดังนี้ พอถือได้ว่าเป็นหลักฐานเพียงพอที่จะผูกพันผู้ลงลายมือชื่อนั้น คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๐๕๙/๒๔๙๑ สัญญาประนีประนอมยอมความแบ่งมรดก มีการยอมเปิดทางภาระจำยอมในที่ดินที่ได้รับส่วนแบ่ง ผู้ที่เป็นเจ้าของสามยทรัพย์ย่อมฟ้องผู้เป็นเจ้าของสามยทรัพย์ให้จดทะเบียนภาระจำยอมได้ และแม้จะมีเจ้าของสามยทรัพย์หลายราย เจ้าของคนใดคนหนึ่งก็มาฟ้องได้ คำพิพากษาฎีกาที่ ๘๑/๒๔๙๗ บุตรภริยาเจ้ามรดกทำสัญญาประนีประนอมยอมความ ให้แบ่งทรัพย์ไปตามพินัยกรรม (พินัยกรรมจะเป็นโมฆะหรือไม่ก็ดี) ส่วนทรัพย์นอกพินัยกรรมให้เป็นของภริยาเจ้ามรดกฝ่ายเดียว สัญญานี้บังคับไว้ทุกข้อตลอดจนข้อที่ตกลงกันถึง 
ทรัพย์นอกพินัยกรรมด้วย คำพิพากษาฎีกาที่ ๒๗๖๕/๒๕๓๐ พ. ทายาทของ ส. เจ้ามรดกตกลงรับมอบปั๊มน้ำมัน 
อันเป็นทรัพย์มรดกจากผู้จัดการมรดกเพื่อดำเนินกิจการเรียบร้อยแล้วโดยในข้อตกลง พ. ไม่ติดใจจะเรียกร้อง หรือเอาส่วนแบ่งทรัพย์มรดกของ ส. อีกต่อไป ดังนี้ แม้ผู้จัดการมรดกจะยังมิได้โอนปั๊มน้ำมันและสิทธิการเช่าให้แก่ พ. ก็หาใช่เป็นสาระสำคัญของข้อตกลงไม่ เพราะถือว่า พ. เป็นเจ้าของปั๊มน้ำมันและสามารถดำเนินกิจการต่อไปได้ข้อตกลงดังกล่าวจึงเป็นสัญญาประนีประนอม โจทก์ผู้เป็นทายาท พ. ก็ไม่มีสิทธิเรียกร้องขอแบ่งทรัพย์มรดกของ ส. อีก 
คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๐๗/๒๔๙๑ ตกลงแบ่งที่ดินมรดกให้โดยอีกฝ่ายยอมถอนฟ้องคดีอาญาแผ่นดินนั้น ข้อตกลงแบ่งที่ดินนั้นย่อมเป็นโมฆะ เพราะขัดต่อความสงบเรียบร้อยของประชาชนตามมาตรา ๑๑๓ คำพิพากษาฎีกาที่ ๖๔๐/๒๔๙๓ มรดกผู้ใช้อำนาจปกครองทำสัญญาประนีประนอมแบ่งที่ดินอันเป็นมรดกแทนบุตรซึ่งเป็นผู้เยาว์ โดยมิได้รับอนุญาตจากศาลตามมาตรา ๑๕๔๖ นั้นย่อมไม่ผูกพันผู้เยาว์ คำพิพากษาฎีกาที่ ๑๖๐๒/๒๕๑๙ ข้อตกลงแบ่งที่ดินมรดกเป็นการระงับพิพาทที่จะมีขึ้นเป็นสัญญาประนีประนอมยอมความ บิดาซึ่งเป็นผู้แทนโดยชอบธรรมของผู้เยาว์ ทำแทนโดยไม่ได้รับอนุญาตจากศาลตกเป็นโมฆะศาลยกขึ้นวินิจฉัยได้เอง จำนวนผู้ได้รับส่วนแบ่งและจำนวนทรัพย์ที่ได้รับส่วนแบ่งเกี่ยวกันกันแบ่งแยกไม่ได้ ข้อตกลงตกเป็นโมฆะทั้งส่วนผู้ได้รับทุกคนไม่เฉพาะแต่ผู้เยาว์เท่านั้น 
ตัวอย่างท้ายบท
คำพิพากษาฎีกาที่ ๗๘๑๑/๒๕๔๒ ที่ดินเป็นทรัพย์มรดกของ อ. ไม่ปรากฏว่า อ. ได้ทำพินัยกรรมยกที่ดินพิพาทให้ผู้ใด เมื่อ อ. ตายที่ดินพิพาทจึงเป็นมรดกตกทอดแก่ทายาทโดยธรรมของ อ. ทันทีตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา ๑๕๙๙ และมาตรา ๑๖๒๐ วรรคหนึ่งจำเลยเป็นผู้สืบสันดานและเป็นทายาทโดยธรรมของ อ. มีสิทธิได้รับมรดกของ อ. ในลำดับแรกตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์. มาตรา ๑๖๒๙ (๑) มีสิทธิได้รับมรดกในที่ดินทันทีตั้งแต่ อ. ถึงแก่ความตาย และจำเลยในฐานะทายาทโดยธรรมของ อ. มีหนี้ตามสัญญาจะซื้อขายที่ อ. ทำไว้ ในอันที่จะต้องจดทะเบียนให้โจทก์ถือกรรมสิทธิ์รวมในที่ดินพิพาทด้วย การบังคับให้จำเลยจดทะเบียนให้โจทก์ถือกรรมสิทธิ์รวมในที่ดินพิพาทด้วยเป็นการบังคับในส่วนอันเป็นสิทธิของจำเลยในฐานะทายาทโดยธรรมคนหนึ่งของ อ. ซึ่งมีส่วนเป็นเจ้าของรวมในที่ดินพิพาทเท่านั้น มิได้กระทบกระเทือนถึงสิทธิของทายาทอื่นในที่ดินพิพาท และไม่ได้เป็นเรื่องที่สภาพแห่งหนี้ไม่เปิดช่องให้กระทำได้
หมายเหตุ: กรณีเจ้าของที่ดินเสียชีวิต ต้องจัดการมรดกของผู้ตาย โดยการโอนมรดกให้แก่ทายาทโดยธรรมหรือผู้รับพินัยกรรม (แล้วแต่กรณี) หรือร้องต่อศาลเพื่อแต่งตั้งผู้จัดการมรดก ให้เสร็จสิ้นเสียก่อน จากนั้นยื่นคำขอแบ่งแยกที่ดินได้ตามความประสงค์สำหรับค่าใช้จ่ายในการรังวัดแบ่งแยกที่ดิน สามารถติดต่อได้ที่สำนักงานที่ดินที่มีหน้าที่รับผิดชอบที่ดินของคุณ เนื่องจากจะมีรายละเอียดเพิ่มเติมที่เจ้าหน้าที่ต้องพิจารณาในการคำนวณค่าใช้จ่าย
แหล่งอ้างอิง
· บัญญัติ สุชีวะ, “กฎหมายลักษณะทรัพย์”, พิมพ์ครั้งที่ ๓, ๒๕๓๕
· วรวุฒิ เทพทอง, “หลักกฎหมายที่ดิน ตามประมวลกฎหมายที่ดิน และพระราชบัญญัติให้ใช้ประมวลกฎหมายที่ดิน พ.ศ. ๒๔๙๗, สำนักพิมพ์นิติธรรม: กรุงเทพฯ, ๒๕๓๙
· เถกิงศักดิ์ คำสุระ, “สรุปวิชากฎหมายทรัพย์”, บริษัท สำนักพิมพ์วิญญูชน จำกัด: กรุงเทพฯ, พิมพ์ครั้งที่ ๒, ๒๕๓๙
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