EL CONOCIMIENTO EMPIRICO EN MARX /ENGELS / LENIN
(1993)

A) El conocimiento empirico en Karl Marx
1.  Manuscritos economicos — filoséficos (1844)

Esta obra de juventud de Karl Marx es un primer enfoque de lo que Ilamamos
doctrina marxista. Expone una razon fundada en lo material para entender la forma del
conocimiento del individuo respecto el mundo fenoménico. Una forma fenoménica de
ser asimilada por el conocimiento empirico aludimos también a “sentido comun”.)

Afirma basicamente el autor que el producto del trabajo es el trabajo fijado en un objeto
que se ha hecho cosa, producto de la objetivacion del trabajo. Esta realizacion del trabajo
significa desrealizacion del trabajador. En sentido estricto, la objetivacion es pérdida del
objeto y, por consiguiente, servidumbre a él. La apropiacion aparece como
extrafiamiento, es decir, mientras mas objetos produce menos puede poseer, siendo mas y
mas dominado por el capital.

Marx parece sugerir que el conocimiento empirico de los individuos esta sustancialmente
modelado por una mentalidad que ahora llamariamos economicista. La esencia, para el
conocimiento empirico, del mundo fenoménico estaria atravesado por lo econémico. Es
mas intenso el reconocimiento vital de esa esencia, mientras menos se le posee en tanto
esencia conceptual.

Sefiala igualmente el autor que el extrafiamiento del trabajador en su producto implica no
solo que su trabajo se torna objeto, existencia externa, sino que exista fuera de €l, dado
en forma independiente, extrafio a él, “que se convierta en poder en si mismo al
enfrentarlo, significa que la vida que ha conferido en el objeto se le pone como algo
hostil y ajeno™

Esta tesis es bastante rica, por lo que me detendré en algunos puntos: (1) el
extrafiamiento del trabajador respecto a su objeto no es mero hecho psicolégico, como
podria pensarlo el humanismo abstracto; (2) del sentimiento vital del extrafiamiento
(ausencia de la esencia conceptual) se sigue una consecuencia gnoseoldgica: el
antagonismo entre el sujeto y el objeto en el conocimiento empirico; (3) la ausencia de
esencia conceptual (objetivacion opuesto a extrafiamiento) da vida a un sin fin de
conceptos sucedaneos fundados en este falso antagonismo (objeto-trabajador); de aqui se
sigue, por tanto, que el conocimiento empirico, en tanto “método”, solamente se mueve
en el &mbito del conocimiento metafisico. Y que incluso tal limitacion, en el orden del
conocimiento objetivo, se expresa como conocimiento metafisico; (4) la captacion del
objeto en el conocimiento empirico como extrafio, independiente gnoseoldgicamente del
sujeto, estaria fundado en el extrafiamiento del sujeto con respecto a su objeto de trabajo.
De esto ultimo se sigue -y contra Antonio Gramsci—que la forma religiosa (religiosa-
confesional) es un efecto y no una causa, cuyos antecedentes mas remotos hay que
buscarlos incluso en las formas mas primitivas y elementales del sujeto en su relacion
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con el mundo. (Ver méas adelante: La primera fase del conocimiento humano.) Aunque
se sigue también —esta vez con Gramsci—que la forma elaborada religioso-confesional
conspiraria para el ocultamiento material y gnoseoldgico del caracter verdadero de ese
extrafiamiento.

En la misma obra, Marx precisa que el producto del trabajo es el extrafiamiento, la
produccion es el extrafiamiento activo, la actividad del extrafiamiento®. Es una fuerza
activa permanente.

Esta afirmacion de Marx parece sugerir que el extrafiamiento en tanto actividad ha
orientado la conciencia ideoldgica anterior al planteamiento actual del autor. ¢Seria,
entonces, el pensamiento pre-marxista un producto del extrafiamiento, expresado como
materialismo, y en mayor medida como idealismo? Me inclino a creer que en tanto
conocimiento fenoménico, empirico la respuesta es afirmativa. Empero, como
conocimiento objetivo, la respuesta es negativa.

Afirmar que en tanto “conocimiento empirico, fenoménico, la respuesta es afirmativa”
significa que aparentemente la tesis de K. Marx acerca del extrafiamiento podria ser
aplicado con igual valor a toda la historia anterior a él. Pero seria un poco superficial. La
razon -—estimo— es bastante sencilla . El habla para la fase en la cual es pensamiento
burgués ha concluido su etapa heroica y el pensamiento de ser revolucionario se esta
tornando su contrario, se esta tornando ideologia encubridora. Y el suyo —el pensamiento
de Marx—afirmando lo real apunta a “negar” tal ideologia encubridora.

Y de aqui se entenderia con mas claridad el significado de “como conocimiento objetivo,
la respuesta es negativa”. Porque el &mbito se encuentra en ser antes que él pensamiento
burgués revolucionario, opuesto al pensamiento feudal quien ejercia la funcion de
ideologia encubridora. Pero el pensamiento feudal en algin momento expresd una
necesidad real, expresar esta necesidad real le daba legitimidad, etc.

La fuente del extrafiamiento es material, no meramente ideoldgico. Para el conocimiento
empirico, el objeto es su fuente, que el sujeto percibe e interpreta invertidamente en su
cabeza, priorizando lo individual-econdémico.

Dice méas adelante el filosofo aleman que lo que vivencia el trabajador lo empuja a
sentirse solamente libre en sus funciones animales, lo humano se torna animal y lo
animal humano. Pero a su vez se autoextrafa.

De aqui se sigue, consiguientemente, que el ser humano por ese mismo hecho del
extrafiamiento restringe, refuerza y orienta el conocimiento empirico a lo mas inmediato:
lo corporal y lo sensorial. Pero en la practica es un sistema que se retroalimenta. La
liquidacion del extrafiamiento, en la perspectiva del filosofo de Tréveris, no se localiza
en el solo hecho de “tomar conciencia”, o, siendo quiza algo exagerados y liberales, en la

“educacion”, “cultura”, etc.
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El autoextrafiamiento me sugiere dos cosas: (1) que ante la ausencia de la esencia
conceptual, se llena de sucedaneos; (2)pero el hecho psicolégico no ahoga la necesidad
gnoseoldgica. De aqui procede una especie de “sensacién de vacio” que la literatura
religiosa-confesional llama “hambre metafisica”, la que hablaria de la “presencia
misteriosa” de la aburrida entidad extrahumana “Dios”, o la supuesta “libertad” invivita
en los entresijos de la naturaleza humana que habla cuando los “derechos” son
“violados”, segun la doctrina liberal. En sintesis, es un terreno pantanoso y equivoco.

Sintetizando diré lo que sigue:

a) El fundamento del conocimiento empirico estd dado en el extrafiamiento del
individuo de lo que produce;

b) este conocimiento empirico esta tefiido de economicismo;

c) el extranamiento del trabajador respecto del producto es un hecho material pero
también psicologico;

d) este extrafiamiento material y psicolégico refuerza gnoseolégicamente el
antagonismo en la conciencia empirica entre el sujeto y el objeto;

e) el extrafiamiento es una fuerza activa permanente

f) el entrafiamiento ademéas de ser autoextrafiamiento para el ser humano, significa
animalizarlo.

El conocimiento empirico es, en esta obra juvenil, Manuscritos economico-filosoficos, el
antagonismo de sujeto-objeto en la cual se autoextrafia respecto al sujeto y extrafia con
respecto al objeto, siendo el fundamento lo segundo para lo primero. Pero a su vez lo
primero actda sobre el mundo y se lo representa en términos de caracter economicista,
individual, corporal y fenoménico.

El conocimiento empirico es, en esta obra juvenil Manuscritos econémico-filosoficos, el
antagonismo de sujeto-objeto en la cual se autoextrafia respecto al sujeto y extrafia con
respecto al objeto, siendo el fundamento lo segundo para lo primero. Pero a su vez lo
primero actla sobre el mundo y se lo representa en términos de caracter economicista
individual, corporal y fenomenico.

2. Ideologia alemana (1845-1846)

El argumento histérico de Marx respecto al origen de la conciencia no deja de ser
enormemente sugestivo. Afirma que la conciencia de la necesidad de restablecer relaciones
con los individuos que le rodean es el principio de la conciencia que tiene el individuo de
vivir en sociedad. Es la suya en esta fase una conciencia gregaria. Al darse la aparicion
entre trabajo fisico e intelectual se halla la conciencia en situacion de emanciparse del
mundo y entregarse a la creacion de la teoria®.

Mas adelante sefiala una cuestién que nos parece complemento de lo anterior en dos
aspectos: (1) lo referido al lenguaje y la condensacion conceptual; (2)lo relativo a la
conciencia del mundo inmediato.

¥ Marx / Engels, Ideologia alemana, Lima, Ediciones Populares, s/f, p. 32.



Afirma respecto al lenguaje que éste es conciencia practica, que al existir para los otros
hombres existe para si mismo, y el lenguaje como la conciencia nacen de la necesidad, del
apremio del intercambio con los deméas hombres®. La condensacién conceptual la explica
del modo siguiente. EI hombre que actla, partiendo de su proceso real, se expone también
al desarrollo de los reflejos ideoldgicos y de los ecos del proceso vital.

Las formaciones nebulosas que se condensan en el cerebro de los hombres son
sublimaciones necesarias de su proceso material de vida, proceso registrable empiricamente
y sujetos a imperativos materiales. Las diversas formas de conciencia e ideologia pierden
de este modo su propia sustantividad®

Hablar de conciencia objetiva se hablar de reflejo de la materia dada como cualidad de ésta
y pasible de aprehender en conceptos. La conciencia empirica aprehende lo fenoménico. No
podria trascender lo fenoménico.

El lenguaje seria un aspecto de la conciencia objetiva como la empirica. Nosotros nos
ocupamos del conocimiento empirico y como este conocimiento humano “ordena”,
“ubica”, “explica” el mundo a partir de una conciencia teérica modelada con anterioridad
(en tanto sujeto social) con lo cual interroga al mundo.
El conocimiento empirico desconoce el nivel de esto que llamamos conciencia tedrica.
Hubo, sin embargo, un momento en que ambos precisaron estar juntos en su nacimiento.
Dice Marx:
“La conciencia es, ante todo, naturalmente, conciencia del mundo inmediato y
sensible que nos rodea y conciencia de los nexos limitados con otras personas y
cosas, fuera del individuo consciente de si mismo; y es, al mismo tiempo,
conciencia de la naturaleza...conciencia puramente animal de la naturaleza”
(religion natural)®”
Y ademas:
“La produccién de las ideas y representaciones, de la conciencia, aparece al
principio directamente entrelazada con la actividad material y el comercio
material de los hombres, como el lenguaje de la vida real. Las representaciones,
los pensamientos, el comercio espiritual de los hombres se presentan todavia,
aqui, como emanacion directa de su comportamiento material

En la actualidad, constituido el lenguaje, tal “momento” de estar juntos ha quedado atrés.
No se puede hablar de conciencia racional al margen del conocimiento objetivo, como no se
puede dejar de observar que la conciencia empirica tiene que ver directa, aunque no
Unicamente, con el conocimiento empirico. Querer antagonizar estos niveles ha llevado al
intelectualismo.

Sintetizando:
a. Al principio la conciencia del individuo fue
gregaria; separado el trabajo fisico del intelectual, la conciencia se emancipo;

* 1bid., p.31.
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b. El lenguaje aparecen como sublimaciones
necesarias de su proceso material de vida;

C. Los conceptos aparecen como sublimaciones
necesarias de su proceso material de vida;

d. La conciencia se expreso en sus inicios
enlazada como conciencia material, como lenguaje de la vida real;

e. En la fase actual, el lenguaje como la

conciencia se desarrollan con relativa autonomia.

El conocimiento empirico es, en esta obra, la ubicacion histérica de como aparece la
conciencia objetiva y empirica; y el conocimiento en tanto objetivo y empirico.

B. El conocimiento empirico en Federico Engels

1. “El papel del trabajo en la transformacion del mono en hombre” (1876)

Engels profundiza la tesis de Marx relativa a la “necesidad de comunicarse” de los
hombres. Sefiala que de la necesidad de decirse algo los unos a los otros, se crea el
organo. La laringe poco desarrollada del mono se transforma de modulaciones
imperfectas a modulaciones mas perfectas, mientras que los 6rganos de la boca
aprendian poco a poco a pronunciar sonido tras sonido articulando®.

Més adelante dice los siguiente:

“Primero el trabajo, y luego con él, la palabra articulada, fueron los dos
estimulos principales bajo cuya influencia el cerebro del mono se fue
transformando gradualmente en el cerebro humano, que, a pesar de toda su
similitud, lo supera considerablemente en tamafio y perfeccion. Y a medida
que se desarrolla el cerebro, desarrollabanse también sus instrumentos mas
inmediatos: los 6rganos de los sentidos. De la misma manera que el desarrollo
gradual del lenguaje va necesariamente acompafiado del correspondiente
perfeccionamiento del oido, asi también el desarrollo general del cerebro va
ligado al perfeccionamiento de todos los 6rganos de los sentidos™®

Aqui parecen sugerirse varias cosas. Que la conciencia en una primera fase estuvo ligada
fuertemente al lenguaje y cierto nivel de representacion del mundo. En un segundo
momento se profundiza el nivel conceptual y el lenguaje adquiere relativa autonomia. En
un tercer momento, el lenguaje “modela” el contenido del conocimiento tanto objetivo
como empirico, dando la impresion con ello de sustantivacion del lenguaje.

Sustantivacion del lenguaje que es efecto de la sutantivacion del pensamiento,
sobrevaloracion de la sustantivacion tipica de la reflexion idealista y cuyo soporte mas
basico es la division entre trabajo manual e intelectual. Es claro que la conciencia en tanto
“emanacion directa de su comportamiento material” tiene en el conocimiento empirico,
coagulado como lenguaje, su mediacion.

8 Marx/Engels, Obras escogidas en tres tomos, t. 111, p.69.
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Abundando en sus tesis, Engels afirma que con el desarrollo del cerebro y los sentidos se
acrecentaba también la capacidad de reflejar, abstraer y discernir la realidad, reaccionado a
su vez sobre el trabajo y la palabra, estimulando mas y mas su desarrollo. Se hace este
desarrollo cualitativamente nuevo cuando surge la sociedad.

Sinteticemos:

a. Se fundamenta la necesidad de comunicarse del hombre como parte
del proceso natural y del trabajo;

b. El perfeccionamiento general del cerebro consciente el
perfeccionamiento de todos los drganos de los sentidos;

C. Tal condicion permite reflejar, abstraer y discernir la realidad
reaccionando a su vez sobre ella, con ello se acrecientan las posibilidades en el
ambito del trabajo y el lenguaje.

El conocimiento empirico, haciendo del lenguaje el mediador con la realidad, expresa
en fase cualitativamente nieva, con respecto a la fase primitiva, el contenido abstracto y
unitario de este conocimiento empirico como representacion.

2. Anti-Duhring (1878)

Este manual de doctrina marxista expone explicitamente todo lo concerniente al
pensamiento metafisico. Dice el autor:

“Los objetos y sus imagenes en el pensamiento, los conceptos, son para el
metafisico objetos de investigacion aislados, fijos, inmoviles, enfocados uno
tras otro, como algo dado y perenne... a primera vista, este método
especulativo nos parece extraordinariamente plausible, porque es el llamado
sano sentido comun...; y el método metafisico de pensar...tropieza siempre,
tarde o temprano...en insolubles contradicciones absorbido por los objetos, no
alcanza a ver su concatenacion; preocupado con su existencia, no para mientes
en su genesis ni en su caducidad; concentrado en su quietud, no advierte su
movimiento...”*?

Hay aqui valiosas sugerencias. Primero, el método metafisico de pensar es una fase de
independizarse del conocimiento empirico. Segundo, este método metafisico de pensar es
fuerte porque tiene un solido soporte: el sentido comun. Tercero, porque el conocimiento
empirico del sentido comun es metafisico, fenoménico. Cuarto, porque le adoran algunas
caracteristicas: (1)particularista, (2)no admite concatenacion, (3)no admite proceso (ni
principio ni fin). Y quinto, el opuesto al método metafisico de pensar es precisamente el
que Engels considera superior, la forma dialéctica de pensar.

De aqui se sigue como existe un conocimiento filosofico metafisico existe también un
conocimiento empirico de base metafisica. Luego, hablar de conocimiento metafisico como
forma de pensar hay que verlo en sus dos aspectos: el objetivo y el empirico.

9°F_ Engels,Anti Duhring, Buenos Aires, Cartago, 1973, p.23



Por consiguiente, y en relacion directa con lo anterior, es legitimo plantearse un
conocimiento empirico de base dialéctica, porque existe ya un conocimiento objetivo
fundado en bases filosoficas dialécticas. Y de aqui dimana, también legitimamente y como
corolario, el fundamento metodolégico para conseguirlo.

Se aclara igualmente la idea de que el conocimiento empirico contiene, usando el ampuloso
lenguaje actual, un sentido epistemoldgico.

Y, por tanto, deja abierta la posibilidad y necesidad de develar el entramado que sustenta
ese sentido epistemoldgico. Un camino puede ser su abordamiento en tanto rastreo y
fijacién de sus contenidos operando analdgicamente a como se rastrea y fija una doctrina o
teoria gnoseoldgica cualquiera. Desde el &ngulo de la heuristica marxista es una blsqueda
absolutamente legitima.

Del parrafo anterior se sigue —operando en sentido analdgico- que haciendo ese rastreo y
focalizando los temas —problemas y puntos- problemas se pueden establecer los temas-
soluciones y puntos- soluciones en tanto metodologia para potenciar lo materialista
espontaneo del conocimiento empirico desde una concepcion materialista mas acabada .
Esto como tarea metodologica intelectual, que se puede enmarcar en una metodologia mas
cabal.

Sintetizando diré que:

a. El contenido del método metafisico de pensar tiene algunas caracteristicas: no ve
conexiones, mediaciones ni relaciones; no ve la génesis ni el fin de un proceso; no
ve el movimiento;

b. Es expresion del sano sentido comdn.

3. “Ludwing Feuerbach y el fin de la filosofia cl&sica alemana” (1886)

En esta obra Engels sefiala los limites del conocimiento en la esfera de la conciencia.
“Las impresiones que el mundo exterior produce sobre el hombre se expresa en su cabeza,
se reflejan en ella bajo la forma de sentimientos, de pensamientos, de impulsos, de actos de
voluntalq, en una palabra, de corrientes ideales, convirtiéndose en factores ideales bajo esa
forma”=".

El planteo engelsiano en este parrafo es bastante interesante por algunas razones que paso
a exponer. Primero, las impresiones producen representaciones, es decir, “formas” de
conciencia del mundo que se pueden llamar “normales”. Ahora bien, este &mbito de
conciencia “normal” tiene dos aspectos; uno absoluto (y el principal), y el otro relativo (y
secundario). EI primer aspecto lo encuadra la superestructura espiritual de determinada
formacion economico-social. En la época actual, la fase de los monopolios, la
superestructura espiritual de caracter burgués, y en etapa imperialista, fase caracterizada
por una reaccionarizacion espiritual. Para el caso peruano se trataria de una superestructura
feudal-imperialista: imperialista por la definicion global establecida por V.I. Lenin unida a
la forma feudal adn vigente en varios aspectos de la realidad espiritual del pais. Tal
superestructura feudal-imperialista también tendria como caracteristica esta profunda

1 Marx/Engels, Obras escogidas en tres tomos, t.111, P.371



reaccionarizacion. Y el aspecto relativo se expresa en las caracteristicas propias de expresar
sus necesidades espirituales una determinada nacion en el proceso de su desarrollo histérico
desarrollando igualmente. Afiddase a ello que tal proceso se matiza segun la clase, o sector
de la misma, en el poder.

Segundo, el problema de como participa lo subjetivo en el conocimiento bajo la forma de lo
afectivo (emociones, sentimientos, pulsiones, etc.), aun siendo conocimiento objetivo. En la
actualidad este nivel ha sido fuertemente trabajado y con relativo éxito. Pero de aqui se
sigue, empero, que el &mbito de conocimiento empirico esté tefiido fuertemente trabajado y
con relativo éxito. Pero de aqui se sigue, empero, que el &mbito de conocimiento empirico
esta teflido fuertemente, y quiza hasta determinadamente, por el nivel afectivo.

Estimo que se ha investigado poco este ambito del conocimiento empirico desde la
gnoseologia.

C. El conocimiento empirico en V.I. Lenin

1. Cuadernos filosoficos (1914-1916)

El comunista ruso dice: “El hombre esté frente a una red de fendmenos naturales. El
hombre instintivo, el salvaje, no se distingue de la naturaleza. El hombre consciente se
distingue de ella; las categorias son etapas de este distinguirse, es decir, de conocer el
mundo, puntos focales de una red, que ayudan a conocerlas y dominarlas™*.

Con respecto al conocimiento empirico, queda sefialar algunas reflexiones sugeridas por el
autor. Primero, el ser humano se encuentra frente a una red de fenémenos, se “ubica” frente
al mundo fenoménico con ella. Segundo, la condicion de sujecién a la naturaleza es
privativa del primitivo, pero si bien independiente relativamente de la naturaleza, no se
niega. Tercero, la historicidad de las categorias expresan etapas del conocimiento y
dominio del mundo; luego, asi como vemos el paso del conocimiento empirico al
conocimiento objetivo, es factible plantearse el conocimiento empirico desde el
conocimiento objetivo. Cuarto, V.I. Lenin habla de historicidad de las categorias, que
significa historicidad del conocimiento, como paso de la ignorancia al conocimiento y de
esencias menos profundas a esencias mas profundas.

En lo ultimo, Lenin no sugiere ignorar la conciencia masiva pasa también por esta
historicidad categorial a nivel del conocimiento empirico, desde la formacion primitiva
hasta la actual. Podemos o no plantearnos la siguiente interrogante: ¢hay categorias
engarzadoras en el conocimiento empirico en cada una de las formaciones econémico-
sociales? Y si las hay, ¢como las “fijamos”conceptualmente en el lenguaje? ¢Es posible
levantar un “mapa topografico” de este tipo? Para la primera interrogante me inclino a
creer si hay tales categorias engarzadoras que permitan una representacion sintética, y son
“puntos focales de una red”.

Quinto, rastrear los “puntos focales de una red” permite potenciar el conocimiento
empirico, y con ello las posibilidades de incorporarle una concepcion materialista mas
moderna.

12 v_1. Lenin, Cuaderno filosoficos, Santiago de Chile, Editorial Allende, p.93.



Lenin es bastante claro en decir que el entendimiento capta la contradiccién, la enuncia,
permite entrever el concepto a través de la contradiccion pero no expresa el concepto de las
cosas y de sus relaciones. ElI conocimiento empirico no lo hace. Al decir el autor que el
conocimiento empirico es enunciativo esta afirmando con ello que es también pasivo, sé6lo
el conocimiento en tanto conocimiento I6gico de la esencia de los objetos es activo.

En una esfera mas gnoseoldgica, e investigando sobre el idealismo, sugiere cual puede ser
la caracteristica mas elocuente del conocimiento empirico. He aqui el pasaje:

“La aproximacion del espiritu (humano) a una cosa particular, el sacar una copia (=
un concepto)” de ella no es un acto simple, inmediato, un reflejo muerto en un
espejo, sino un acto complejo dividido en dos, zigzageante, que incluye en si la
posibilidad del vuelo de la fantasia fuera de la vida; mas aun que eso: la posibilidad
de transformacion (ademas, una transformacion imperceptible, de la cual el hombre
no es consciente) del concepto abstracto, de la idea, en una fantasia (in letzter
Instanz = Dios) . Porque incluso en la generalizacion mas sencilla, en la idea méas
elemental (“mesa en general”), hay cierta particular fantasia (vice-versa: seria

estipido negar el papel de la fantasia, incluso en la ciencia estricta..)™.

En la perspectiva leninista la percepcion del conocimiento empirico se matiza con una
nueva tonalidad. En efecto, antes de ser un concepto, el reflejo activo de la cosa en la
conciencia humana tiene los ribetes que V.I. Lenin constata incluso para el proceso del
concepto, es decir, participa del elemento de la fantasia que se traduce en idealismo.

Extrapolando una famosa cita de V.l. Lenin relativa a los suefios —contenida en ¢Qué
hacer?- , una cosa es la fantasia creativa fundada en el conocimiento objetivo, y otra,
bastante distinta, la fantasia fundada en la representacion fenoménica del mundo. De esto se
sigue que el conocimiento empirico tiene el adecuado soporte social para la existencia tanto
del materialismo como del idealismo.

Plantearse politica e intelectualmente (utilizando el mecanismo principalmente politico)
elevar lo materialista del sentido comun a una filosofia materialista mas elaborada (el
materialismo dialéctico) no es de ninguna manera una tarea descabellada.

Insistiendo en una idea de Marx y Engels, Lenin llama la atencién sobre la afirmacion de
que la actividad practica del hombre, repetida millones de veces, suscita en la conciencia,
por la repeticion, la aparicion de figuras logicas que obtinen la significacion de axiomas.
Proceso conceptual que A.O. Spirkin ha desarrollado ampliamente y que veremos en su
momento.

En sintesis diré que:
a) El hombre se sitda ante una red de fendmenos naturales;
b) EI conocimiento objetivo, centrando en la conceptualizacion, consigue puntos
focales para penetrar en esa red;

13 |bid., p.342
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El conocimiento empirico es meramente enunciativo, el conocimiento objetivo es
un saber logico.

Las figuras logico-axiomaticas son producto de la préctica historica de la
humanidad;

El conocimiento u objeto actda el elemento de la fantasia, es correcto cuando se
usa fundandose en los conocimientos adquiridos, incorrecto cuando se viola este
fundarse en los conocimientos adquiridos.



11

Il. EL CONOCIMIENTO EMPIRICO EN EL MARXISMO EUROPEO

=

El conocimiento empirico en Europa Occidental

El conocimiento empirico en Antonio Gramsci: EI materialismo
historico y la filosofia De Benedetto Croce.
Antonio Gramsci posee la siguiente reflexion sobre el conocimiento empirico. Afirma
que las personas comunes y corrientes son filésofos en la medida que tienen una
concepcion espontanea del mundo se encuentra contenida (1) en el lenguaje mismo,
conjunto de nociones y conceptos determinados, no carentes de contenidos; (2) en el
sentido comun y el buen sentido, (3)en la religion popular, por tanto en todo el sistema
de creencias en el folklore.

El comunista italiano habla de (1) concepcion del mundo espontaneo en tanto reflexion
no sistematica, organica, coherente, fundada en la historia de la filosofia, caracteristico
del filosofo profesional; (2) tal concepcion del mundo es “abierta” y supone sistema de
creencias, opiniones, maneras de ver e incluye a las supersticiones; (3)en tanto manera
de obrar.

No es s6lo un hecho intelectual, es también un actuar, obrar. De aqui se sigue que en la
conciencia empirica funciona una jerarquia de prioridades para el obrar. La conciencia
empirica comporta necesariamente una metodologia de accion, en la cual convergen
“circulos” metodoldgicos que van de la esfera individual a la social, y de ésta a lo
politico.

El pensador italiano aboga porque esta concepcion espontanea del mundo no sea
aceptada pasivamente, asumida mecanicamente, “impuesta”. Exige una actitud frente a
ella, es decir, exige se tome conviccion. Para lo cual se contempla dos aspectos: el
intelectual (“elabora la propia concepcidn de manera consciente y critica”) y el practico
(“participar activamente en la elaboracion de la historia del mundo”).

No obstante esto, el autor es mas especifico ain. Afirma que se pertenece a un
agrupamiento —a una clase o sectores de clase— que posee el mismo modo de pensar y
obrar. Se es conformista, y este conformismo ideoldgico y practico tiene un caracter. Se
es a partir de esto hombre-masa, es decir, pasivo , 0 se es hombre-colectivo, es decir,
activo en su clase o sector de clase. Y de manera de ver la filosofia emerge el papel
correspondiente del filosofo.

La funcion del filosofo sera basicamente: (1) llevar al hombre —masa a criticar su propia
concepcion espontanea del mundo, tornarla consciente y elevarla hasta el pensamiento
mundial mas avanzado, es decir, la concepcion marxista; (2) alumbrar en ese hombre —
masa dos aspectos: a) criticando la filosofia existente histéricamente hasta su actualidad
y (b) como en la concepcion del mundo de la clase y sector de clase se ha consolidado
matizaciones de la filosofia oficial en el proceso historico; 83) el hombre — masa tiene
que hacer su inventario filoséfico (0 su ajuste de cuentas tedrico con su pasado
filoséfico).
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Lo central de esta reflexion gramsciana es que no quiere partir  de libros, por el
contrario hay que partir de la vida. Investigar los contenidos de la misma masa. Y
cuando habla de estudiar lo que se ha “consolidado” en ella filos6ficamente, alude
directamente al conocimiento empirico que ha “absorbido” de la filosofia “oficial”
correspondiente a una formacién econdmico-social de una clase determinada en el
poder del estado.

Necesariamente, decimos nosotros, hay dos corrientes basicas a nivel de propugnacion
por el Estado de clase, diversas tendencias y matices filosoficos.

El programa filos6fico gramsciano esta bastante lejos del esquema —negativo no por ser
esquema, sino por ser falso— de reducir la filosofia espontanea, o concepcién
espontanea del mundo, a una alternativa filoséfica superior en rango, calidad,
historicidad y potencia logica a la filosofia oficial (sea ésta de rango idealista o
materialista). El inevitable corolario de este esquema falso es el “nacionalismo
filosofico” o “regionalismo filosofico™.

Igualmente el programa filoséfico gramsciano, sobre el problema de como le
“reapropiamos” la filosofia a las masas, no excluye en ningin momento el aspecto
central de lo politico. Se afirma lo filosofico a partir de lo politico. Lo politico potencia
las posibilidades filosoficas para soldar con mayor fuerza lo politico en la conciencia
empirica y en el conocimiento empirica y en el conocimiento empirico . Se parar en la
reflexion gramsciana el aspecto politico del intelectual antagonizandolos es erroneo. Lo
filoséfico se subordina a lo politico. No olvidar que la requisitoria a Burjarin parte de
como éste reduce la filosofia a mera concepcion abstraido del elemento de la realidad,
a puro manual recusa que cristalice en seco manual en Burjarin su experimento de
vincularlo con lo politico, sino de hacerlo “metafisicamente”. Gramsci no recusa el
tema—problema sobre el que trabaja Bujarin -- lo politico subordina a lo filosofico--, le
recusa la respuesta al punto-problema, es decir, el como hacerlo practico en tanto
metodologia.

A diferencia del programa filoséfico leninista, que no le presta atencion al tema-
problema y punto-problema de “reapropiarle” la filosofia a las masas, Gramsci si le
presta particular reflexion, sugiriendo investigar en la mediacién conocimiento empirico
y explorar lo materialista espontaneo para llevarlo a un materialismo mas acabado. Y a
diferencia del programa filoséfico maoista, que metodologiza el problema a partir de lo
politico (lo politico es lo principal en la sugerencia en la superestructura), Gramsci
Ilama la atencién sobre el aspecto “intelectual” del problema: dénde investigar, y aqui
se queda. (Tampoco tenemos por qué pedirle mas.)

Més adelante, Gramsci describe lo que entiende por “sentido comdn”, asi especificado:

1. Es misoneista y conservador;

2. cuando existe alli una verdad es porque hay evidencia y
expansion;

14 C.f. el articulo de Juan Abugattas, “Latinoamericana: el reto de las redefiniciones. En Actas del |
Congreso Nacional de Filosofia (Pensamiento en el Per( y América Latina), Lima, UNMSM, 1990, pp. 17-

26”
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es multiforme
nos sirve como criterio de verdad,;
es dogmatico;
avido de certidumbres perentorias.

o asw

Finalmente, Gramsci sugiere un método para cambiar del sentido comin al buen
sentido:

“1) No cansarse jamas de repetir los argumentos(variando literariamente la
forma):la repeticion es el método didactico mas eficaz para obrar sobre la
mentalidad popular; 2) trabajar sin cesar para elevar intelectualmente a méas vastos
estratos populares, esto es, para dar personalidad a lo amorfo elemento de masas,
cosa que significa trabajar para suscitar élites de intelectuales de un tipo nuevo,
que surjan directamente de la masa y que permanezcan en contacto con ella...”(pag
.26)

Sintetizando:

a) Todos los filosofos en la medida que todos poseen una concepcion del mundo y una
moral;

b) tal filosofia espontanea hay que buscarla en varios aspectos;

c) para salir de la filosofia espontanea, hay que conseguir que ésta se torne en
convicciones elevadas al hombre-masa de una clase politica e intelectualmente:

d) el filésofo tiene tareas especificas que no se reducen a las trazadas por la filosofia
oficial,

e) lo central de este tipo de filésofos es hacer que el hombre-masa ejecute en el pensar
y obrar un inventario filosofico;

f) le otorga al sentido comun ,posee seis rasgos;

g) plantea en el orden practico como intelectualmente salir del sentido comun para
arribar al buen sentido;

h) tal proceso se cumple en la esfera politica revolucionaria, no al margen de ella;

B. El conocimiento empirico en el pensamiento euro-oriental, la teorizacion
soviética (1960-1980)

Antes de pasar a desarrollar este aspecto, me permitiré hacer un balance de lo que
dejan en tanto tema-problema y punto-problema. estos autores. respecto al tema-problema
es claro que para ellos lo filosofico se subordina a lo politico y es un aspecto esencial de
éste. Respecto a lo segundo, lo siguiente:

1.-En Marx y la reflexion sobre la conciencia empirica- y dentro de ella el conocimiento
empirico se hace dentro del contexto de la elaboracion del materialismo historico, y dentro
ya de la concepcion materialista de la historia su lugar es poco relevante. Nos deja la
impresion de que es el momento histérico —genético materialista, principalmente de
elaboracion.
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2.-En Engels, por el contrario, respecto al ambito histérico-genético de la concepcién
materialista de la historia apunta a filiar la viga maestra de lo histérico con lo natural,
repensando lo evolutivo, toda la viga maestra de lo cientifico natural desde el angulo
dialéctico-experimento atentamente vigilado por Marx. De aqui se sigue que él destaque el
proceso especifico del cerebro el nexo con lo social y el trabajo, y, en esto, el reenfoque de
la conciencia humana. Engels disefia el primer escaldn relativo a la conciencia humana en
lo que tiene de psicologico, filoséfico- historico y dentro de lo politico. EI conocimiento
empirico comienza a brotar como un &rbol en el bosque marxista.

3.-En Lenin, el &mbito del conocimiento se enfoca en el directo marco de lo politico. Sienta
la base general de que todo ambito de la superesctructura esta sujeto a lo politico y se
especifica en sus dos importantes obras filosoficas: materialismo y empiriocriticismo y
cuadernos filosoficos. Y al disefar lo filoséfico resalta lo gnoseoldgico y varios puntos-
problema en su polémica con el idealismo subjetivo inicialmente, y, luego, con la
metafisica como forma de pensar.

En el ambito del conocimiento al afirmar lo materialista dialéctico en lucha con el
idealismo, especificado en aspectos, fortalece la perspectiva del conocimiento objetivo. En
consecuencia, saber qué entiende por conocimiento empirico significa averiguar por lo que
tiene de especifico en tanto se le niega al afirmarse el conocimiento objetivo. Esto significa
que al sobre valorar el conocimiento objetivo por razones polémicas se alimenta
secundariamente ideas sobre el conocimiento empirico.

Este ultimo no es eje reflexivo en materialismo y empirocriticismo.

En Gramsci nos parece notar un cambio de angulo respecto al punto-problema. La razén es
la polémica con Bujarin respecto a la filosofia, filésofo y sobre qué se filosofa dialéctica
y marxistamente. En el contexto basico de lo politico acentia Gramsci el momento
intelectual al explorar el ambito de la ‘filosofia espontanea’ como elemento activo de lo
politico.Gramsci visualiza el punto- problema y lo torna eje legitimos de reflexion: le da
cierto grado de autonomia y valor como tema. Propone ademas el comunista italiano una
metodologia para solucionar intelectualmente el problema de pasar de la filosofia
espontanea a la filosofia elaborada o, en su lenguaje, del sentido comun al buen sentido.

Y este enfoque lo relaciona con lo préactico individual y de clase .Aunque practica la
entiende como obrar , como accion. Comprensible en el marco clasista, no tanot en lo
individual.

Empero, si bien consigue lo sefialado, se notan algunas debilidades:

(1)Desarrollo insuficiente de su eje de reflexion;(2) no tener clara la relacion conciencia-
conocimiento, aunque valora adecuadamente el valor del lenguaje;(3) insuficiente
desarrollo en abordamiento practico metodolégico y esferas de lo que entiende por
obrar;(4) lugar de lo politico en su experimento filosofico. Pese a estas requisitorias,
admitimos plenamente que con Gramsci hay un efectivo cambio de coordenadas en el
punto-problema.

Senda que no ha sido explorada adecuadamente en occidente, excepto para fundar
posiciones revisionistas.
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El pensamiento psicologico soviético —que veremos a continuacion-cambia el angulo
del tema —problema, sobrevalorando el problema psicolégico-filosofico pero dejando al
margen lo politico. En el orden del punto-problema de distinguir la esfera del conocimiento
y la conciencia, los aspectos de éste, su historicidad, etc.; no cabe duda de que la
contribucion soviética es importante.

Veamos entonces autores y facetas de la contribucion soviética:

1. S. L. Rubinstein: el ser y la conciencia(1963)

Rubistein establece que la conciencia es un proceso por el cual el hombre adquiere
conciencia del mundo circundante y de si mismo. Tal adquisicion supone un conjunto de
conocimientos relacionado con lo que nos rodea y aprehendido por la conciencia. La
conciencia en tanto formacion aparece en el proceso en virtud que se entra en conocimiento
del mundo circundante, en la medida que aparece la conciencia se incorpora en dicho
proceso como ‘aparato’ de conocimiento.

Asi, ‘la conciencia como formacion es un saber que funciona durante el proceso en virtud
del cual se centra en conocimiento de la realidad’. Tener conciencia significa, en sentido
estricto, la formacion en el hombre de un sistema de conocimientos generalizados y
objetivados en la palabra el cual traba relacion con el mundo, los fendmenos y consigo
mismo. En sintesis, ‘el problema psicologico central sigue radicando en el proceso en

virtud del cual el hombre entra en conocimiento del mundo’®®.

Mas adelante el autor sugiere que en cierto nivel del conocimiento se equivale a la
representacion, esto es, un equivalente conocimiento empirico como representacion. No es
idéntico ni a conciencia objetiva ni conocimiento objetivo .

Respecto al conocimiento empirico o representacion, hay que mencionar algunas cosas. En
la representacion hay aspectos que competen a la autoconciencia (E.V. Shorojova); fases y
subfases en ella (G.A. Kursanov); nexo con la actividad (P.J.Galperin); con el lenguaje (A.
Leontiev); sujeto a un “aparato conceptual” (A.Schaff). Perspectiva mas amplia de lo que
sefiala Rosental en su voluminoso Diccionario de Filosofia.

2. E. V. Shorojova: El problema de la conciencia (1963)

La autora establece el vinculo entre lenguaje y pensamiento. Conocer la conciencia en
tanto reflejo humano supone también estudiar ademas del vinculo del lenguaje con las
formas superiores del reflejo, es decir, el pensamiento, en conexion con las formas mas
elementales del mismo sea ésta sensacion, percepcion, etc.

Més adelante, al referirse al idioma sefiala que éste condensa los resultados de la actividad
cognoscitiva de muchas generaciones, determinando ademas el lenguaje la conducta del
hombre, determinacién dada por la estimulacion directa por parte de los objetos y
fendmenos del mundo exterior. Las palabras son la envoltura material del mundo objetivo
acumulado por la sucesion generacional.

15 S.L. Rubinstein, El ser y la conciencia, México, Grijalbo, 1963, p. 255.
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“Las impresiones sensoriales, concretas producidas por estimulos exteriores
directos lo  mismo que sus denominaciones verbales interactian constantemente
entre si. Para asimilar la experiencia social y afianzar la experiencia individual, el
hombre designa sus impresiones directas con determinado complejo verbal*® .

Es claro que el conocimiento empirico es basicamente un nivel de representacion sintética
del mundo o de los fenébmenos. En el conocimiento empirico hay sintesis y unidad de lo
concreto-pensado tipico del conocimiento objetivo. Pretender que la filosofia espontanea
puede dar licencia para socavar las filosofias burguesas académicas o extra-académicas
igual que socavar la filosofia revolucionaria del marxismo o comunismo apuntalando los
“nacionalismos filoséficos” o invocando al tedrico comunista Gramsci es simplemente
tergiversarlo.

Otro nivel problematico del Planteamiento de la Shorojova estriba en poner de relieve la
relacion entre conocimiento empirico y autoconciencia:

“La conciencia como reflejo racional del mundo en su movimiento y desarrollo
puede realizarse sin que el hombre sea consciente de este proceso de reflejo . El
individuo debe reflejar de un modo adecuado los fendmenos, conocerlos,
reaccionara correctamente ante ellos, comprender su sentido, es decir, tener
conciencia de esos fendmenos, pero no tener conciencia de si mismo, como sujeto
cognoscente de su actividad en respuesta a los estimulos, es decir, no
comprenderlos. EI hombre puede tener pensamientos, sentimientos e impulsos que
no comprende, aunque provocan su actividad, aunque reacciona a los fenGmenos
que se reflejan en esos pensamientos y sentimientos. Todo eso demuestra que la
conciencia y la autoestima no son una y la misma cosa. La autoconciencia es la
forma superior de conciencia; para que se origine y desarrolle se precisa
determinado nivel de conciencia. La identificacion de la conciencia y de la
autoconciencia equivale a individualizar y subjetivizar la conciencia en perjuicio
de su contenido objetivo, incluido también su creencia social”’

En sintesis es claro en la autora que todo sistema de creencias reflejado en el conocimiento
empirico esta fundado en la conciencia y autoconciencia. Y es muy elocuente la afirmacion
de que el hombre puede tener “pensamientos, sentimientos e impulsos que no comprende,
aunque provocan su actividad, aungue reacciona a los fendmenos que reflejan en esos
pensamientos y sentimientos”. Esto, nos parece, amerita un estudio mas detenido de la
conciencia empirica.

3. A. Spirkin: El origen de la conciencia humana (1965)

Sefiala el autor que la conciencia es ante todo el conocimiento. Empero, el conocimiento no
agota la esencia en el significado de la conciencia. EI conocimiento es la resultante de la
conciencia. Las sensaciones, percepciones, representaciones y la ideacion ain siendo
constitutivos y diferentes niveles de la conciencia son: los objetivos razonables,

16 E V. Shorojova, El problema de la conciencia, Méjico, Grijalbo, 1963, p.54
7 Ibid., pp. 251-252
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anticipacion del porvenir, prevision de los resultados de los acontecimientos y actitudes
objetivas emanadas de la reflexion correcta acerca del mundo y de las necesidades e
intereses del hombre, el objetivo de la conciencia, por tanto, es transformar su objetivo.

Es claro, pues, que no son idénticos conciencia ni conocimiento. Tampoco lo son en el
ambito empirico. A nosotros nos compete el &mbito del conocimiento empirico. ¢ Tendra
que ver el conocimiento empirico con la transformacion del mundo ? Si. EI conocimiento
empirico conoce para obrar, en el ambito individual y no de la conciencia de clase
necesariamente.

4. G.A. Kursanov: EI materialismo dialéctico y el concepto (1966)

Establece el autor tres formas por las que pasa el conocimiento empirico. La primera
consiste cuando se inicia la actividad social-laboral del hombre y las primeras formas de
conciencia humana. Es la fase sensorial-empirica del hombre primitivo. La abstraccion se
expresa como unidad sintético-primitiva unida a un contenido extraordinariamente amplio,
difuso y en extremo indefinido.

La segunda forma del conocimiento empirico es la del desarrollo de las relaciones sociales
gentilicidas y aparicion del pensamiento légico y de los primeros conceptos elementales.
Las formas elementales del pensamiento l0gico son variadas pero hay tres fases:

“1) Tenemos ante nosotros las primeras formas ldgicas, todavia sin desarrollar que reflejan
a grandes rasgos los nexos y relaciones objetivas de las cosas, que reflejan la vida social
bajo las primeras formas de la logica objetiva; 2) estas formas responden a la unidad
contradictoria directa de lo abstracto y lo concreto, lo general y lo singular, cuando lo
general y lo abstracto se asociaban directamente en la conciencia a la cosa Unica y
concreta; 3) estas formas no ofrecen todavia conceptos abstractos generales y leyes
cientificas, con sus abstraccion respecto a la diversidad de lo concreto y singular, y su
correspondiente expresion verbal en la terminologia cientifica™? [Enfasis mio]

Cuando nosotros hablamos de categoria organizadas o red de fendmenos a focalizar
atendiéndonos a V.I. Lenin, tendremos que el conocimiento empirico se mueve en la esfera
de 2). La red de fendmenos captada en 2) tendra diferente manifestacion si se focaliza
ontologica , gnoseoldgica y metodoldgicamente. En todo caso es vasto ambito por explorar.

“Puede decirse que el polisemantismo empirico precedio a la formacion en la
conciencia del hombre de determinados conceptos generales. Aqui, el
movimiento del pensamiento humano avanz6 histéricamente de toda la
diversidad de lo concreto, lo singular y a veces casual y sin importancia alo
general, pero no mediante un salto a priori, sino a través de la union de lo
abstracto con lo concreto. Es evidente que el nexo légico de lo comdn y lo
singular se halla aqui presente, pero su caracter no es en modo alguno consciente
sino espontaneo”

En realidad el conocimiento empirico no se mantiene inmodificable. Rastrear las
estratificaciones filosoficas en el conocimiento empirico o sentido comin resulta tarea

18 G.A. Kursanov, El materialismo dialéctico y el concepto, México, Grijalbo, 1966, p.33.
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béasica. Sin embargo, no es todo. El punto de vista que sostengo sobre esta cuestion es que
el polisematismo es vertical y horizontal. Polisemantismo socioldgico (vertical) e historico
(horizontal). El primero remite a las clases y sectores de clase, el segundo a las formaciones
economicos—sociales. Pese a las limitaciones historicas de cada formacion de cada
formacidn, el conocimiento empirico ha ideo de ser menos objetivo a mas objetivo. Incluso
las categorias engarzadoras en cada formacion manifiestas en el conocimiento ha sufrido un
similar proceso, aunque parezca paradojico.

Ha existido sin embargo también la constante de la forma metafisica de pensar, como
hemos anotado en algin momento. Queda abierta la interrogante o desafio siguiente: ¢es
factible incorporar al conocimiento empirico o sentido comun la dialéctica para que esta se
torne conocimiento empirico o sentido comdn? La respuesta es afirmativa, el problema que
se suscita en el como lo hacemos. A esto el pensamiento chino ha dado interesante
respuesta politica.

5. P.Y. Galperin: Introduccion a la psicologia (1979)

Destaca Galperin que el ser humano por el lenguaje se relaciona con el mundo, se orienta
en el, y diferencias las “cosas” susceptibles de responder una necesidad, asi la situacion
adquiere un enfoque racional, un determinado sentido.

Trazado el cambio al objetivo es susceptible en ese camino etapas que reciben un
“significado funcional”o un sentido fundamental. El objetivo en cada etapa nos lo recuerda
el constante repaso de el, y la claridad entre las partes del camino y el objetivo. En una
accion orientada a un fin objetivo fundamental es el primario y de mayor significacion:

“2 La actividad orientadora no se limita unicamente a las funciones intelectuales, sino que
abarca todo un abanico desde la percepcion hasta el pensamiento. Las necesidades, los
sentimientos y la voluntad no solo requieren de orientacion, sino que desde el punto de
vista psicolégico no son otra cosa mas que formas diferentes de actividad orientadora del
sujeto en diferentes situaciones problematicas y entre los diferentes procedimientos de

solucion®®.”

La actividad orientada pese al aspecto psicoldgico y fisioldgico implica también un
motivador basico en la sociedad, en la superestructura, entender que lo principal es lo
politico es clave y define el &ambito—es nuestra opinion—de lo se entiende por conciencia
politica y la forma como determina todos los otros aspectos de la personalidad vy las
distintas metodologias con sus niveles de accion.

El problema del conocimiento sea objetivo o empirico ubica el problema en un ambito
mucho mas contemporaneo: en el de la actividad.

En sintesis, y pese al merito, GALPERIN ubica el problema de la relacién conocimiento,
actividad, en el ambito de lo psicoldgico y no en la esfera mas global que comporta: lo
polito.

¥pY. GALPERIN, Introduccion a la psicologia, Madrid, pablo del Ri6 editor,1979, pp83-84.
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6. A. Schaff: Lenguaje y conocimiento (1975)

Llama la atencion el filosofo polaco sobren el contenido de la percepciéon sensible “la
estructura de la percepcion sensible, la forma de la articulacién sensible del mundo, es
decir, el subrayar ciertos objetos con sus caracteristicas dentro de este mundo, dependera de
ciertos objetos con sus caracteristicas dentro de este mundo, dependera de ciertos esquemas
conceptuales que hemos creado en el proceso del conocimiento del mundo, y que al mismo
tiempo condiciona esta conocimiento™?°

El actor alude directamente a los “lentes conceptuales” representaciones, con los que
miramos al mundo,. El autor Shaff en sentido estricto las “gafas sociales”. Ahora bien-
opino —estas gafas sociales que se fijan en la representacion y que llamamos conocimiento
empirico o sentido comdn pese a suponer que no cambian, si cambian es perceptibles el
cambio objetivo en su proceso historico. Y mal que bien avanza de formas menos objetivas
0 Mas objetivas.

Insistiendo en esto, continta el filésofo polaco:” pero lo mas importante, que caracteriza el
papel activo del lenguaje en el conocimiento, es la influencia del aparato conceptual de ese
lenguaje sobre la posibilidad y el modo de formular preguntas “dirigidas” a la realidad..
Por lenguaje no entendemos soélo su vocabulario, sino también el conjunto de normas
gramaticales que determina la forma en que funciona el lenguaje™. Es decir,
interrogamos el mundo en los marcos de las “Gafas sociales”.

Si los autores precedentes llamaban la atencion sobre la relacion psicoldgica de
conocimiento-conducta, Schaff enfatiza que el lenguaje supone ya una forma de interrogar
el mundo, a partir de cierto modelamiento de la estructura de la percepciéon. Actuamos,
parece sugerir el autor, porque interrogamos al mundo de cierta forma, interrogacion hecha
con determinadas “gafas sociales” .Un poco mas alla del enfoque psicoldgico soviético,
SCAF parece transitar hacia el teloén de fondo que existe, lo politico.

7. A. Leontiev: El lenguaje y la razon humana (1988)

Tomando de A. Luria, sefiala Leontiev el siguiente y significativo dato de una
investigacion llevada adelante por el primero a proposito de la cantidad de actos
intelectuales que ejecuta una persona en un dia. Segun la investigacion de Luria, resulta que
los 7/8 de actos en un dia corresponde a actos intelectuales, contra 1/8 que corresponden a
actos mas bien reflejos, “puros”, condicionados y no condicionados. El acto individual, nos
dice Leontiev, consta de tres fases. EI primero es de orientacion y plan de accion, el
segundo de ejecucion del pan establecido, y el tercero de confrontacion del resultado
obtenido con el fin sefialado®.

Al igual que los autores precedentes en mayor o menor medida, es claro para él también la
existencia de dos tipos de imagenes — pensamiento:

2 A, SCAF, Lenguaje y conocimiento, México, Grijalbo, 1975, p.192.
2 |bid., p. 253.
%2 A. Leontiev, El lenguaje y la razon humana, Bogota, Fundamentos, 1988,p. 15
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1.- imagenes-representaciones, existen en la representacién como algo integro;
2.- imagenes-pensamientos, surge por separacion consciente de los caracteres del objeto

dado.

De lo sefialado en esta seccion acerca de la reflexién psicoldgica soviética, principalmente,
debo decir lo siguiente a manera de sintesis:

a.

b.
C.

Rubinstein afirma que la conciencia lo es del mundo y supone un conjunto de
conocimientos; es aparato de conocimiento;

El mismo autor sugiere que el conocimiento empirico equivale a la representacion;
Shorojova profundiza la relacion lenguaje y pensamiento, establece que esta
relacion se estudia en conexion con la percepcion, sensacion, etc.;

Pone de relieve la relacién entre conciencia y autoconciencia, como de relacién
conocimiento empirico-autoconciencia;

Spirkin especifica que el conocimiento, incluido el empirico, y mucho mas este
ultimo, sirve para obrar, para transformar;

Kursanov sefiala tres fases por las que pasa el conocimiento empirico;

La segunda forma, sefiala, es la asociacion directa en la conciencia de lo abstracto y
lo concreto, lo general y singular;

El conocimiento empirico, en tanto representacion del mundo, es una representacion
sintética del mundo;

Finalmente sugiere Kursanov que el conocimiento empirico estd historica y
sociologicamente en constante movimiento y cambio;

Galperin establece que por el lenguaje el ser humano se orienta en el mundo y
diferencia las cosas;

La actividad orientadora de los individuos ayuda a éste a responder a diferentes
situaciones, problemas, procedimientos de solucion;

Leontiev establece empiricamente el dominio de los actos intelectuales sobre los
reflejos;

. Afirma la existencia de la imagen-representacion;

SCAF establece que formados por las relaciones sociales, el ser humano con
determinadas representaciones, “gafas sociales”, interroga al mundo;
Las representaciones va mas alla de ser fendmeno gnoseoldgico y psicologico.
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I11. EL CONOCIMIENTO EMPIRICO EN LAS NACIONES OPRIMIDAS
A. El conocimiento empirico en Mao Tsetung

1. Cinco tesis filosoficas

En el proceso de la practica, las personas ven, al inicio, las apariencias, los aspectos
aislados y las conexiones externas de las cosas.
Esta etapa del conocimiento se llama conocimiento sensorial o fenoménico se refleja
el mundo a partir de la elaboracion de informacion directa (puede ser la experiencia
personal) o indirecta (como los datos cientificos inconexamente elaborados, refranes,
explicaciones religiosas o de otra indole, etc). Esta informacion se “organiza”
conforme categorias, conceptos-limite aglutinantes que podemos llamar “categorias
filosoficas empiricas”. En este “modelamiento conceptual” participa en alto grado el
elemento educativo. La principal limitacion de esta forma de conocer el mundo es que
no va que no va a la esencia de las cosas. La esencia remite a conexiones, relaciones y
leyes internas que determinan los rasgos fundamentales y tendencias del desarrollo de
los sistemas materiales. Es imprescindible distinguir la esencia del fendmeno; no son
antagénicos, pero tampoco son idénticos como quiere el positivismo. Este es un primer
peldafio del conocimiento.

Un segundo escalén del conocimiento, y el més importante es el que se denomina
conocimiento logico, cientifico, racional o esencial. Este busca la verdad objetiva.
Tanto el conocimiento empirico o fenoménico como el cientifico o esencial son
cualitativamente distintos; pero estan unidos sobre la base de la practica social, que
suele tener muchas formas: la produccion, la lucha de clases, la vida politica, la
actividad artistico-literaria, la actividad cientifica, etc.

“Para reflejar plenamente una cosa en su totalidad, para reflejar su esencia y sus
leyes internas (en tanto proceso a/n), hay que proceder a una operacion mental,
someter los ricos datos suministrados por las sensaciones a una elaboracion que
consiste en desechar la cascara para quedarse con el grano, descartar lo falso para
conservar lo verdadero, pasar de un aspecto a otro y de lo externo a lo interno,
formando asi un sistema de conceptos y teorias; es escenario dar un salto, del
conocimiento sensorial al racional”.

Insistamos en distinguir los rasgos del conocimiento I6gico del conocimiento sensorial.
El conocimiento sensorial concierne a (1) aspectos aislados; (2)apariencias; (3)
conexiones externas de las cosas. El conocimiento l6gico, racional, cientifico, esencial
concierne (1) al conjunto, a la totalidad de la cosa o sistema material; (3) se basa en la
practica y va de lo superficial a lo profundo.

Sobre el practicismo vulgar, dentro de la perspectiva marxista, Mao Tsetung es quien
Ilama la atencion sobre aquel en una famosa investigacion. “Sobre la Practica” (1937).
Cito un fragmento:

“...todo aquello que en el proceso del conocimiento ha sido cientificamente
elaborado sobre la base de la practica, refleja la realidad objetiva, como dice
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Lenin en forma mas profunda, veraz y completa. Los ‘practicos’ vulgares no
proceden asi; respetan la experiencia pero desprecian la teoria, y en consecuencia
no pueden tener una vision que abarque un proceso objetivo en su totalidad,
carecen de una orientacion clara y de una perspectiva de largo alcance, y se
contentan con sus éxitos ocasionales y con fragmentos de la verdad. Si esas
personas dirigen una revolucién, la conduciran a un callején sin salida”.

La primera cuestion es que la préactica es el fundamento del conocimiento cientifico; la
segunda cuestion estriba en el proceso de profundizacion de este conocimiento
cientifico; la tercera cuestion apunta al sentido de experiencia, que no es otra cosa que
reflejo sensorial y empirico del mundo objetivo; cuarto, a diferencia del materialismo
anterior al marxista —materialismo pre marxista—, esto no es contemplativo, sino
influencia préctica del hombre sobre el mundo exterior; quinto, desprecian la teoria, es
decir, el conocimiento cientifico caracterizado como totalizador, orientador y de largo
alcance: historico; sexto, este practicismo vulgar parece ubicarse en el ambito de la
lucha politica; séptimo, se contentan con éxitos ocasionales, es decir , en un contexto no
muy desmesurado son exitistas, buscan y apuntan solamente a resultados, a eficacia;
octavo (y es muy importante), “se contentan...con éxitos ocasionales, es decir, en un
contexto no muy desmesuarado son exitistas, buscan y apuntan solamente a resultados,
a eficacia; octavo 8y es muy importante), “se contentan...con fragmentos de la verdad”,
es decir, el conocimiento cientifico, en este caso de tipo politico, funciona de manera
fragmentaria, incoherente, segun necesidad se instrumentaliza en “microteorias” y
“justificaciones” los fendmenos.

El asgo basico del practicismo vulgar seria éste : (1) experiencia equivalente [a]
conocimiento empirico; (2) eficacia, resultados; (3) manejan “fragmentos de verdad”,
pero en este caso se trata de “fragmentos de verdad” cuyo lenguaje es marxista. En
todos estos rasgos el practicista vulgar se mueve en el ambito del conocimiento
empirico. ¢(Cuando deja de ser practicista vulgar y deviene pragmatico? El
conocimiento empirico es basicamente fenoménico, deviene pragmatico cuando los
“fragmentos de verdad” se instrumentalizan en funcion de justificar lo perceptible, lo
mesurable solamente en tanto eficacia, resultados [comprobables], el fin es esto. Pero
estos “fragmentos de verdad” no son otra cosa que “fragmentos de verdad”dado como
lenguaje politico . Los “fragmentos de verdad” de caracter politico se utilizan para
justificar politicamente lo dado como fenémeno politico, en la conciencia empirica del
individuo. De manera global, el pensador chino ataca el famoso principio “el fin
justifica los medios”. En su lenguaje se traduciria asi: el fin es el comunismo y las
diversas etapas revolucionarias que a ello nos llevan, pero realizar cada etapa no se
justifica por cualquier medio.

¢Cudl es el patron referencial que impide este “el fin justifica los medios”? Me parece
que lo afirma en la misma cita. Si “fragmentos de verdad” es lo negativo, lo tipico de lo
positivo, del no-practicistas, mejor del no-pragmatico en politica sera el conocimiento
de la teoria, de la linea politica (puesto que se habla en el &mbito politico) caracterizada
como reflejo objetivo totalizador, de orientacion clara y con perspectiva historica.
Habra éxxito cuando se reflejan las leyes histéricas y se aplica la linea politica. Cuando
esto se viola habra éxito, pero no estara fundado en la linea politica correspondiente que
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refleja objetiva y totalizadoramente la lucha de clases y la linea revolucionaria. Este
tipo de éxitos son “éxitos ocasionales”.

En sintesis, tanto en el fenomenalismo como en el pragmatismo (practicismo), lo
gnoseoldgico justifica lo politico; en un caso como pragmatismo burgués, y, en el otro,
como pragmatismo con lenguaje marxista.

Esto explicaria, en cierta medida, la insistencia de los maoistas en criticar a Teng
Siaoping como pragmatico: la linea politica en €l apunta a justificar los medios, sean
cuales fueren, con tal de conseguir eficacia econémica, resultados éxitos. El principio
gnoseologico transferido al plano politico daria este resultado ciertamente nefasto para
las revoluciones de signo marxista.
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