52

Somos una
asociacion

de familias
cuyo interés,
convergente al
del menor, es
el de lograr
transparencia y
objetividad en
el proceso de
valoracion de
los solicitantes
de adopcion,
de manera que
no se vean
lesionados sus
derechos

a formar una
familia, a la
igualdad y a ver
preservada su
intimidad (CE,
art. 39.1, 14y
18.1).

1 mundo de la adopcién
es un mundo complejo
debido a los multiples inte-
reses implicados. Esto signi-
fica que hay tantas verdades
como participantes: jueces,
abogados, funcionarios de las
administraciones autonémi-
cas, psicdlogos, trabajadores
sociales, padres y menores.
Todos dicen perseguir el inte-
rés superior del menor.

Fl punto de vista de las Ad-
ministraciones autondmicas
es evitar posibles fracasos
adoptivos. Riesgo de fracaso
que, de un tiempo a esta par-
te, estdn publicitando desde
diferentes medios: libros (“La
otra cara de la adopcién”, de
Carme Vilaginés), estudios
de profesores universitarios
(Ana Berastegui) y articulos
periodisticos (Devueltos al or-
fanato, de Lola Galan, Fl Pais
06/01/08).

Con esta serie de amena-
zas futuras lo que persiguen
es justificar un mayor con-
trol, si cabe, sobre el proceso

Generalitat catalana (datos
procedentes de La adopcién
internacional de menores:
especial referencia al requi-
sito de la idoneidad en el
procedimiento de constitu-
ci6n, de Montserrat Guzmén

tables, menores que, debido
a su biografia especialmente
adversa, presentan dificulta-
des insalvables para la adap-
tacién a una familia adoptiva
(7. Palacios et alt., “Adopcién
internacional en Espafia: un

D adoptivo publicitado no se basa en

datos reales, sino en proyecciones y estimaciones tal y como

se puede comprobar tras una atenta lectura de lo publicado”.

de seleccion de los solici-
tantes de adopcién, control
que traducen en un mayor
endurecimiento arbitrario
del acceso a la adopcién:
segtin el IMMF un 33% de
los solicitantes de adopcién
desisten de continuar con el
proceso para los afios ante-
riores al 2006 en la Comuni-
dad de Madrid; y un 18% de
los solicitantes de adopcion
de Catalufia fueron rechaza-
dos en 1998 segtin la Conse-
lleria de Benestar Social de la

Pérez, conferencia impartida
en la Facultad de derecho de
la Universidad de Burgos el
5 de abril de 2006).

Nifios no adoptables.
Como se dijo en un principio
hay mas verdades. Unas con
mas rigor que otras. En primer
Iugar, no todos los nifios son
adoptables, igual que no todos
los solicitantes son idéneos
para adoptar. La inmensa ma-
yorfa de los casos de fracasos
se dan en menores no adop-

nuevo pais, una nueva vida’,
Ministerio de Trabajo y Asun-
tos sociales, 2005; Devueltos
al orfanato, de Lola Galan, El
Pais 06/01/08).

Cifras fantasma. En
segundo lugar, el riesgo de
fracaso adoptivo publicitado
no estd basado en datos reales
sino en proyecciones y esti-
maciones tal y como se puede
comprobar, tras una atenta
lectura, en las publicaciones
comentadas.




Falta de control... en
origen. Lo triste es que, si sus
predicciones se cumplieran
a pesar del control sobre los
solicitantes de adopcién que
ejercen, los culpables segui-
rian siendo los padres, y no
Ia falta de control sobre las
caracteristicas de los menores
a adoptar por parte de las ad-
ministraciones implicadas.

Falta de objetividad.
El problema de fondo desde
nuestro punto de vista, el de
ciudadanos solicitantes de
adopcién, es que ese mayor
control sobre el proceso de
seleccion se traduce en decla-
raciones de no idoneidad no
fundamentadas y arbitrarias
(podemos poner a su disposi-
cién numerosas resoluciones
administrativas de no idonei-
dad asi como informes nega-
tivos donde, en vez de explicar
la incapacidad de los solicitan-
tes como padres, se ejecuta un
ataque a los solicitantes como

personas). El debate tal y co-
mo lo entendemos nosotros
no estd en la necesidad de
control o no de la Administra-
cién (la respuesta siempre ha
de ser positiva), sino en cémo
ejercen dicho control.

Por ejemnplo, la legislaciéon
autondémica valenciana dis-
pone que el proceso de valo-
racién de los solicitantes de
adopcién ha de ser objetivo
de forma que se garantice la
no arbitrariedad de los eva-
luadores (Decreto 93/2001,
de 22 de mayo, del Gobierno
valenciano). Hemos intenta-
do sin éxito que la adminis-
tracién valenciana nos expli-
que cdmo pueden asegurar
la objetividad del proceso si
el informe de los evaluadores
se fundamenta bédsicamente
en sus percepciones (que son
siempre subjetivas, por defi-
nicién) durante unas entre-
Vistas tensas(domde o tabe
la defensa) y en unos criterios
que definen quién va a ser
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buen padre en los préximos
afios (el tiempo que se consi-
dera vigente el certificado de
idoneidad), cosa claramente
indeterminable para la ciencia
actual.

Larespuesta de la Adminis-
tracién ha sido, simplificando,
un enroque, es decir, limitarse
a decir que la psicologia estd
capacitada para predecir el
comportamiento futuro de los
padres, negdndose a explicar
las bases empiricas y episte-
molégicas de tal pretensién
predictiva de su visién de [a
psicologia.

Recurso: la Justicia. Te-
nemos claro que la solucién
pasa por los tribunales pero,
como en muchos casos, la falta
de denuncias por miedo o por
falta de dnimo, proporciona a
los funcionarios responsables
un espacio de impunidad. La
jurisprudencia reiteradamente
advierte que no debe hacerse
de la idoneidad “un concep-
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to (...) estricto y excluyente’
(sentencias de fecha 19/03/99
de la Seccién 1% de la A.P de
Lleida y de fecha 02/07/03 de
la Seccion 102 de la A.P. de
Valencia) a pesar de lo cual
las Administraciones auto-
némicas mantienen su actual
sistema totalmente orientado
al juicio en detrimento de la
formacidn, tal y como dijo
Jordi Sevilla “los aspirantes a
la adopcién pasamos un exa-
men, en el que nos preguntan
todo y nos ensefian todo, me-
nos a ser padre o madre,” en
la presentacién del libro “En
busca de Clara. Diario de una
adopcién”

En algunos casos, ni tan
siquiera los tribunales son
la solucién. Los solicitantes
declarados idéneos por via
judicial deben volver a la Ad-
ministracién valenciana para
que les proporcione el resto
de documentacién necesaria
para tramitar su adopcién.
Ante esta situacion, la Admi-
nistracién valenciana, que no
comparte los criterios judicia-
les, trata a los solicitantes de
adopcién como “idéneos de
segunda categoria”

Deprimidos y escondi-
dos. Tampoco los politicos
parecen interesados en aclarar
el proceso de adopcion debi-
do a la nula visibilidad de los
rechazados, fruto igualmente
de su estigmacién social, per-
sonas que antes eran norma-
les pero que ahora de repente
son, segtin los psicélogos de
las Administraciones auto-
ndémicas, personas con graves
carencias psicoldgicas que las
incapacitan para la paternidad
y que requieren de terapia. Por
eso, ante tanto despropdsito,
no queremos renunciar, al
menos, a ser escuchados en
la medida de nuestras posi-
bilidades y siempre desde el
mayor rigor posible m
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